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Das Buch

Mai 1940: Grossbritannien befindet sich im Kirieg. Deutschlands
schreckliche Blitzkriege haben einen demokratischen Staat nach dem an-
deren in Westeuropa zu Fall gebracht. Eine Invasion Grossbritanniens
scheint kurz bevorzustehen.

Nur wenige Tage nach seiner Ernennung zum Premierminister muss
sich Winston Churchill dieser Herausforderung stellen — und dabei in-
nenpolitisch gegen enorme Widerstinde ankimpfen. Zweifel und Unsi-
cherheit kennzeichnen diese brisante Phase der Geschichte. Sogar ein
moglicher Frieden mit Deutschland ist zu diesem Zeitpunkt méglich.
Bestsellerautor Anthony McCarten zeigt, wie aus Zweifel Entschlossen-
heit werden konnte — eine Entschlossenheit, die Churchill mit Hilfe sei-
ner legendiren Reden auf die gesamte Nation Gibertrug und sie so in den
Kampf gegen Nazi-Deutschland fiihrte.

Der Autor

Anthony McCarten wurde fur sein Drehbuch zum Film Dze Entdecknng
der Unendlichkeit zweimal fiir den Oscar nominiert und gewann zwei Bri-
tish Academy Film Awards. Der international gefeierte Romanautor
schreibt auch erfolgreich Theaterstiicke und lebt abwechselnd in London
und Los Angeles.
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Einleitung

Uber die Jahre standen in meinen Biicherregalen immer ein
paar Binde, deren Thema sich grob mit «Grosse Reden, die
die Welt verinderten» umreissen liesse. Die These dieser Bi-
cher ist, dass die fragliche Grosstat unter den richtigen Ge-
gebenheiten hiufig vollbracht worden ist: die richtigen
Worte mit dem richtigen, zeitgemissen Inhalt, gesprochen
von einem brillanten Redner am Puls der Zeit.

Wie zu erwarten, fand ich in jeder dieser Anthologien
mindestens eine Rede von Winston Spencer Churchill. Oft
auch zwei oder drei. Sie klangen leicht angestaubt, etwas
hochtrabend, mit einer zur Theatralik neigenden Wortwahl,
doch enthielten sie immer ein Grundkorsett eleganter Sitze
und herausragender Zitate, die ein Publikum 1°000 Jahre in
der Vergangenheit ebenso angesprochen hitten wie 1000
Jahre in der Zukunft.

Als ich begann, mich in meinem bescheidenen Rahmen
mit den Reden von Nehru, Lenin, George Washington, Hit-
ler, Martin Luther King und anderen zu beschiftigen, emp-
fand ich wachsende Bewunderung fir die Redekunst und
den Pfeilregen aus Worten, den diese Minner niedergehen
liessen. Wenn sie zur Hochstform aufliefen, gelang es ihnen,
die unausgesprochenen Gedanken eines ganzen Volkes zum
Leben zu erwecken, grundverschiedene Emotionen zu einer
gemeinsamen Leidenschaft zu verschmelzen, durch die es
moglich war, das Undenkbare Realitit werden zu lassen.



Was ich bei Churchill besonders bemerkenswert fand,
war, dass er drei dieser Reden innerhalb von nur vier Wo-
chen schrieb. Fur ihn war der Mai des Jahres 1940 eine Phase
schierer Wortgewalt. Obendrein schrieb er alles selbst. Was
machte diesen historischen Moment aus, dass er ihn zu sol-
chen Hoéhenfliigen anspornte? Welche politischen und per-
sonlichen Zwange trieben ihn, dass er dreimal innerhalb we-
niger Tage Kohle in Diamanten verwandelte?

Die simple Antwort? Grossbritannien befand sich im
Krieg. In Europa witete der Blitzkrieg, und in rascher Folge
fiel eine Demokratie nach der anderen unter die Knute der
Nazis. Im Antlitz dieses Grauens, mit dem Filler in der
Hand und einer Sekretirin zur Seite, fragte sich Grossbritan-
niens neuer Premierminister, mit welchen Worten man das
Land zu einem heroischen Widerstand aufrufen koénnte,
wenn die Invasion durch einen schrecklichen Feind eine
Frage bloss von Stunden schien.

Das vorliegende Buch und das Drehbuch fur seine Ver-
filmung ergaben sich aus diesen Fragen und der Faszination
daran. Ziel ist es, Arbeitsweisen, Fuhrungsqualititen, Den-
ken und Psyche eines einzelnen Mannes in diesen entschei-
denden Tagen zu untersuchen — eines Mannes, der am
Grunde seiner recht poetischen Seele fest an die Macht der
Worte glaubte, daran, dass sie etwas bewirken und letztend-
lich die Welt verandern konnten.

Meine ersten Nachforschungen brachten mich dazu, die
Zeitspanne zwischen Churchills unerwartetem Aufstieg zum
Premierminister am 10. Mai 1940 bis zur beinahe vollstindi-
gen Evakuierung der eingekesselten britischen Armee aus
Daunkirchen (die den bevorstehenden Fall Frankreich ankiin-



digte) am 4. Juni in den Fokus zu stellen — jenen Tag, an dem
er Ubrigens die letzte Rede seiner rhetorischen Trilogie hielt.

Das Nationalarchiv erwies sich als wahrer Quell fiir meine
Recherchen, denn es bot Zugang zu den Original-Protokol-
len der Sitzungen des Kriegskabinetts, bei denen Churchill in
jenen dunklen Tagen den Vorsitz hatte. Diese brachten Licht
in eine seltene Phase der Unsicherheit in seiner Kartiere, eine
Unebenbheit in einer ansonsten steten Fihrung. Podeste sind
jedoch etwas fiir Statuen, nicht fiir Menschen. Das genauere
Studium der Protokolle zeigt nicht nur eine Fithrungsperson-
lichkeit in Schwierigkeiten, die von allen Seiten angegriffen
wird und bisweilen unsicher ist, welche Richtung sie ein-
schlagen soll, sondern offenbart auch eine Geschichte, die
ich noch nicht gehort hatte: die Geschichte eines Kriegska-
binetts, das, hitte es mit dem Feind Frieden geschlossen, die
Welt fur immer verindert hitte. Wie nahe kam Churchill ei-
nem Friedensabkommen mit Hitler? Gefihrlich nahe, wie
ich feststellte.

Die Frage, vor welcher dieses Kriegskabinett stand, das
im Jahre 1940 zunichst in den Rdumen der Admiralitit (von
Downing Street nur einen kurzen Fussmarsch auf der White-
hall entfernt) und danach in einem Bunker tief unter dem
Schatzamt zusammenkam, war folgende: Sollte Grossbritan-
nien alleine weiterkimpfen, vielleicht bis zur Aufreibung sei-
ner Streitkrifte und sogar der Nation selbst, oder sollte es
auf Nummer sicher gehen und ein Friedensabkommen mit
Hitler in Erwigung ziehen? Der italienische Botschafter in
London hatte — im Gegenzug fur einige Kolonialhandelsan-
teile in Afrika, Malta und Gibraltar — angedeutet, er sei bereit,
den faschistischen Fihrer Italiens, Benito Mussolini, zu bit-



ten, bei einem solchen Abkommen als Vermittler zu agieren.
Da Churchills Amtsrivale Lord Halifax nachdricklich for-
derte, diese Option zumindest so lange nicht zu verwerfen,
bis Hitlers Bedingungen erkennbar seien, und Churchills
Vorginger im Amt, Neville Chamberlain, zustimmte, dies sei
der einzig verninftige Weg, einer so gut wie sicheren Ver-
nichtung zu entgehen, verbrachte der Premierminister einige
dusserst einsame Stunden, in denen er sich nur auf sein eige-
nes Gesptr verlassen konnte.

Viele Leser werden erstaunt sein, zu erfahren, dass der
grosse Winston Churchill, der in den Geschichtsbiichern als
standhafter und unnachgiebiger Feind Hitlers dargestellt
wird, seinen Kollegen im Kriegskabinett sagte, er sei im Prin-
zip nicht gegen Friedensgespriche mit Deutschland, «wenn
Herr Hitler bereit wire, Frieden zu schliessen unter der Be-
dingung der Wiederherstellung deutscher Kolonien und der
Vorherrschaft in Mitteleuropa». Einmal, am 26. Mai, ging er
sogar noch weiter und soll gesagt haben, «dass er dankbar
wire, aus unseren gegenwirtigen Schwierigkeiten herauszu-
kommen, vorausgesetzt, wir bewahrten die Grundlage unse-
rer Lebenskraft, selbst auf Kosten einiger Gebietsabtretun-
geny. Welche Gebiete? Nicht nur europiische, sondern bri-
tische Gebiete. Und das war noch nicht alles.

Am 27. Mai notierte Chamberlain in sein Tagebuch,
Churchill habe vor dem Kriegskabinett gesagt: «Wenn wir
aus diesem Schlamassel herauskdmen, indem wir Malta und
Gibraltar und ein paar afrikanische Kolonien aufgiben,
wirde er [Churchill] diese Gelegenheit beim Schopfe pa-
ckeny.
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Dachte Churchill ernsthaft dariiber nach, Friedensgespri-
che mit einem gemeingefdhrlichen Irren aufzunehmen, der
ihm uber alle Massen verhasst war? Es hat den Anschein. Er
stand unter derartigem Druck, dass er nicht nur mit diesem
Gedanken spielte, sondern Halifax gestattete, ein streng ge-
heimes Memorandum an die Italiener zu entwerfen, in dem
die britischen Bedingungen dargelegt wurden. Dies war der
erste Schritt in einem Prozess, bei dem ergriindet werden
sollte, wie einschneidend die Forderungen Hitlers wiren.

Manche mégen nun vielleicht finden, dass das Bild eines
Churchill, der gewillt ist, ein solches Abkommen ernsthaft in
Betracht zu ziehen, diesen grossen Mann herabsetzt und sei-
nen Ruf beschidigt. Ich méchte jedoch das Gegenteil be-
haupten: dass das 6ffendiche Bild eines streitlustigen Kamp-
fers, der nie an sich zweifelt, ihm nicht gerecht wird; es lasst
thn unwirklich erscheinen, als Klischee, weniger als dreidi-
mensionales menschliches Wesen denn als Produkt eines
kollektiven Traums. Seine Fihigkeit, zur Aufrechterhaltung
der Moral Starke zu demonstrieren, wahrend er verschiedene
Lésungen erwog, schmalert sein Andenken nicht wegen pet-
sonlicher Unentschlossenheit, sondern spricht vielmehr fir
ihn.

Dies sind also die dunklen Stunden, auf die sich der Buch-
titel bezieht. Gerade wegen der grossen Herausforderungen
zog Churchill danach jedoch zwei Uberraschungen aus dem
Hut, grossartige Beispiele sprachlicher Uberzeugungskraft:
Die erste Rede hielt er vor Mitgliedern des dusseren Kabi-
netts, die in die Gesprache des Kriegskabinetts nicht einge-
weiht waren, die zweite vor dem versammelten Parlament
und somit vor den Ohren der ganzen Welt. Die erste diente
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zum Aufwirmen fir die eigentliche Ansprache. Es existiert
keine vollstindige Mitschrift, doch die Tagebucheintrige
zweier Manner, die Churchill zuhorten, enthalten grobe Um-
risse und viele Schlusselsitze. Die zweite Rede ging im selben
Moment in die Geschichte ein, in welchem Churchill die
Worte sprach, als er Strinde, Landeplitze, Felder, Hugel,
Meere und Ozeane aufzihlte, wo die Briten den verhassten
Hunnen bekdmpfen wiirden.

In beiden Reden sowie in einer fritheren — die er einige
Wochen zuvor gehalten und in welcher er der Offentlichkeit,
ob sie dies nun wollte oder nicht, Blut, Mihen, Schweiss und
Trinen versprochen hatte — wandte er saimtliche Tricks aus
dem Lehtrbuch an. Das waren die Lektionen, die er vorwie-
gend von den Griechen und den Rémern gelernt hatte, ins-
besondere von Cicero: Es galt, erst Sympathien fiir sein
Land, sich selbst, seine Mandanten und seine Sache zu we-
cken und dann auf eine direkte emotionale Ansprache hin-
zuarbeiten (was die rémischen Autoren als epilogos bezeich-
neten), mit dem Ziel, dass im gesamten Haus nicht ein einzi-
ges Herz ungerithrt und kein Auge trocken blieb.

Freilich gibt es Vorbilder fiir jene Art Feuerwerk, wie er
es im Mai 1940 dreimal abbrannte — insbesondere die Rede
von Marcus Antonius zur Verteidigung des Aquillius, wih-
rend derer Antonius die Tunika des Aquillius aufriss, um des-
sen Kampfnarben freizulegen —, doch hatten das britische
Unterhaus und die britische Offentlichkeit etwas Derartiges
noch nie geh6rt. Mit Worten verdnderte Churchill die politi-
sche Stimmung und stirkte den nervésen Willen eines dngst-
lichen Volkes, das er auf einen ungewissen Weg schickte,
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welcher schliesslich — entgegen aller Wahrscheinlichkeit und
mit allen Opfern, die Churchill vorhergesagt hatte (und noch
einigen mehr) — mit einem vollstindigen Sieg endete.

Das ist schon eine beachtliche Geschichte.

Als Winston Churchill starb, hiess es von ihm, er habe in
jenen dunklen Tagen des Jahres 1940, als Grossbritannien
einem monstrosen Feind gegeniiberstand, die englische
Sprache mobilgemacht und in die Schlacht geschickt. Das ist
nicht bloss eine hiibsche Metapher. Worte waren tatsichlich
alles, was thm damals zur Verfiigung stand. Dafiir aber, dass
ihm nichts anderes mehr zum Kidmpfen blieb, schlug er sich
dusserst wacker.



DIENSTAG, 7. MAI 1940

HITLER WAR BEREITS IN DER
TSCHECHOSLOWAKEI, IN POLEN,
DANEMARK UND NORWEGEN
EINMARSCHIERT

NUN WAR ER IM BEGRIFF,
AUCH DAS UBRIGE EUROPA
ZU EROBERN

IN GROSSBRITANNIEN
HAUE DAS PARLAMENT DAS
VERTRAUEN IN SEINEN FUHRER,
NEVILLE CHAMBERLAIN,
VERLOREN. DIE SUCHE NACH
EINEM ERSATZMANN HAUE
BEREITS BEGONNEN



1. Ein Haus ist uneins

Das britische Parlament befand sich in einem Aufruhr aus
Ablehnung und Beschimpfungen. «Raus, rausl, grolte es
von den oberen Galerien, wo sich Adlige und Mitglieder des
Oberhauses nach vorn beugten, um besser sehen zu kénnen.
«Tritt zuriick, Mann! Tritt zurlckl» In der britischen Politik
hatte es so etwas noch nicht gegeben. Mitglieder der Oppo-
sition rollten ihre Tagesordnungen dolchartig zusammen
und warfen sie in Richtung der in sich zusammengesunke-
nen, bereits scheiternden und still leidenden Gestalt, die vor
der Dokumententruhe sass — des konservativen Premiermi-
nisters von Grossbritannien, Neville Chamberlain.

Aus vielerlei Griinden zogerte Chamberlain jedoch, als
Regierungschef zurtickzutreten — nicht zuletzt wegen seiner
tiefen Unsicherheit dahingehend, wer ihm nachfolgen kénn-
te.

Grossbritannien befand sich seit acht Monaten im Krieg
und war bislang ziemlich erfolglos gewesen. Sowohl Politiker
als auch die Offentlichkeit schrien nicht nur nach einem
neuen Fuhrer, sondern, wie es alle grossen Zeiten erfordern,
nach einem grossen Fiihrer — einem, der sagen konnte, was nur
grosse Fihrer sagen kénnen: Worte, die bewegen und auf-
rutteln, iberzeugen und inspirieren, Worte, die in den Her-
zen der Menschen Gefuhle erwecken konnen, von denen sie
selbst nichts wissen. Aus diesen Worten werden Handlun-
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gen, die wiederum, abhingig von ihrem Wesen, zu Sieg oder
blutiger Niederlage fithren.

Daneben gab es vielleicht noch etwas, was sich eine Na-
tion in der Krise ebenfalls von ihrem Fihrer wiinscht, so
Uberraschend das klingen mag: Zweifel. Die wichtige Fahig-
keit, die eigene Beurteilung anzuzweifeln, einen Geist zu be-
sitzen, der zwei sich widersprechende Gedanken gleichzeitig
fassen und dann auch abwigen kann; nicht voreingenommen
zu sein und somit im Austausch mit allen bestehenden An-
sichten zu bleiben. Dies stand im Gegensatz zu einem ent-
schlossenen Geist, der nur mit einer einzigen Person im Ge-
spriach bleiben konnte: sich selbst. Grossbritannien hatte da-
mals geringen Bedarf an einem Ideologen. Was man brauch-
te, war ein 360-Grad-Denker.

Wie Oliver Cromwell 1650 an die Kirche von Schottland
schrieb: «Im Namen Christi ersuche ich Euch, betrachtet es
als moglich, dass Ihr irrt.» In jenen Tagen voller Zweifel und
angesichts der Herausforderungen, vor denen die britische
Nation stand, welche so ernst waren, dass ihre gesamte Zu-
kunft vom nichsten Schritt abhing, lautete die grosse Frage:
Wo liesse sich ein solcher Fuhrer finden?

«In Anbetracht Threr jungsten Erfolge sitzen Sie schon viel
zu lange hier. Gehen Sie, sage ich, und befreien Sie uns von
sich. Im Namen Gottes, gehen Siel»' Leo Amery, Abgeord-
neter fur Sparkbrook in Birmingham, nahm unter donnern-
dem Applaus wieder seinen Platz ein. Es war der erste Abend
der heute legendiren Norwegendebatte, Dienstag, 7. Mai
1940. Das Haus tagte nun schon seit beinahe neun Stunden.



Es war ein warmer Frithsommerabend und bereits dunkel.
Seine Worte waren wie ein Messerstich in die Seite seines
konservativen Kollegen Chamberlain.

Grossbritannien war ein geteiltes Land, und die Regie-
rung stand nicht etwa zusammen, sondern war gespalten
durch Egos und kleinmiitige Streitereien, die zu den kata-
strophalen militirischen Misserfolgen sowohl auf dem
Schlachtfeld als auch auf hoher See beigetragen hatten. Die
Aussicht auf einen Sieg des Faschismus und ein Ende der
Demokratie in Europa war nicht mehr unvorstellbar.

Die Saat, die bei dieser berithmten Parlamentsdebatte an
jenem Abend aufging, wurde fiinf Tage zuvor gesit: England
hatte die Nachricht erreicht, dass Grossbritannien seine
Truppen aus dem norwegischen Hafen Trondheim abzog,
nachdem sie erstmals unter schweren Beschuss durch die
Nazis gekommen waren. Leo Amery und Mitglieder von
Lord Salisburys Aufsichtsgremium, welches aus konservati-
ven Parlamentsmitgliedern und Lords bestand und die Re-
gierung zur Rechenschaft zichen sollte, ebenso wie eine All-
Parteien-Initiative des Parlaments mit dhnlicher Zielsetzung,
die jedoch von dem Liberalen Clement Davies angefithrt
wurde und Mitglieder der Labour-Partei umfasste, waren
Ubereingekommen, eine Debatte tiber die Patzer zu erzwin-
gen, die bei dieser ersten Begegnung mit Nazi-Truppen be-
gangen worden waren, und mit dieser Debatte zu versuchen,
endlich jenen Fithrer loszuwerden, der, wie sie fanden, thnen
und dem Land einen schlechten Dienst erwies.

Am 7. Mai, dem ersten von zwei Diskussionstagen, um
15.48 Uhrt, hatte Chamberlain erstmals das Wort zum The-
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ma «Kriegs Fihrung» ans Parlament gerichtet. Seine Rede,
sein Rettungsversuch, stirkte jedoch weder seine Position,
noch konnte er Angste mindern, dass Grossbritannien auf
den Abgrund zusteuerte. Vielmehr festigte sie die Wahrneh-
mung seiner Person als miden und defensiven Mann, der die
Nation nur weiter in den Untergang treiben wiirde. «Gebro-
chenen Herzens und verschrumpelt, wie sich ein Kommen-
tator spiter ausdriickte, machte er unermudlich weiter, wih-
rend ihm seine Feinde noch weitaus griffigere Sitze an den
Kopf warfen.” Er kannte diese Sitze nur zu gut, da er sie
selbst geprigt hatte: «Frieden in unserer Zeit» (sein hochmii-
tiges Versprechen vom Vorjahr) und «Bus verpassth (womit
er gemeint hatte, Hitler habe den Anschluss verpasst und
stelle keine Gefahr mehr fiir Europa dar). Nun explodierten
sie wie Handgranaten vor seinen Fissen.

Die verhaltene Zustimmung, die Chamberlain wihrend
seiner Rede erhielt, beschrieb Labour-Mitglied Arthur
Greenwood als «synthetisch», denn die Stimmung im Hause
war nie gedrickter gewesen: «Sein Herz [des Parlaments] ist
besorgt. Es ist bange; es ist mehr als bange; es ist beklom-
men.»’

Als Chamberlain seinen Platz wieder eingenommen hatte,
setzte der konservative Abgeordnete Admiral Sir Roger Key-
es, gekleidet in voller Uniform (im Unterhaus etwas noch nie
Dagewesenes), zu einem theatralischen Auftritt an und
brachte das Haus zum Schweigen. Keyes, der dem Premier-
minister seit Langem kritisch gegentibergestanden hatte, warf
der Regierung eine «erschreckende Unfihigkeit» vor.! Er
wusste, wovon er sprach: Er hatte das Versagen mit eigenen
Augen gesehen.
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Der nichste Redner war Clement Attlee, Fithrer der op-

positionellen Labour-Partei. Er war nicht unbedingt fir

seine Redegewandtheit bekannt, doch das Thema inspirierte

ithn offenbar, und er sprach bissig von dem «unfihigen» Um-

gang mit der Situation durch die Regierung:

Es ist ja nicht nur Norwegen. Norwegen ist nur der Gip-
fel eines verbreiteten Unbehagens. Die Leute sagen, dass
diejenigen, die fur die Staatsfihrung hauptsichlich zu-
stindig sind, Minner seien, die eine fast ununterbrochene
Karriere aus Misserfolgen hinter sich haben. Norwegen
folgt der Tschechoslowakei und Polen. Es ist immer wie-
der dieselbe Geschichte: ,Zu spit.® Der Premierminister
sprach davon, dass Busse verpasst wiirden. Was ist mit
den ganzen Bussen, die er und seine Gefolgsleute seit
1931 verpasst haben? Sie alle haben die Friedensbusse
verpasst und stattdessen den Kriegsbus genommen. Die
Menschen sehen, dass diese Minner, die in ihrer Ein-
schitzung der Geschehnisse stindig falsch geurteilt ha-
ben, dieselben Leute, die glaubten, Hitler wiirde die
Tschechoslowakei nicht angreifen, die glaubten, Hitler
konnte befriedet werden, offenbar auch nicht erkannt ha-
ben, dass Hitler Norwegen angteifen wiirde.

Kurz vor Mitternacht am 7. Mai war Chamberlains Schicksal

besiegelt, doch schien es vielen Parlamentsmitgliedern, als

wire der Premierminister selbst nicht in der Lage, dies zu

erkennen. Diese Blindheit war nichts Neues. John «Jock»

Colville, sein Erster Privatsekretir, hatte am Tag zuvor in

sein Tagebuch geschrieben: «Der P.M. ist wegen der Angriffe
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auf ihn seitens der Presse sehr niedergeschlagen ... Ich
glaube, er leidet an einer seltsamen Fitelkeit und Selbstiiber-
schitzung, die von Miinchen herriihrt [Bezugnahme auf Sep-
tember 1938, als man Chamberlain zwar vorwarf, auf samtli-
che von Hitlers Forderungen eingegangen zu sein, ihm aber
die Wahrung des Friedens zugutehielt] und seitdem trotz
mancher Blessuren weiter gediehen ist.»’

So kam es, dass am Morgen des 8. Mai, vor dem zweiten
und entscheidenden Tag der Debatte und angesichts der
nicht erkennbaren Bereitschaft Chambetlains, als Premiermi-
nister zuriickzutreten, Mitglieder sowohl des Aufsichtsgre-
miums als auch der All-Parteien-Initiative noch einmal im
Parlament zusammenkamen. Sie beschlossen, ein Abstim-
mungsverfahren zu erzwingen, bei welchem die Abgeordne-
ten dartiber befinden sollten, was laut Parlamentsmitglied
Herbert Morrison zeigen wiirde, «ob sie mit der Fithrung der
Staatsangelegenheiten zufrieden sind, oder ob ihnen die Staats
fiihrung Sotgen bereitete.»” Mit anderen Worten: Man wollte
Chamberlain den K.-0.-Schlag verpassen, indem man ihm
die notwendige Anzahl Unterstiitzer entzog, die er fiir eine
effektive Fortsetzung seiner Amtsgeschifte brauchte.

Man verstandigte die sogenannten Wips, die parlamenta-
rischen Geschiftsfithrer, die unter den Mitgliedern der zahl-
reichen Wahlblécke eifrig um Unterstiitzung warben. Col-
ville notierte in seinem Tagebuch, dass ranghohe Konserva-
tive «tiber eine Regierungsneubildung sprechen und ernsthaft
Modelle wie einen Handel diskutieren (den [Lord] Halifax
[Herbert] Morrison Vorschligen soll), bei dem die oppositio-
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nelle Labour-Partei zur Regierungsbeteiligung eingeladen
wire. Im Gegenzug will man ein paar wichtige hohe Tiere
aus der Regierung entlassen — Sam Hoare, Kingsley Wood,
[Sir John] Simon usw. —, jedoch nur unter der Vorausset-
zung, dass Chambetlain die Fithrungsposition beibehilt.»®

Als das Haus um 14.45 Uhr zusammenkam, um die
Kriegsfihrung zu debattieren, waren die Messer also gezo-
gen und besonders scharf gewetzt.

Bitten an den Labour-Abgeordneten Herbert Morrison,
keine Abstimmung zu fordern, waren auf taube Ohren ges-
tossen. Die Labour-Mitglieder waren fest entschlossen: Sie
wollten nicht linger einer nationalen Regierung dienen, der
«dieser Mensch» Chamberlain vorstand. Mottison redete
zwanzig Minuten lang leidenschaftlich und dringte die Mit-
glieder des Hauses, bei der Wahl ihrem Gewissen zu folgen
und grundlich dartiber nachzudenken, ob Grossbritannien
angesichts der erbiarmlichen Kriegsfihrung in den vergange-
nen acht Monaten mit dem momentanen Stand der Dinge
einfach fortfahren kénne. Die Botschaft war schlicht und
klar: Nicht nur Chamberlain musste gehen, sondern mit thm
auch all jene, die seine Appeasement Policy (Befriedungspolitik)
befirwortet hatten, jenen Irrglauben, der die britische Politik
gegeniiber Deutschland in den 1930ern beherrscht hatte —
nimlich, dass sich ein Diktator, wenn man ihn gut fitterte,
zufrieden in seine Hohle zuriickziehen wiirde. Gehen muss-
ten also auch Sir Samuel Hoare (Luftfahrtminister) und Sir
John Simon (Schatzkanzler).

Der Entschluss zum Riicktritt blieb Chamberlain Gberlas-
sen. Geschwicht durch Angriffe von allen Seiten, wiirde er
diesen Schritt bestimmt tun. Und doch widerstand er, blieb
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auf seiner Bank sitzen und sah nur gelegentlich zu den har-
schen Blicken auf, aus denen ihm Herabwiirdigung und De-
mitigung entgegenschlug. Als er sich schliesslich erhob — so
zumindest schildert es der Labour-Abgeordnete Hugh Dal-
ton in seinen Memoiren —, sprang er wiitend auf, «zeigte die
Zihne wie eine in die Ecke gedringte Ratte und schrie: ,Ich
nehme die Herausforderung an und bitte meine Freunde,
und ich habe immer noch einige Freunde in diesem Haus,
die Regierung heute Abend in der Lobby zu unterstiitzen».”

Chamberlains Versiumnis, das Ausmass der Herausfor-
derung zu erfassen, welcher sich die Nation gegentibersah,
steigerte noch den Zorn seiner Gegner im Hause. Bald erho-
ben sich Mitglieder beider Seiten und versuchten, die Blicke
des Redners auf sich zu lenken, um ebenfalls sprechen zu
dirfen. Rufe wie «Gehen Siel» und «Treten Sie zutrtck!» hall-
ten durch den Saal, doch Chamberlain blieb ungerthrt. Of-
fensichtlich bedurfte es eines letzten, vernichtenden An-
griffs. Der perfekte Mann, um diesen auszufiihren, erhob
sich.

Der Larm im Saal verstummte. David Lloyd George, der
ehemalige liberale Kriegsminister personlich, begann hoflich,
doch dann zunehmend impulsiver, Chamberlain dafiir zu rii-
gen, dass er Grossbritannien «in die schlechteste strategische
Position» in seiner Geschichte mandvriert habe. Dies gipfelte
darin, dass er sich direkt an Chamberlains Gewissen wandte:
«Geben Sie ein Beispiel fiir Opferbereitschaft, denn nichts
kann mehr zu einem Sieg in diesem Krieg beitragen als eine
Aufgabe des Amtssiegels.»'’

Von der Galerie aus verfolgte die Frau des Redners,
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Dame Margaret Lloyd George, das Geschehen und nickte
zustimmend. Sie schrieb spiter:

Ich bin sehr froh, dass mein Ehemann daran beteiligt war,
Chamberlain loszuwerden. Eine derartige Szene habe ich
nie gesehen, das Haus war entschlossen, ihn loszuwerden
& Sir John Simon & Sam Hoare ... das Geschrei, das sei-
nen Rucktritt begleitete, war entsetzlich, und die Rufe:
«Gehen Sie, gehen Siel» Ich habe nie einen P.M. zurtck-
treten sehen, der derart verabschiedet wurde. Er hat eine
Misere herbeigefithrt, und die Konservativen sagten nach
Miinchen immer: «Er hat uns vor dem Kriege bewahrt.»
Arme Dinger, etwas muss ihnen die Augen geoffnet ha-

ben.!

Die Debatte zog sich bis in die Nacht. Chamberlain wollte
nicht so einfach seinen Hut nehmen. Es sollte nur ein paar
Wochen dauern, bis er in seinem Tagebuch zum ersten Mal
einriumte, unter «betrichtlichen Schmerzen» zu leiden,'?
verursacht durch den Darmkrebs, an dem er nur wenige Mo-
nate spiter starb. Vielleicht wusste er tief in seinem Herzen,
dass dieser Augenblick seine letzte Chance war, zu vermei-
den, dass man ihn fiir den Zusammenbruch Europas, der
Demokratie und des britischen Lebensstils verantwortlich
machte. Vielleicht hatte sein Widerwille, das Amt niederzu-

legen, aber noch einen anderen, verborgenen Grund.
Wenige Sitze neben ihm in der vordersten Reihe sass ein

Mann, der hinsichtlich des Norwegen-Einsatzes im vergan-
genen Monat — bei welchem der Verlust von 1800 Minnern,
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einem Flugzeugtriager, zwei Kreuzern, sieben Zerstorern und
einem U-Boot zu beklagen gewesen war — tatsichlich weitaus
schuldhafter gehandelt hatte.

Als erster Lord der Admiralitit war Winston Spencer
Churchill der oberste Architekt der verheerenden Marine-
Strategie des Landes gewesen. Da sich alle Aufmerksamkeit
jedoch auf den Premierminister richtete und seine Zeit zu
sprechen noch nicht gekommen war, blieb Churchill aus der
Schusslinie, wartete ab und hinterliess keine Fingerabdriicke
auf der Mordwaffe.

Churchill war nicht beliebt. Vielmeht war er damals so et-
was wie eine Witzfigur, ein Egoist, ein «halber Amerikaner,
der, in den Worten des konservativen Abgeordneten Sir
Henry («Chips») Channon, nur fiir eines stand: sich selbst.
Heute, da in Grossbritannien offiziell 3°‘500 Pubs und Hotels,
tber 1°500 Hallen und Einrichtungen sowie 25 Strassen sei-
nen Namen tragen und sein Konterfei alles Mogliche von
Bierdeckeln bis hin zu Fussmatten ziert — nicht zu vergessen
seine Biste, die sporadisch im Oval Office des Prisidenten
der Vereinigten Staaten auftaucht —, ist es schwer vorstellbar,
doch im Mai 1940 war er das Letzte, was die Menschen mit
Sicherheit verbanden.

Von vielen innerhalb der Partei noch als Wendehals ge-
brandmarkt, da er «sein Fihnlein nach dem Wind gerichtet
hatte» (er war 1904 vom konservativen Lager zu den Libera-
len und 1924 wieder zuriick gewechselt), hatte Churchill
nichtsdestotrotz eine Uberraschende Loyalitit gegeniiber
Chamberlain bewiesen. So war es auch an diesem Tag. Mit-
ten in Lloyd Georges Rede bot er sich an Stelle des Premier-
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ministers als Schuldigen an: «Ich tbernehme volle Verant-
wortung fiir alles, was die Admiralitit getan hat, und werde
meinen vollen Anteil an dieser Last tragen.»"

Lloyd George, dessen Redefluss Churchill unterbrochen
hatte, entgegnete gewandt: «Der recht ehrenwerte Gentle-
man braucht sich nicht zum Luftschutzkeller machen zu las-
sen, damit seine Kollegen nicht von Splittern getroffen wer-
denx»'

Churchills wea culpa war nur die erste Stufe einer vorge-
tauschten Rettungsaktion, deren Misslingen von Anfang an
kalkuliert war. Sie sollte dazu dienen, seine Kollegen mit ei-
ner bewegenden Zurschaustellung seiner Loyalitit fir sich
zu gewinnen — eine grossartige Gelegenheit, zu zeigen, wie
«premierministerlich» er sein konnte, wenn er es versuchte,
und um dadurch seinen eigenen Namen als Geheimfavorit
ins Rennen zu bringen.

Als er endlich an die Reihe kam, zu sprechen, was er aus-
giebig tat, beugten sich die Rebellen nach vorn, erwartungs-
voll, in der Hoffnung auf Sitze der Verdammung, doch er
sagte nichts Unrithmliches, ja eigentlich nichts, das sich
Chamberlain nicht selbst auf seinen Grabstein hitte schrei-
ben kénnen. Vielmehr hatte Churchill sogar ein wenig Lob
fur ihn Gbrig, welches aber derart schwach war, dass es exakt
vermittelte, was er wollte: zu wenig, zu spit. Die Rettungs-
ansprache, die Churchill hitte halten kénnen, wurde eindeu-
tig fir einen anderen Tag, fiir eine andere Stunde aufgespart.
In ihm reiften bereits andere Reden, heimlich einstudierte
Sitze, die in den kommenden Tagen einem anderen, spekta-
kuldreren Zweck dienen und hier nicht verschwendet wer-
den sollten.

Als Churchill wieder seinen Platz einnahm, hatte er mit
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seiner Rede méglicherweise eines erreicht: Sein eigener Stern,
wenn dieser auch noch nicht hell erstrahlte, hatte in einem
kritischen Moment ein wenig an Glanz gewonnen, wihrend
die Sterne aller anderen etrloschen.

Als der Sprecher das Parlament aufrief, sich aufzuteilen
und abzustimmen, hatten die meisten keinerlei Zweifel mehr.
Chips Channon erinnerte sich:

Wir sahen zu, wie die Aufwiegler die Lobby der Opposi-
tion verliessen ... «Verriter», riefen wit thnen zu, «Ratten»,
«Ja-Sagem, sie erwiderten: «281 zu 200» ... Manche riefen:
«Riicktritt! Rucktrittly, und der alte Affe Josh Wedgwood
begann, mit den Armen zu fuchteln und «Rule Britannia»
zu singen. Harold Macmillan neben ihm stimmte mit ein,
aber sie wurden niedergeschrien. Neville schien ange-
sichts der unheilvollen Zahlen verblifft und war der Exrs-
te, der sich erhob. Er wirkte ernst und sah nachdenklich
und traurig aus ... an jenem Abend jubelte ihm keine
Menge zu, wie es vor Miinchen der Fall gewesen war — er
war nur ein einzelner Mann, der sein Bestes fiir England
gegeben hatte.”

Trotz dieses knappen Sieges hatte Chamberlain das Ver-
trauen seiner Partei eingebiisst, da insgesamt 41 Konserva-
tive gegen die Regierung gestimmt hatten. Der jiingste von
ihnen war John Profumo, der sich mit seinen gerade 25 Jah-
ren aus seiner Kaserne gestohlen hatte, um an der Abstim-
mung teilzunehmen, und spiter von dem gefiirchteten Chie
Whip (dem parlamentarischen Hauptgeschiftsfihrer) der
Tories, David Margesson, schwer geriigt wurde: «Du un-
glaublich verachtenswirdiger kleiner Kacker ... den Rest
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deines Lebens wirst du dich dafiir schimen, was du gestern
Abend getan hast»'® Da die Konservativen eine Mehrheit
von lediglich 81 Stimmen errungen hatten, gab es nichts
mehr zu debattieren. Was nun notwendig war, war ein 6f-
fentlicher Kreuzzug, wie er Chamberlains Parlamentari-
schem Privatsekretir Jock Colville vorschwebte, der an-
merkte, wie «widerlich» es sei, «dass alle ihre Energien auf
eine innere politische Krise konzentrieren (a /a francaise), an-
statt an morgen und an Hitlers nichsten Zug zu denkeny."’
Ein neuer Regierungschef musste gefunden werden. Aber
wer? Wer war dieser Aufgabe wirdig? Und wer war tiber-
haupt bereit dazu?

Politische Grabenkidmpfe hatten tber die verzweifelte Si-
tuation hinweggetduscht, in welcher Grossbritannien sich
befand. Das Land brauchte jemanden, der nicht nur die
Konservative Partei einen, sondern auch die Oppositions-
parteien und die Streitkrifte, welche es bei dieser ersten mi-
litarischen Niederlage, die den sogenannten «Sitzkriegy der
vergangenen acht Monate seit der deutschen Invasion in Po-
len abrupt beendet hatte, am Willen zur Zusammenarbeit
hatten vermissen lassen.

Channon notierte in sein Tagebuch, dass «Geriichte und
Intrigen, Verschworungen und Gegenverschworungen»'®
unter flihrenden Politikern inzwischen tberhandnihmen. Es
war jedoch nicht Churchill, den wihrend der Debatten der
vergangenen Tage viele verteidigt und gelobt hatten, der die
Unterstiitzung der Konservativen Partei gewann. Vor allen
anderen kristallisierte sich ein Name als logischer Nachfolger
Chamberlains heraus. Es war der Name eines Mannes, dem
nicht einmal ein Sitz auf einer Seite des Unterhauses zustand.
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Es war Lord Halifax, der damalige Aussenminister und ein
Mitglied des Oberhauses, welcher von der Adelsempore aus
im Kreise anderer Lords, Botschafter und hoher Wiirdentri-
ger mit Grossbritannien verbtindeter Linder die Geschehnis-
se still verfolgt hatte.

Eine der grossten Hurden fir Halifax, das Amt von
Chamberlain zu ibernehmen, lag in der Verfassung selbst.
Das einzigartige Wesen des britischen Parlamentssystems
sieht vor, dass jemand mit einem Sitz im Oberhaus #ich? glezch-
zeitig gewahltes Mitglied des Parlaments im Unterhaus sein
kann. Wollte Lord Halifax also Premierminister und Frakti-
onschef werden, stand ithm somit ein ernst zu nehmendes
verfassungsmissiges Hindernis im Weg, auch wenn er selbst
kein Parlamentarier wire.

Halifax’ Biograph Andrew Roberts schildert, wie der Aus-
senminister und der Premierminister wihrend der Debatte
des zweiten Tages, am 8. Mai, den bis dato undenkbaren Aus-
gang diskutierten, dass Halifax Premierminister wirde.
Chamberlain habe «klargemacht, dass er Halifax als Nachfol-
ger wiinsche, sollte er selbst zum Riicktritt gezwungen seiny,"”
doch als die Debatte am Donnerstag, dem 9. Mai, ihren Fort-
gang fand, reagierte LLord Halifax nicht wie erwartet. In sein
Tagebuch schrieb er, dass der Premierminister ihn fir 10.15
Uhr ins Haus Downing Street Nr. 10 einbestellt habe, wo
Chamberlain thm mitgeteilt habe, er sei «der Ansicht, dass die
Position nicht so belassen werden kénne, wie sie durch die
Abstimmung im Unterhaus geraten sei, und dass es unab-
dingbar sei, das Vertrauen in die Regierung wiederherzustel-
len».” Abermals sprach Chamberlain die Frage seiner Nach-
folge an, worauf Halifax (laut seinem eigenen Tagebuchein-
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trag) erwiderte, «er [Chamberlain] mbge weiterhin in der Re-
gierung dienen, wenn es nach mir ginge. Ich brachte alle Ar-
gumente vor, die mir gegen mich einfielen, und betonte ins-
besondere die schwierige Stellung eines Premierministers,
der nicht in der Lage wiire, eine Verbindung zum Gravitati-
onszentrum im Unterhaus herzustellen».”!

Man mag versucht sein, hier falsche Bescheidenheit zu
unterstellen, da Halifax durch sein nachfolgendes Handeln
zeigte, dass thm sehr wohl daran gelegen war, seine Héinde
an den Schalthebeln der Macht zu behalten. In seinem Tage-
buch vermerkte er: «Das Gesprich und das offensichtliche
Abdriften seines [Chamberlains] Geistes verursachten mir
starke Bauchschmerzen. Ich sagte ihm erneut, was ich thm
auch bereits am Vortag gesagt hatte, nimlich, dass, sollten
die Labour-Leute sagen, sie wollten nur unter mir dienen, ich
ihnen antworten wiirde, dass ich dazu nicht bereit sei.»*

Bauchschmerzen? Der konservative Abgeordnete R.A.
«Rab» Butler hielt eine ganz andere Erinnerung an ein Ge-
sprach fest, welches er mit dem gerissenen Halifax nach des-
sen Treffen mit Chamberlain fihrte:

Er [Halifax] sagte mir, er glaube, er konne das Amt Giber-
nehmen. Er glaube ausserdem, dass Churchill einen mas-
sigenden Einfluss benétige. Und liesse sich diese Massi-
gung besser ausiiben denn als Premierminister oder als
Minister in Churchills Regierung? Selbst, wenn er letztere
Rolle wihlte, fithrten Churchills Fahigkeiten und Erfah-
rung bestimmt dazu, dass er «sowieso den Krieg fithren
wiurde». Halifax’ eigene Position wiirde dann rasch zu et-
was wie einem Ehrenamt werden.”
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Entgegen Halifax” FEinwanden erscheint dies als glaubhafte-
rer Grund fur die Ablehnung jener Position, die als Gipfel
des Erfolges in der britischen Politik gilt. Halifax” Vorbehalte
grindeten hauptsichlich auf seiner Position im Oberhaus,
die es ihm verwehrte, als Premierminister ins Unterhaus ein-
zuziehen. Wohin wiirde Halifax als Fiihrer der Nation dort
gelangen?

Fir einen Mann von Halifax” Format und mit seinem Ego
war es sicherlich keine besonders attraktive Aussicht, als
oberster Fuhrer Grossbritanniens keine tatsichliche Macht
auszulben und obendrein andauernd von Churchill untet-
graben zu werden, der, wie er wusste, der bessere Stratege
und Fithrer war. Doch wie kam es, dass seine Kollegen aus
der Politik seine Absichten derart fehlinterpretierten? Die
Lords wollten Halifax, Konig George VI. wollte Halifax, so-
gar Labour wollte Halifax. Es schien, als unterstiitzten sie alle
gemeinsam einen Mann, der plétzlich kein Interesse mehr
daran hatte, den Job zu tibernehmen, zumindest nicht inner-
halb der aktuellen Rahmenbedingungen.

So kam, was keiner erwartet hitte, nimlich, dass sich
Churchills Name bis an die Spitze der Liste vorarbeitete.

Es war ein unglaublicher Schwenk. Was noch Tage zuvor
undenkbar gewesen war, wurde nun als praktikable Option
in Betracht gezogen. Jedoch stand niemand dieser Wahl
sorglos gegentiber, denn Churchill war ein wahres Ritsel, ein
Amalgam unvereinbarer Anteile: Showman, Prahlhans, An-
geber, Poet, Journalist, Historiker, Abenteurer, Melancholi-
ker, angeblich Alkoholiker, zweifellos im Rentenalter und
mit finfundsechzig ein Mann, der hauptsichlich durch sein
Versagen bekannt geworden war, der zuverlissig die Schrift
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an der Wand fehlgedeutet hatte und allzu hiufig in einen
Schlamassel geraten war, vor allem dann, wenn dies unbe-
dingt zu vermeiden gewesen ware. Aufgrund seiner Fehler
als Erster Lord der Admiralitit wihrend des Ersten Welt-
kriegs (vor allem der menschlichen Katastrophe in der
Schlacht von Gallipoli gegen die Osmanen, bei welcher
45000 Soldaten des Commonwealth ihr Leben verloren) galt
er als gefahrlicher Kriegstreiber. Die vergangenen zehn Jahre
hatte er nach einer ganzen Reihe weiterer Fehler — darunter
seine Nichtbefirwortung der indischen Selbstbestimmung
und sein brutales Durchgreifen bei einem Bergarbeiterstreik
in Wales — in einer politisch-gesellschaftlichen «Einéde» ver-
bracht, wie er selbst sagte.

Nach so vielen Fehlern erscheint es daher nur allzu natlr-
lich, dass sogar Churchill se/bst Zweifel an seiner Eignung
hegte. Angesichts des Ausmasses seiner Fehler wire es wohl
dusserst gewagt — und psychologisch nicht haltbar —, einen
anderen Schluss zu ziehen.

Wenngleich seine Ambitionen, die Rolle einzunehmen,
ausser Frage standen (seit seiner Kindheit hatte er Premier-
minister werden wollen, um eine Familiengeschichte zu voll-
enden, was seinem verstorbenen Vater Randolph nicht ge-
lungen war), so wusste er doch, welch schlechte Figur er bei
diesen vergangenen Krisen gemacht hatte und wie hoch die
Verluste an Menschenleben gewesen waren. Er empfand
Selbstzweifel zwar als negativ — und sprach von Fihrerschaft
oft als entschlossene Anwendung sachkundigen Weitblicks
—, doch gibt es keinen Grund, ihm hierin zuzustimmen. So-
lange Selbstzweifel keine lihmende Wirkung entfalten, ge-
statten sie, alternative Sichtweisen in Betracht zu ziehen und
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gegeneinander abzuwigen. Man kann daher sagen, dass sie
eine wichtige Stufe jeder verntunftigen Entscheidungsfindung
darstellen.

Typisch fir das damals vorherrschende Bild Churchills
war die Meinung von Sir Edmund Ironside, Kommandeur
des Koniglichen Generalstabs, der seine Churchill gegentiber
empfundene Ambivalenz in seinem Tagebuch notierte: «Der
einzige Mann, der [Chamberlain] nachfolgen kann, ist freilich
Winston, aber er ist zu unsicher, wenngleich er das Zeug
dazu hat, den Krieg zu beenden.»*

Der Aufstieg in die Spitzenposition war also keinesfalls
gewiss. Eines jedoch hatte Churchill Halifax voraus: seine
personlichen Kiriegserfahrungen. Seine militirische Erfah-
rung — er hatte sowohl im Burenkrieg als auch im Ersten
Weltkrieg gedient und als Journalist mehrere weitere Kampf-
handlungen beobachtet — war trotz aller Fehltritte in jeder
Hinsicht der des Aussenministers tberlegen, welcher von
Kampf oder gar militirischer Strategie wenig wusste und nur
einen Monat zuvor seine Unkenntnis auf diesem Gebiet
kundgetan hatte: Roberts schreibt, als man Halifax gefragt
habe, «ob ein Angriff auf Trondheim moglicherweise wir-
kungsvoller gewesen wire als einer auf Narvik, blieb ihm
nichts, als zuzugeben, dass er nicht kompetent sei, diese
Frauge zu beantworten».”

Ein weiterer Minuspunkt fiir Halifax, der sein 6ffentliches
Ansehen beschidigte, war seine Befiirwortung der Appease-
ment-Politik. Selbst als klar wurde, dass Hitler unersittlich
war, hatte Halifax an seinem Glauben an den Frieden um
beinahe jeden Preis festgehalten.
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Es gab also ungewohnlich wenige ernstzunehmende Mitbe-
werber. Selbst Anthony Eden war in Sachen Popularitit weit
abgeschlagen. Im Mirz 1939 ergab eine Umfrage, dass 38
Prozent der Bevolkerung ihn gerne als nichsten Premiermi-
nister sehen wollten. Churchill und Halifax kamen auf ma-
gere sieben Prozent. Nachdem ihn Chamberlains Appease-
ment-Politik zum Rucktritt als Aussenminister bewegt hatte,
war er als Minister fir Dominion-Angelegenheiten in die Re-
gierung zurtickgekehrt, doch schloss ihn diese niederrangige
Position in jenem Augenblick von einer ernsthaften Kandi-
datur fiir das héchste Amt aus.”

Da Halifax vor der Aufgabe einstweilen zuriickschreckte,
nahm Churchill die Positur, Miene und Sprechweise — vor
allem die Sprechweise — einer Fiihrerfigur an.

Um seinem Ziel vorsichtig naher zu kommen, ohne dies
direkt erkennen zu lassen, traf sich Churchill am Morgen des
9. Mai mit mehreren seiner engsten Verbiindeten. Eden be-
suchte ihn in der Admiralitit, und wihrend sich Churchill
rasierte, «berichtete er mir [Eden] von den Ereignissen des
vergangenen Abends. Er glaubte, Neville sei nicht in der
Lage, Labour ins Boot zu holen, und dass eine Allparteien-
regierung gebildet werden miisse».”’

Als Nichstes traf sich Churchill mit seinem alten Freund
Lord Beaverbrook, der versuchte, ihm eine klare Aussage
hinsichtlich der Fihrungsfrage zu endocken. Abermals gab
Churchill nichts preis, sondern sagte nur: «Ich werde unter
jedem Minister dienen, der in der Lage ist, den Krieg zu be-
treiben.»™

An jenem Tag ass Churchill mit Eden und dem Lordsie-
gelbewahrer Sir Kingsley Wood zu Mittag. Dabei erklirte
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Wood, dass er den Ersten Lord der Admiralitit als neuen
Regierungschef unterstiitze, und dringte ihn, «seine Bereit-
schaft [die Nachfolge anzutreten] zu signalisieren, wenn man
thn danach fragte». Wie sich Eden erinnerte, hatte es ihn
«iiberrascht, dass Kingsley Wood davor warnte, Chamberlain
wolle wahrscheinlich Halifax als Nachfolger vorschlagen und
dazu Churchills Zustimmung einholen. Wood riet ihm:
,Stimmen Sie dem nicht zu, und sagen Sie gar nichts/ Ich war
schockiert, dass Wood so redete, da er stets ganz auf Seiten
Chamberlains gestanden hatte, doch es war ein guter Rat-
schlag, und ich bekriftigte ihn.»”

Chamberlain, der sich inzwischen zum Rucktritt ent-
schlossen hatte, bestellte Halifax und Churchill noch an je-
nem Nachmittag um 16.30 Uhr zu sich in die Downing
Street.

Die widerspriichlichen Berichte tGber dieses geschichts-
trichtige Treffen sind zum Stoff fiir Legenden geworden.
Was wir mit Sicherheit wissen, ist, dass Neville Chamberlain,
Lord Halifax, Winston Churchill und Chief Whip David
Margesson anwesend waren. Der Premierminister hatte sie
alle versammelt, um sie von seinem bevorstehenden Ruck-
tritt zu informieren und zu entscheiden, wem die Aufgabe
zufallen sollte, das Land kiinftig zu fihren. Die unmittel-
barste Wiedergabe der Ereignisse stammt aus Halifax’ Tage-
buch. Er erinnert sich, wie Chamberlain seinen Entschluss,
zurickzutreten, bestitigte, jedoch keinen Hinweis darauf
gab, wen er als Nachfolger bevorzugte, sondern nur sagte,
«er werde unter jedem der beiden Minner gerne seine Pflicht
tun».” Die Fihrer der Labour-Partei — die in simtlichen Ge-
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sprachen iber eine Einheitsregierung am lingeren Hebel
sassen — mussten an jenem Abend zu ihrer Konferenz nach
Bournemouth reisen. Angesichts des Zugestindnisses der
Regierung, in einer neuen Administration prominente Pos-
ten mit Labour-Minnern zu besetzen, bedeutete dies, dass
nun eine rasche Entscheidung gefragt war.

Die Spannung war unertriglich fiir Halifax, der sich spa-
ter erinnerte, dass seine «Bauchschmerzen nicht nachlies-
sen». Es scheint, als hitte sein Korper gegen die Vorstellung
einer Fihrungsrolle rebelliert. Seine Gedanken kreisten nicht
nur um Churchills «Fahigkeiten, verglichen mit [seinen] eige-
nen», sondern kehrten auch immer wieder zu der Frage zu-
rick, wie seine Position aussihe, sollte er den Posten des Re-
gierungschefs tibernehmen: «Winston wiirde die Verteidi-
gung leiten ... und ich [als Peer] hitte keinen Zugang zum
Unterhaus. Das unvermeidliche Resultat wire, dass ich aus-
serhalb dieser beiden wichtigen Kontaktpunkte rasch zu ei-
nem Premierminister wirde, der sein Amt mehr oder weni-
ger ehrenhalber ausfillt und in einer Art Dimmerung fernab
der wirklich wichtigen Geschehnisse lebt.»’! Dieser schmerz-
lichen Sicht der Lage folgte eine etwas verletzende Meinung
tber Churchills «zweckdienliche Respekts- und Demutsbe-
zeugung; [er] sagte, er konne nicht umhin, die Gewalt dessen
zu spiren, was ich eben gesagt hitte, und schliesslich akzep-
tierte der P.M. widerstrebend, und Winston offensichtlich
weit weniger widerstrebend, meine Ansicht.” Diese Schil-
derung wird untermauert von einem Tagebucheintrag, den
der Staatssekretir des Aussenministeriums und Halifax’
rechte Hand, Sir Alexander Cadogan, am selben Tag verfass-
te.
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Churchills Version ist vielleicht die am wenigsten zuver-
lissige von allen. In seinen Memoiren Der Zweite Weltkrieg
nannte er als Datum des Treffens filschlicherweise den 10.
Mai. Mit echtem Churchill’s ehern Witz schilderte er die Au-
genblicke nach Chamberlains bedeutsamer Frage: «Sehen Sie
einen Grund, warum in diesen Zeiten ein Peer nicht Premi-
erminister werden sollte, Winston?»” — woraufhin Winston
«weiter schwieg, [und] eine sehr lange Pause folgte. Auf jeden
Fall erschien sie linger als die zwei Minuten, die man von
den Feierlichkeiten zum Armistice Day (Volkstrauertag) her
kennt.»

Was in die Geschichte eingehen sollte, war, dass dieses
Schweigen so unangenehm war, dass Lord Halifax es
schliesslich brach und, mit den Nerven am Ende, lang und
breit dariiber sprach, warum er nicht Premierminister wer-
den konne. David Margesson zufolge wurde das Schweigen
schon sehr frithzeitig von Halifax gebrochen, der Churchills
bessere Fithrungskompetenz in Kriegszeiten hervorhob.

Schweigen oder nicht, jedenfalls war man sich einig ge-
wotden. Sir Alexander Cadogan notierte in sein Tagebuch,
dass zu diesem Zeitpunkt bereits «Chief Whip [Margesson]
und andere denken, dass die Stimmung im Haus zu seinen
[Churchills] Gunsten umschligt. Wenn N.C. [Chamberlain]
bleibt [im Kabinett] — wozu er bereit ist —, konnten sein Rat
und sein Urteil Winston stabilisieren.»”* Damit waren sie be-
reit, den Lowen aus dem Kifig zu lassen. Nach Abschluss
der Gespriche traf sich Chamberlain um 18.15 Uhr mit Cle-
ment Attlee und Arthur Greenwood von der Labour-Partei.
Beide Minner bekriftigten, dass sie zu einer Allparteienre-
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gierung bereit seien, vermuteten allerdings, dass ihre Partei
nicht willens sei, unter Chamberlain mitzuregieren, und des-
halb am Tag darauf bei der Parteikonferenz in Bournemouth
den Vorstand konsultieren mussten.

Derweil zogen sich Halifax und Churchill zum Tee in den
Garten von Downing Street Nr. 10 zurtick. In seinen Me-
moiren erinnerte sich Churchill, sie hitten iber «nichts Be-
sonderes» gesprochen, bevor er in die Admiralitit zuriickge-
kehrt sei, um sich auf seine bevorstehende Aufgabe vorzu-
bereiten.” An jenem Abend dinierte er mit Anthony Eden
und schilderte ihm die dramatischen Ereignisse des Tages.
Churchill sagte, er «hoffe, NC [Chamberlain] wiirde bleiben,
wurde das Unterhaus leiten und als Parteifuhrer weiterma-
chen».” Man erwartete, dass Chamberlain am folgenden
Nachmittag sein Rucktrittsgesuch dem Koénig tiberbringen
und diesem raten wiirde, nach Churchill zu schicken. Inte-
ressant war, dass Churchill spiter nicht nur Premierminister
wurde, sondern sich obendrein den neu geschaffenen Posten
des Verteidigungsministers zuschanzte.

Wie auch immer diese langen und intensiven Gespriche
am 9. Mai ausgehen wiirden, so war doch eines sicher: Wins-
ton Churchill wiirde den Krieg fihren. Und Churchills Stun-
de kam nicht einen Moment zu frith. Still und unablissig
Hess Hitler seine Panzer an den Grenzen Hollands, Belgiens
und Frankreichs auffahren, bereit, einen Blitzkrieg zu begin-
nen, der so entsetzlich war, dass in den Zentren der Macht
bald iber die mégliche Unterwerfung ganz Europas unter
die brutale Nazi-Herrschaft gesprochen wurde.

ChurchiH erinnerte sich spiter: «Ich hatte das Gefihl, als
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wire mir dieses Schicksal bestimmt, und dass mein gesamtes
vergangenes Leben nur eine Vorbereitung auf diese Stunde
und diese Prifung gewesen war ... Ich glaubte, tber all das
eine ganze Menge zu wissen, und war sicher, dass ich nicht
versagen wiirde.»’” Das Schicksal der Nation lag nun in sei-

nen Hinden, und wie er damit umging, war aussergewohn-
lich.
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2. Der Taugenichts

Wer war also dieser Mann, der Grossbritannien in einen der
grossten Konflikte seiner Geschichte fihren sollte?

Die Person Winston Leonard Spencer-Churchill ist so
schwer zu erfassen, dass der Versuch, ihn «zu skizzieren»,
mehr Tinte verbraucht hat als bei jeder anderen historischen
Figur. Es gibt derart viele Biicher Giber ihn, dass die Literatur
tber Washington, Cisar oder Napoleon geradezu durftig er-
scheint. Selbst die vielen Biografien seines grossen Feindes
Adolf Hitler werden daneben zur Makulatur. Der einfache
Grund dafiir ist, dass selten in der Geschichte eine Person-
lichkeit so viel bewirkt hat, sowohl Gutes als auch Schlechtes,
und im Verlauf eines langen und erfiillten Lebens so viel ver-
andert hat — ganz zu schweigen von den 65 Jahren, bevor
diese Geschichte in jenen spannungsgeladenen Tagen im Mai
1940 im Unterhaus beginnt.

Titan am Rednerpult. Saufer. Patriot. Imperialist. Visio-
nir. Panzerentwerfer. T6lpel. Haudegen. Aristokrat. Hift-
ling. Kriegsheld. Kriegsverbrecher. Eroberer. Witzfigur.
Maurer. Rennpferdbesitzer. Soldat. Maler. Politiker. Journa-
list. Literatur-Nobelpreistriger. Die Liste liesse sich unend-
lich fortsetzen, doch wird ithm keine dieser Etiketten gerecht.
Zusammengenommen, stellen sie eine gewaltige Herausfor-
derung dar. Es ist, als mischte man 20 Puzzle-Spiele und et-
warte, dass sie sich zu einem einzigen, stimmigen Bild zu-
sammensetzen lassen.
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Wo beginnen wir also, wenn wir ithn im Ganzen sehen
wollen, klar und von allen Mythen befreit, aus einer moder-
nen Perspektive und unter Anwendung heute gebriuchlicher
psychologischer Begriffe?

Stellen Sie sich Folgendes vor: Winston Churchill sitzt auf
einem Stuhl vor einem modernen Psychiater. In welche Ka-
tegorie fiele seine Personlichkeit wohl? Wiirde er, wenn er
von seinen Stimmungsschwankungen erzihlte, die Praxis mit
der Diagnose verlassen, er sei manisch-depressiv und miisse
fortan Lithium schlucken? Oder wiirde man ihm, nachdem
er samtliche Eigentiimlichkeiten gestanden hitte, seinen ex-
zentrischen Nonkonformismus, seine Impulsivitit, seine Ri-
sikobereitschaft und seine Vorliebe fiir rote oder griine samt-
weiche Strampelanziige, bescheinigen, dass er ein Kindheits-
trauma und Angst vor Vernachlassigung unterdriicke? Wel-
cher Seelenklempner besisse den Mut, Winston Churchill zu
sagen, dass er eine starke, aber kontrollierbare narzisstische
Personlichkeit mit einer Neigung zur Theatralik habe? Nach
heutiger Definition wiirde eine einfache Aufstellung dessen,
was er taglich trank, wahrscheinlich ausreichen, ithn als selbst-
therapierenden Alkoholiker abzustempeln.

Beginnen wir also von aussen und arbeiten uns nach in-
nen vor: Betrachten wir zunichst die Einflusse, die ihn in je-
nen frihen Jahren prigten und einen Hinweis auf den Mann
geben, der er hochstwahrscheinlich wurde — ein Mann, der
zu Angst und Zuversicht gleichermassen fihig war, zu
Selbstzweifeln und Uberzeugung, zu Scham und Selbstach-
tung, zu aggressiver Streitlust ebenso wie zu erschiitternder
Zogerlichkeit.

Winston Churchill war in erster Linie ein Viktorianer.
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Die ersten 27 Jahre seines Lebens verbrachte er unter der
Herrschaft der Konigin, zur Blittezeit des alten Empire; seine
Weitsicht war geprigt von der Vorstellung britischer Uber-
legenheit rund um den Globus.

Ausserdem war er Aristokrat. Geboren am 30. November
1874 in Blenheim Palace, Oxfordshite, als Sohn des 7. Her-
zogs von Marlborough und seiner Frau Lady Randolph
Churchill (geborene Jennie Jerome), kam er angeblich zwei
Wochen zu frith zur Welt — hochstwahrscheinlich aber war
die Empfingnis ausserehelich gewesen.

Der Prinz von Wales, der spitere Konig Edward VIL,
hatte Randolph und Jennie im August 1873 bei der Cowes
Regatta auf der Isle of Wight einander vorgestellt. In seinem
Buch Meine friiben Jahre schreibt Churchill, wie sich Randolph
«auf den ersten Blick in sie verliebte» und sich das Paar nur
drei Tage spiter Hals tiber Kopf verlobte."! Am 15. April
1874 heirateten sie in kleinem Kreis in der britischen Bot-
schaft in Paris, zwei Monate, nachdem der Briutigam im Al-
ter von nur 25 Jahren seinen ersten Sitz im Unterhaus fir die
Konservative Partei gewonnen hatte.

Jennie war zwanzig, als Winston geboren wurde. In der
Kindesfiirsorge tubernahm sie das typische Verhalten der
viktorianischen Oberschicht und liess ihren Sohn und dessen
jungeren Bruder Jack hauptsichlich in der Obhut ihres hin-
gebungsvollen Kindermiddchens Elizabeth Everest, die
Winston liebevoll mit dem Spitznamen «Old Woom» be-
dachte; sie nannte thn «Winny». Jennie war eine schillernde
junge Dame der Gesellschaft und die Tochter eines reichen
amerikanischen Magnaten aus New York, den man den «K6-
nig der Wall Street» nannte. Ihr Leben aus Partys, Reisen und
Liebesaffiren zu unterbrechen, um sich um ihre Kinder zu
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kiimmern, war nicht Jennies Stil. Winston schrieb spiter:
«Auf mein kindliches Auge machte meine Mutter denselben
leuchtenden Eindruck. Sie schien fiir mich wie der Abend-
stern. Ich liebte sie sehr — aber aus einiger Entfernung.»’

Das Verhiltnis zu seinem Vater war noch schlechter.
Winston himmelte ihn an, doch Lord Randolphs Leben ge-
hérte seiner Karriere in der Politik. Randolph, der als grosser
Redner galt, war ein Beftirworter des progressiven Konserva-
tivismus sowie ein angesechener Schatzkanzler und Unter-
hausfithrer. Dieser kometenhafte Aufstieg als strahlendes
neues Licht der Tory-Partei hielt jedoch nicht lange an. Sein
Stern verblasste, und am 20. Dezember 1886 erklirte er auf-
grund von Differenzen wegen des von ihm vorgelegten Bud-
gets seinen Ricktritt. Randolph blieb zwar Abgeordneter,
doch plagten ihn seit Jahren schon gesundheitliche Probleme,
welche sich nun zusehends vers chlimmer ten.

Das Leiden, das ihn angeblich plagte, war die Syphilis.
Man darf dariiber spekulieren, wann und wo genau er sich die
Seuche geholt hatte, jedenfalls war es méglicherweise schon
im Jahre 1875 gewesen. In den 20 Jahren bis zu seinem fri-
hen Tod im Alter von 44 Jahren litt er an einem aggressiven
Verfall seiner geistigen Fahigkeiten, verursacht durch die von
der Krankheit ausgelGste dementia paralytica — eine chronische
Entzindung und Zerstérung des Nervengewebes. Dadurch
hatten Vater und Sohn kaum Gelegenheit, einander niherzu-
kommen und sich gegenseitig zu verstehen, ein Verlust, der
fur den Rest seines Lebens schwer auf Winston lastete. In
Meine friiben Jahre schrieb er:
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Mein Vater starb frith am Morgen des 24. Januar. Ich wur-
de aus einem Nachbarhaus herbeigerufen, wo ich geschla-
fen hatte, und rannte in der Dunkelheit Giber den schnee-
bedeckten Grosvenor Square. Er hatte nicht schwer lei-
den miissen. Tatsichlich war er schon seit lingerer Zeit
benommen gewesen. All meine Triume einer Kamerad-
schaft mit ihm, an seiner Seite und mit seiner Unterstiit-
zung ins Parlament einzuziehen, waren zu Ende. Mir
blieb nur, seine Ziele weiter zu verfolgen und die Erinne-
rung an ihn in Ehren zu halten.’

Wie viele Jungs seiner sozialen Schicht, war Winston damals
im Alter von sieben Jahren aufs Internat geschickt worden —
eine BErfahrung, die er als rundum elend empfand: «Schliess-
lich ... war ich in meinem Kinderzimmer mit meinen ganzen
Spielsachen sehr gliicklich gewesen ... Nun gab es nichts
mehr ausser Unterricht.»* Prigelstrafen waren an der Tages-
ordnung, und der frihreife Junge, der Dze Schatzinse/ und an-
dere seinem Alter lingst noch nicht entsprechende Biicher
las, bezog regelmissig Gertenhiebe. Nach dem Besuch meh-
rerer Grundschulen im Lande kam Winston im April 1888
schliesslich auf das prestigetrichtige Internat in Harrow. Seit
dem 18. Jahrhundert hatten die Churchills das Eton College
besucht, die andere fihrende Schule fiir Jungs, doch wegen
seiner hervorragenden Luftqualitit betrachtete man das auf
einem Hiigel gelegene Harrow als besseren Ort fiir Winstons
leicht krinkliche Konstitution.

Winston war kein gelehriger Schiiler und wurde daher in
die unterste Klasse gesteckt. Er hasste die Klassiker, ent-
deckte jedoch eine Neigung fiir Englisch und Geschichte,
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Ficher, die ihm noch von grossem Nutzen sein wiirden. Sei-
nen Lehrer, Herrn Somervell, beschrieb er als «dusserst rei-
zenden Menschen, dem ich viel verdanke». Dieser leiden-
schafdiche Schulmeister hatte die Pflicht, «den dimmsten
Jungen das beizubringen, was am wenigsten geachtet war —
nimlich, in blossem Englisch zu schreiben». Worte, Sitze,
Struktur und Grammatik gingen ihm «in die Knochen» und
liessen ihn nie wieder los.’

In Harrow lernte Winston noch andere Beschiftigungen
kennen, die ihm Spass machten und in denen er erfolgreich
war. Er schloss sich den Kadetten an, nahm an Fechtmeis-
terschaften teil, gewann Preise fiir das Auswendiglernen lan-
ger Gedichte und veréffendichte mehrere Artikel im Harro-
man.

Als Winston auf das Ende seiner Zeit in Harrow zusteu-
erte, strebte er eine Laufbahn beim Mihtir an. Er begann da-
her, sich auf die Zulassungsprifung fiir die Konigliche Mili-
tairakademie in Sandhurst vorzubereiten. Sein erster Versuch
im Juli 1892 schlug fehl: Er erreichte lediglich 5100 der min-
destens erforderlichen 6457 Punkte. Er benétigte zwei wei-
tere Anldufe, bis er im August 1895 endlich einen Platz be-
kam. Randolph Churchills geistiger Verfall bewirkte jedoch,
dass der 18-jdhrige Winston, der von seinem Vater vermu-
dich einen Brief mit freundlichen Gratulationen erwartet
hatte, stattdessen eine vernichtende Riige erhielt. Diese zu
zitieren lohnt sich, da sie zeigt, wie der Vater seine grosse
sprachliche Begabung dazu nutzte, seinen eigenen Sohn bru-
tal zusammenzustutzen — und zwar endgultig:
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9. Augnst 1893
Mein Heber Winston,

leb bin iemlich iiberrasebt angesichts des Masses Deiner Be-

geisterung tiber die Aufnabme in Sandburst. Es gibt zwei Mog-
lichkeiten, eine Priifung zn bestehen, eine davon ist glanbbaft,
die andere das Gegenteil. Ungliicklicherweise hast Du letztere
Methode gewdhlt und scheinst Dich nun sebr iiber Deinen Erfolg
Zu frenen ...

Bei all den Vorteilen, die Du gehabt hast, bei all den Fi-
higkeiten, die Du torichterweise 3u besitzen glanbst & welche
Dir manche Deiner Bekannten zusprechen, bei all den Miiben,
Dein Leben einfach & bequem & Deine Arbeit weder belas-
tend noch unangenebm u gestalten, ist das grosse Ergebnis, mit
dem Du daberkommst, nun also die Klasse fiir Grad zwei &
drei, die nur zum Einsatz in einem Kavallerieregiment taugt...
Ich halte es fiir richtig, diese Angelegenbeit offen angusprechen.
Glaube nicht, dass ich mir die Miihe machen werde, Dir nach

Jedemr Unsinn, den Du anstellst, & jedem Feblschlag, der Dir
unterlinft, lange Briefe zu schreiben. Ich werde jiber diese Sachen
nie wieder schreiben, & Du brauchst Dir auch keine Antwort
anf diesen Teil meines Briefes zu iiberlegen, da ich allem, was
Du iiber Deine I eistungen & Erfolge sagen kinntest, nie wieder
das geringste Gewicht beimessen werde. 1 ergegemwartige Dir
diese Haltung, denn, sollte Dein Betragen und Handeln in
Sandburst dem in anderen Einrichtungen entsprechen ... schlam-
piger, unbeschwerter Leichtsinn ... dann ist meine Verantwor-
tung fiir Dich voriiber. Ich werde Dich Dir selbst iiberlassen una
Dich nur so weit unterstiitzen, wie es notwendig ist, dass Du ein
ehrbares 1.eben fiibren kannst.
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Da ich sicher bin, dass Du Dich selbst nicht davor bewabren
kannst, das untatige, unniitze und unprofitable Leben 3u fithren,
das Du wibrend Deiner Schulzeit & spaterer Monate an den Tag
gelegt hast, wirst Du ein blosser Tangenichts werden, einer von den
hunderten Internatsversagern, und Du wirst zu einer schabigen, un-
Sliicklichen & nichtsnutzigen Excistenz, verkommen. Sollte dies ge-
scheben, wirst Du die Schuld fiir solches Ungliick allein Dir uzn-
schreiben haben. Dein Gewissen wird Dich befiabigen, alle Miiben
in Erinnerung zu rufen und anf Zuzdb len, die unternommen wur-
den, um Dir die besten Chancen Zu ermaglichen, die Dir durch
Deine Herkunft zusteben, & wie Du sie praktisch simtlich ver-
streichen hast lassen.

Ich hoffe, es gebt Dir bis zu Deiner Reise besser. Du musst Dich
an Hauptmann fames wenden, num hinsichtlich Deiner Ausstattung
Siir Sandhurst eine Empfeblung fiir uns einzubolen. Deine Mutter
ldsst Dich herzlich griissen.

Dein Dich liebender
Vater Randolph S.C.°

Man kann nur ahnen, welch verheerende Wirkung ein sol-

cher Brief auf einen jungen Mann hat, der sich nach der An-
erkennung seines Vaters sehnt. Nichtsdestotrotz machte der
«Taugenichts» seine Sache in Sandhurst gut. Einen Monat

vor Randolphs Tod machte Winston seinen Abschluss, wo-

bei er einen herausragenden achten Platz von insgesamt 150

belegte. Nach einem Schulstart, den viele als eher unstet be-

trachteten, war dies ein hochst ehrbares Ende seiner Bil-

dungslaufbahn. Spiter schrieb Churchill: «Ich bin ganz fir
die Internate, aber ich méchte nicht wieder dorthin gehen.»’
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Im Mirz 1895 begann er seinen Dienst als Unterleutnant
im vierten Kavallerieregiment der Queen’s Own Hussars
(Konigliche Husaren). Die sechsmonatige Ausbildung fiir
neue Rekruten war anstrengend, und Churchill schrieb, sie
«ibertrifft in ihrer Harte alles, was ich bislang in der Militar-
reiterei erlebt habe».® Trotzdem gewohnte er sich rasch daran
und genoss seine neue Freiheit. Er wurde Mitglied eines Lon-
doner Gentlemen-Clubs, hielt sich politisch auf dem Laufen-
den, mischte sich bei Partys und Billen unter die feine Ge-
sellschaft, spielte Polo und nahm an Hindernis-Pferderennen
der Brigade teil. Seine Ausbildung nahm er jedoch weiterhin
ernst.,

Nach dem Tod seines Vaters im Jahre 1895 schien es in
Winstons Leben zunichst bergauf zu gehen, bis am 2. Juli ein
Telegramm mit einer weiteren niederschmetternden Nach-
richt eintraf. Sein ehemaliges Kindermidchen, Frau Everest,
war schwer erkrankt. Er eilte nach Nord-London, um bei ihr
zu sein, geriet in einen Regenschauer und traf vollig durch-
nisst an threm Haus ein. In Meine friiben Jahre erinnerte er sich:

Sie erkannte mich noch, vetlor aber allmihlich das Be-
wusstsein. Der Tod war gnidig mit ihr. Sie hatte ein solch
unschuldiges und liebevolles Leben im Dienste anderer
gelebt und an einem solch einfachen Glauben festgehal-
ten, dass sie keinerlei Angst hatte ... Wihrend der gesam-
ten 20 Jahre, die ich auf der Welt war, war sie meine teu-
erste und vertrauteste Freundin gewesen.’

Frau Everest hatte keine eigenen Kinder, doch sie starb fried-
lich und mit einem jungen Mann an ihrer Seite, der ihr wie
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ein Kind zugetan war. Sein Leben lang war Churchill als
hochemotionaler Mensch bekannt, der seine Geflihle 6ffent-
lich zum Ausdruck brachte. Die zahllosen Geschichten, wie
er in aller Offentlichkeit weinte, werden nicht nur von engen
Freunden erzihlt, sondern auch von Politikern oder Solda-
ten, mit denen er diente. Da er ein sensibles Kind wart, sollte
die emotionale Belastung durch Eltern wie die seinen nicht
unterschatzt werden; hitte er nicht die Liebe der unerschiit-
terlichen Frau Everest erfahren, wite er ein vollkommen an-
derer Mensch mit einer vielleicht vollkommen anderen Zu-
kunft geworden.

Churchill verspiirte eine zunehmende Unrast hinsichtlich
seiner Karriere, und wihrend er seinen militdrischen Pflich-
ten weiterhin nachkam, stellte er fest, dass «das britische
Weltreich im letzten Jahrzehnt des viktorianischen Zeitalters
eine derart lange, ungebrochene Phase des Friedens genos-
sen hatte, dass Medaillen und alles, wofiir sie hinsichtlich
Abenteuern und Erfahrung standen, innerhalb der britischen
Armee extrem rar wurden ... In den Kreisen, in die ich nun
berufen wurde, mein Leben zu fihren, empfanden meine
Zeitgenossen daher den dringenden Wunsch nach einem
ausreichenden Mass an aktivem Dienst.»"

Die Sehnsucht nach einem Kampfeinsatz sollte allzu bald
und allzu brutal erfillt werden, doch bis dieser schreckliche
Krieg in den schlammigen Schutzengriben Kontinentaleu-
ropas ausgetragen wurde, waren Winston und seine Kame-
raden voller Tatendrang.

Als er den Globus nach einem Konflikt absuchte, stiess
er auf den Kubanischen Unabhingigkeitskrieg gegen die
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Spanier, der in den ersten Monaten des Jahres 1895 begon-
nen hatte.

Ende Oktober, wenige Wochen vor Churchills 21. Ge-
burtstag, niherte sich sein Schiff dem Zielhafen. Churchills
Erregung war sptrbar: «Als ich im triben Morgenlicht zum
ersten Mal sah, wie die Gestade Kubas auftauchten und sich
vor dem tiefblauen Himmel abzeichneten, kam ich mir vor,
als wire ich mit Long John Silver gesegelt und wiirde die
Schatzinsel erblicken.»'' Er schickte drei Depeschen nach
Hause an den Daily Graphic in London. In diesen gab er den
Fahigkeiten, die er dank Herrn Somervell in Harrow erwor-
ben hatte, den letzten Schliff und versah sie mit einer guten
Portion Jungsgeschichten von pfeifenden Kugeln und dem
Nervenkitzel der Guerilla-Kriegfithrung. Nach einem star-
ken Monat vetliess Churchill, der seine Dienste inzwischen
den Spaniern angeboten hatte, Kuba wieder in Richtung Hei-
mat, mit einem neu entdeckten Faible fur Kriegsberichter-
stattung ... und so vielen kubanischen Zigarren, wie er nur
tragen konnte.

In England zog Churchill wieder zu seiner Mutter.'> Am
11. September schifften sich Winston und 1200 weitere
Minner des 4. Husarenregiments nach Indien ein, dem
«Kronjuwel» des britischen Weltreichs, und erreichten An-
fang Oktober Bombay.

Ihr Regiment war in der Stadt Bangalore im Stiden des
TLandes stationiert. Winston Churchill fand sich rasch in sei-
nem neuen Leben ein, genoss das wundervolle Klima Ban-
galores, bewunderte die Schonheit des Landes und war stolz
auf «die ehrgeizige Umsetzung des grossen Werkes, das Eng-
land in Indien vollbrachte, und der hohen Mission, diese pri-
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mitiven, aber gutmiitigen Rassen zu ihrem eigenen und un-
serem Besten zu beherrscheny.” Diese Meinung sollte er tiber
seine gesamte politische Laufbahn hinweg beibehalten, was
ithn in Konflikt mit seinen kiinftigen Kollegen aus der Kon-
servativen Partei brachte, als es um die Frage der Unabhin-
gigkeit dieser wertvollen Kolonie ging.

Wihrend Churchills Zeit in Indien trat ein tief schlum-
mernder Minderwertigkeitskomplex an die Oberfliche. Er
empfand sich als intellektuell unterlegen, was ihn anspornte,
sich weiterzubilden. Er «beschloss, Geschichte, Philosophie,
Wirtschaft und derlei Dinge zu lesen». Er bat seine Mutter
«um Bicher ... zu diesen Themenbereichen. Sie kam dem be-
reitwillig nach, und jede Woche brachte mir die Post ein statt-
liches Paket mit, wie ich annahm, Standardwerken»."* In
Mezne friihen Jahre schilderte er, wie er daraufhin «zu jener herr-
lichen Romanze aufbrach [seiner lebenslangen Freude an der
Literatur] und ... mit vollen Segeln in einen strammen Wind
segelter.”

Von November bis Mai 1897 las er tiglich vier bis funf
Stunden und verschlang Band fiir Band Geschichte, Philoso-
phie, Poesie, Essays, Biografien und klassische Texte wie
Gibbons’ Aufstieg und Fall des Romischen Weltreichs, Macaulays
Geschichte von England, Platons Republif, Sokrates, Politik von
Aristoteles; Schopenhauers Gedanken tber den Pessimis-
mus; Malthus’ Abhandlung iiber das Bevilkernngsgesetz oder Dar-
wins Entstehung der Arten. Was auch immer einem in den Sinn
kommt, er las es und vertiefte sich sogar in die 27-bdndigen
Aufzeichnungen britischer Parlamentsdebatten und legislati-
ver Entwicklungen, das Annual Register. Es war ein Marathon
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der Selbstbildung, ein intellektuelles Trainingslager und eine
bewusste Vorbereitung auf die grosse Rolle, in welcher er
sich zunehmend sah: als Fithrer, als weiser Fihrer, den gross-
ten Denkern verpflichtet und mit profunder Kenntnis der
menschlichen Spezies und ihrer Note. Mit anderen Worten:
Um einflussreich zu werden, muss man bereit sein, sich be-
einflussen zu lassen.

Im Frihjahr 1897, nach zwei Jahren in Indien, war Churchill
abermals rastlos. In Briefen an seine Mutter sprach er regel-
missig von der Moglichkeit, ein Mitglied des Parlaments zu
werden. Er kehrte nach London und zur Politik zuriick,
setzte sich mit der Konservativen Partei in Verbindung und
bat sie, rasch ein paar Rede-Engagements fiir ithn zu organi-
sieren. Am 206. Juni trat der damals 22-jahrige Winston Le-
onard Spencer-Churchill schliesslich in die Fussstapfen sei-
nes Vaters, wie er es sich seit vielen Jahren gewiinscht hatte,
und hielt seine erste politische Rede.

Sein Auftritt kam recht gut an, doch war das letzte Wort
kaum verklungen, als er Hals iiber Kopf zurtick nach Indien
aufbrach, wo ein Konflikt zwischen afghanischen Paschtu-
nen und britischen und indischen Streitkriften ausgebro-
chen war. Churchill sicherte sich Auftrige vom Daily Tele-
graph und vom Pioneer, denen er mehrere Berichte schickte.

Ende 1897, nach wenigen anstrengenden Monaten an der
Front dieses dusserst blutigen Konflikts, konnte Winston
Churchill endlich ein wenig ausspannen. In typischer Chur-
chill-Manier blieb er nicht untitig und nutzte seine Zeit, in-
dem er nicht nur sein erstes Buch schrieb, eine detaillierte
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Schilderung des Konflikts mit dem Titel The Story of the Mala-
kand Field Force, sondern auch sein erstes und einziges fiktio-
nales Werk, den Abenteuerroman Savrola, eine verschnupft
aufgenommene Parodie der Londoner Gesellschaft, der in
einer fiktiven Hauptstadt spielt, wo ein Diktator herrscht.
Die weibliche Hauptfigur, die Ehefrau des Diktators, verldsst
diesen wegen des Titelhelden Savrola — vermutlich eine
Selbstdarstellung Churchills —, der vielsagend als jemand be-
schrieben wird, der «nur im Handeln Ruhe fand, Zufrieden-
heit nur in der Gefahr und den einzigen Frieden in der Ver-
wirrung ... Ehrgeiz war die treibende Kraft, und er war unfa-
hig, sich dieser zu widersetzen.»'

Das Gespenst von Lord Randolphs frithem Tod mit 44 Jah-
ren war stets prasent. Sein Vater war als «Mann in Eile» be-
schrieben worden, was offenbar auch auf seinen Sohn zutraf.

Im Jahre 1898 reiste Churchill in den Sudan, um sich Lord
Kitcheners Regiment anzuschliessen, das im Mahdi-Auf-
stand kidmpfte. Dort setzte er seine Arbeit als Kriegsbericht-
erstatter fort und nahm an einem der letzten grossen Kaval-
lerieeinsitze der englischen Geschichte teil. Dabei habe er
mindestens drei «Wilde» getotet, prahlte er.

Als er im Marz 1899 nach England zuriickkehrte, hatte er
bereits beschlossen, in die Politik zu gehen. Der Tod des Ab-
geordneten fiir Oldham, der im Juni des Jahres zu einer Er-
satzwahl fiihrte, bot ihm eine erste Gelegenheit.' Er betrieb
einen energischen Wahlkampf, blieb jedoch erfolglos. Da er
aber niemand war, der sich mit einer solchen Enttiuschung
aufhielt, kehrte er zur Kriegsberichterstattung zuriick und
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reiste nach Studafrika, um Uber einen neuen Konflikt zu be-
richten: den Burenkrieg.

Churchill warf sich ins Gemenge und machte sich einen
Namen durch seinen Wagemut. Als die Nachricht England
erreichte, dass ihn die Buren nach nur wenigen Wochen ge-
fangen genommen hitten, gab es einen Offentlichen Auf-
schrei. Obwohl er seine zuverlissige Mauser-Pistole bei sich
trug, beanspruchte er fiir sich den Status eines «Nicht-Kamp-
fenden», was den Buren freilich egal war. Statt darauf zu war-
ten, dass sein Schicksal Giber diplomatische Kanile verhan-
delt wiirde, wagte unser junger Abenteurer einen riskanten
Ausbruch aus seinem Kriegsgefangenenlager in Pretoria und
marschierte stundenlang durch die sengende stidafrikanische
Hitze, bis er schliesslich auf eine Eisenbahnlinie stiess, auf
einen Zug zum Transvaal Highveld aufsprang und so in Frei-
heit gelangte. Mit jedem der fast 500 Kilometer, die Churchill
auf seiner Flucht zurticklegte, wuchs seine Legende: Er blieb
weitere sechs Monate in Stidafrika und kostete seinen Ruhm
aus, bevor er im Juli 1900 nach England heimkehrte. Unver-
ziiglich machte er sich daran, seine politische Karriere wieder
in Schwung zu bringen. Seine Bemithungen und sein Ruhm
zahlten sich aus, und am 1. Oktober 1900 wurde Winston
Churchill als Abgeordneter der Konservativen Partei ins Par-
lament gewahlt. Das war zwei Monate vor seinem 26. Ge-
burtstag.

Man kénnte nun einwenden, seine Wahl sei ein frithes
Beispiel fiir Prominentenpolitik, doch, wie der bekannte
Churchill-Biograf Royjenkins in Churchill: A Life schreibt,
glaubte Winston «an seinen Sterny». Wie immer war eine Kar-
riere freilich nicht genug. Er widmete sich weiterhin dem
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Schreiben und unternahm eine Redetournee durch Grossbri-
tannien, die Vereinigten Staaten und Kanada, auf welcher er
sein Publikum mit Geschichten seiner stidafrikanischen Hel-
dentaten erfreute und dafiir gewaltige Summen einstrich. Am
22. Januar erreichte ihn die Nachricht vom Tode Ko6nigin
Victorias. Fur die Nation brach nun ein neues Zeitalter an.
Am Tag der Beerdigung kehrte er nach England zurtick und
nahm endlich seinen Sitz im Unterhaus ein. Jenkins schrieb
in seiner Biografie, dass Churchill, «der wihrend eines gros-
sen Teils seiner spiteren Karriere als letzter Viktorianer in
der britischen Politik betrachtet wurde, durch seine Gier
nach Redehonoraren die Gelegenheit versiumt hatte, den
parlamentarischen Treueeid auf die Konigin zu leisten. Als
er am 14. Februar erstmals ins Parlament einzog, war es Ko-
nig Edward VIL., dem er die Treue schwor.»'® Zugelassen war
er jedoch, und am 18. Februar hielt er seine Jungfernrede.

Vielleicht, weil er sich seines Rufs als Haudegen bewusst
war, hielt sich Churchill in seinen ersten vier Jahren im Par-
lament mehr oder weniger zurtick. Wie er es schon wihrend
seiner Zeit in Indien getan hatte, analysierte er zunichst sorg-
filtig, was er von seinen konservativen Parteigenossen und
von den Oppositionsparteien horte. Bald gelangte er zu dem
Schluss, dass es nicht sein Ziel war, einen Sitz auf den Hin-
terbanken der Regierung einzunehmen. Er wollte tber das
Schicksal der Nation entscheiden. Es sollte noch weitere fast
40 Jahre dauern, bis er die Gelegenheit dazu erhielt.

Er blieb jedoch nicht lange ruhig. Bald hielt er Reden, in wel-
chen er zur Frage hoherer Regierungsausgaben fiir die Streit-
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krifte die Position seiner eigenen Partei in Frage stellte. In
Meine friiben Jabre erinnerte er sich:

Ich war dafiir, den [Buren-| Krieg, der nun erneut in plan-
loser Weise ausgebrochen war, zu einem siegreichen
Ende zu bringen; und zu diesem Zweck hitte ich weit
grossere Truppenzahlen mobilisiert und Truppen von
hoherer Qualitit organisiert, als wir tatsidchlich einsetzten.
Ich hitte indische Truppen gewiahlt ... Ich fand, wir soll-
ten den Krieg durch Gewalt und Generositit beenden
und dann schleunigst auf den Pfad von Frieden, Ausga-
benkiirzung und Reform zuriickkehren."

Das Ende des Burenkrieges im Jahre 1902 bewirkte keines-
falls, dass Churchill seine Ansichten denen seiner Parteiobe-
ren anpasste. Am 31. Mai 1904 wechselte er die Fronten und
schloss sich — zum Entsetzen des Parlaments — den Liberalen
an. Seine enge Freundin Violet Bonham Carter schilderte
Churchills Auftritt: «An der Tafel stehend, blickte er zu sei-
nem gewohnten Platz unterhalb des Ministerganges, tber-
flog rasch die gegentiberliegende Bank auf Seiten der Oppo-
sition, ging ein paar Schritte nach vorn, verbeugte sich vor
dem Stuhl [des Sprechers], schwenkte plétzlich zur Rechten
und nahm bei den Liberalen Platz.»* Bewusst setzte er sich
neben David Lloyd George, wie er ein Gegenspieler Joseph
Chambetlains.

Churchills politische Ausserungen wihrend seiner ersten
vier Jahre im Parlament sorgten dafiir, dass er nun die libe-
ralen Anstrengungen leitete, die Konservativen zu diskredi-
tieren und die Segnungen des Liberalismus zu verkiinden.
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Nicht zuletzt dank der michtigen Verbindung des jungen
Wendehalses und seines verbissenen walisischen Mentors
Lloyd George tibernahmen die Liberalen schliesslich im De-
zember 1905 das Ruder, als Arthur Balfour vom Amt des
Premierministers zurlcktrat. Churchill bot man die Rolle des
Staatssekretirs fiir die Kolonien an. Es war eine unauffillige
Position, die ihm aufgrund seiner personlichen Erfahrungen
in Indien und Stdafrika recht zupass war, und er machte
seine Sache gut. Im April 1908 gelang es ihm, eine weitere
Sprosse auf der Karriereleiter zu erklimmen: Er erlangte als
Prisident der Handelskammer eine Position im Kabinett.

Der Sitz am Kabinettstisch war ein bedeutender Fortschritt,
doch verblasste er in seiner kosmischen Bedeutung neben
dem Platz, den er bald am Esstisch einer gewissen Lady St.
Helier einnehmen sollte.

Eingeladen als «gliicklicher Vierzehnter», damit die Gaste-
zahl von 13 Personen vermieden wiirde, wandte sich Chut-
chill der jungen Person neben sich zu und blickte in die Au-
gen einer hiibschen Dame, die nur sechs Monate spater seine
Frau wurde, und mit welcher er den Rest seines Lebens ver-
bringen wiirde. Es war Clementine Hozier.

Clementine war dreiundzwanzig, die Tochter von Lady
Blanche Hozier, und ihr Vater war ... nun ja, entweder Henry
Montague Hozier oder Hauptmann William «Bay» Middleton
oder der Ehemann von Lady Blanches Schwester, Algernon
Freeman-Mitford, oder jemand ganz anderes ... Es war jeden-
falls bekannt, dass sich Lady Blanche mehrere Liebhaber ge-
nommen und sich ihrer wieder entledigt hatte.
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Die Sorbonne-Absolventin Clementine war als Debutan-
tin ebenfalls sehr begehrt und bereits zweimal mit Sir Sydney
Peel verlobt gewesen, Verbindungen, die sie jedoch wieder
gelost hatte.

Dank einer Laune abergliubischer Etikette bekam
Churchill also die Gelegenheit, Eindruck auf eine Frau zu
machen, die ihm nicht nur helfen wiirde, gegen seine eigenen
Zweifel anzukdmpfen, sondern auch gegen die Zweifel an-
derer; die an ihn glauben, thn aber auch fiir schlechtes Ver-
halten riigen wiirde; die stets fest zu ihm halten und als wich-
tige Kraft in seinem Leben gelten wiirde; die, wenngleich
selbst keine Politikerin, Ausstrahlung und Fihigkeiten be-
treffend den bedeutendsten Mitgliedern des Unterhauses in
nichts nachstand; und die sich, trotz eigener seelischer Prob-
leme, wihrend seiner depressiven Phasen — dem bertichtig-
ten «schwarzen Hund» — liebevoll um ihn kiimmerte. Vor al-
lem aber wiirde sie seine Interessen — und damit die Interes-
sen ihres Landes — stets Giber ihre eigenen stellen.

Winston und Clementine waren einander hingebungsvoll
zugetan. Liebevoll nannte er sie «Kat», sie thn «Pug» oder
«Pigy. Da sie regelmaissig getrennt waren, unterhielten sie ihr
gesamtes Leben lang einen regen Briefverkehr und signierten
hiufig mit kleinen Zeichnungen ihrer jeweiligen Spitznamen-
Tiere. Fur Clementine brachte die Ehe mehr als nur die tb-
lichen Umstellungen mit sich; sie war nun die Frau eines Par-
lamentsmitgliedes, und zwar eines, das sehr stark im Lichte
der Offentlichkeit stand. Nur wenige Monate nach ihrer
Hochzeit war sie mit ihrem ersten Kind schwanger. Die zahl-
reichen Seitenspriinge ihrer Eltern hatten zu deren Trennung
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gefiihrt, als Clementine gerade sechs Jahre alt war, daher war
sie entschlossen, fiir ihre eigene Familie — und natiirlich auch
fir Winston — ein stabiles heimisches Umfeld zu schaffen.

Am ii. Juli 1909 brachte Clementine ein Madchen zur
Welt, dem sie den Namen Diana gaben. So stark ihr Wunsch
nach einem idyllischen Familienleben auch sein mochte, so
traumatisch empfand sie Geburt und Mutterschaft. Winston,
besorgt um den Zustand seiner Frau, unterstltzte wenige
Wochen nach Dianas Geburt ihr Bediirfnis nach einem Ta-
petenwechsel. Clementine zog sich zu ihrer Schwester aufs
Land zurtick und liess das Neugeborene in der Obhut einer
Amme zu Hause. Die Erholung allein beruhigte sie, und bald
traute sie sich wieder, ihtr Kind zu sich zu nehmen, bevor sie
schliesslich nach London zuruckkehrte.

Sie traf ihren Ehemann dusserst fahrig an, denn beinahe
gleichzeitig mit der Ubernahme des Postens als Prisident der
Handelskammer hatte er die Abgeordnetenwahl fiir den Be-
zitk Manchester Nordwest verloren, bei der ihm die Konser-
vativen eine demiitigende Niederlage beigebracht hatten. Er
war niedergeschlagen, aber nicht mutlos. In seiner unermiid-
lichen Entschlossenheit bestieg er umgehend einen Zug nach
Schottland und liess sich zwei Wochen spiter in Dundee zur
Wahl aufstellen — welche er gewann. Erleichtert, da er nun
einen, wie er fand, sehr sicheren Sitz ergattert hatte, konnte
er sich auf die Umsetzung seiner radikalen Pline fiir soziale
Reformen konzentrieren und driickte sowohl einen Mindest-
lohn fiir die unteren Einkommensschichten als auch das
Recht der Arbeiter auf eine Essens- und Erfrischungspause
durch. Bald darauf folgten Initiativen zur Schaffung einer Ar-
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beitslosenversicherung und einer Arbeitsvermittlung. Chur-
chills politische Reputation war noch nie so gut gewesen,
und Gleiches galt fir das Verhiltnis zu seinen Parteigenos-
sen.

Die Liberale Partei gewann die Parlamentswahlen 1910
nur knapp. Wie vorherzusehen, wurde Churchill problemlos
als Abgeordneter von Dundee wiedergewihlt und bekam da-
rauthin den angesehenen Posten als Innenminister angebo-
ten.

Als das Oberhaus (vollgepackt mit konservativen Adli-
gen) die Verabschiedung des liberalen Haushalts (vollge-
packt mit von Churchill geforderten Sozialreformen) blo-
ckierte, kam Grossbritanniens neuer Konig George V. zu
Hilfe und erteilte dem Premierminister Herbert Asquith die
Genehmigung, die Regierung aufzulésen und noch im selben
Jahr eine zweite Parlamentswahl auszurufen. Asquith hoffte,
dass die Popularitit der von seiner Partei vorgeschlagenen
Reformen ihr eine stirkere Mehrheit im Patlament einbtin-
gen und sie somit in die Lage versetzen wirde, das Parla-
mentsgesetz zu verabschieden, welches von da an die Macht
der Adligen beschneiden wiirde. Dies waren gute Nachrich-
ten fir die Liberalen, aber ein extrem schlechtes Timing fur
Churchill, der in seinem ersten grossen Karrieretief steckte,
aus dem er nicht unbeschadet hervorgehen sollte.

Tausende von Bergarbeitern aus dem kleinen, tief in den
walisischen Tilern gelegenen Dorf Tonypandy waren gegen
ihre Arbeitsbedingungen in einen Streik getreten. Die Situa-
tion war rasch eskaliert, und Aufstinde waren ausgebrochen.

Die Presse verurteilte spiter den Innenminister, weil er
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nicht unverziiglich das Militar entsandt habe, als es angefor-
dert worden sei. Die Labour-Partei erging sich derweil in Ge-
schichten tber brutale Polizeigewalt und meinte, Churchills
Reaktion sei zu ungeschickt gewesen. Die Geschichte hing
fiir den Rest des 20. Jahrhunderts wie ein Miihlstein um sei-
nen Hals.

In London standen die Dinge fiir Winston Churchill nicht
besser. Im Januar 1911 waren bei einem fehlgeschlagenen
Raububerfall drei Polizisten von russischen Verbrechern et-
schossen worden, die sich nun im Londoner East End ver-
schanzt hatten und aus den Fenstern ihres Hauses in der Sid-
ney Street wahllos schossen. Zur Unterstiitzung der Polizei
rief man die Schottische Garde herbei. Der Innenminister
wurde per Telegramm verstindigt. Sobald er von der Situa-
tion Kenntnis genommen hatte, eilte er dorthin, um mitzu-
mischen. Churchill bahnte sich seinen Weg durch die Be-
wohner des East End. Mit seinem Zylinder und seinem fell-
besetzten Mantel war er eine auffillige und hervorstechende
Person. Als ein Teil des ersten Bildmaterials, das je tiber die
Metropolitan Police gedreht wurde, landesweit in Kinos vor-
gefithrt wurde, kam es zu Hohngeldchter und Buhrufen. Der
Film zeigte die tapferen, wihrend der «Belagerung der Sidney
Street» hart arbeitenden Polizisten, wahrend ein verwirrt wir-
kender Innenminister, der so ganz und gar nicht ins Bild pas-
sen wollte, um eine Hausecke spihte.

Die Nachrichtenreporter machten sich iiber seine Aktion
in der Sidney Street lustig, und die Karikaturisten der Fleet
Street, die ahnten, dass er ihnen beruflich erhalten bliebe,
spitzten ihre Bleistifte: Winston als Kasper, Winston als
Clown, Winston als Napoleon, Winston als Landstreicher.
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Sein ehemals guter Name wurde zunehmend mit Fehltritten,
Patzern und Fehleinschitzungen in Verbindung gebracht.
Dank seines angeborenen, extremen Selbstvertrauens blieb
er dennoch felsenfest von seinen eigenen Fihigkeiten tiber-
zeugt.

Churchill, fir seine vorbildliche Reaktion auf eine Krise
in Marokko Mitte 1911 zum Ersten Lord der Admiralitat be-
tordert, war der Mann, der fiir Asquith die Marine aufmi-
schen sollte. Es war keine leichte Aufgabe, und der neue
Erste Lord begriff dies besser als manch anderer: «Ich dachte
an die Gefahr fur Grossbritannien, friedliebend, arglos,
kaum vorbereitet, an seine Macht und seine Tugenden und
an seine Mission von Vernunft und Fairness. Ich dachte an
das michtige Deutschland, das im Glanze seines Reiches
emporragte und sich in seine umfassenden, kalten, geduldi-
gen, ruchlosen Kalkulationen vertiefte.» Angesichts der nun-
mehr glaubhaften Bedrohung eines «Angriffs von Seiten
Deutschlands, der jeden Tag stattfinden konnte»,”’ musste
die Marine verstirkt werden.

Der neue Posten bescherte Churchill grossziigige Vorteile
wie die Yacht der Admiralitit, die Enchantress, und eine first-
liche Unterbringung im Haus der Admiralitit in Whitehall.
Den zusitzlichen Wohnraum konnten die Churchills gut ge-
brauchen, als Clementine am 28. Mai 1911 nach schwieriger
und aufzehrender Schwangerschaft einen Stammbhalter zur
Welt brachte. Sie nannten ihn Randolph.

Churchill begann mit der Schaffung eines Kriegsstabs
nach dem Vorbild der Kriegskanzlei der Armee. Um heraus-
zufinden, wie man am besten vorging und wo mdogliche
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Schwachstellen lagen, holte er dazu den Rat seiner Amtsvor-
ginger ein, Admirilen und anderen hohen Marineoftizieren.
Er setzte einen Treibstoffwechsel von Kohle zu Ol durch,
um die Geschwindigkeit der britischen Schlachtschiffe zu er-
héhen. Insgesamt steigerte er die Marineausgaben von 39
Millionen Pfund auf iiber 50 Millionen. Seine vorrangige Ab-
sicht dabei war es, den Deutschen zu zeigen, dass, «was im-
mer sie auch bauten, Grossbritannien mehr davon bauen
wiirde».”” Europa befand sich im Strudel eines sehr 6ffentli-
chen Wettriistens, das in den Jahren vor dem Ersten Welt-
krieg zu einer Erhohung der Militirausgaben um 50 Prozent
fihrte.

Churchills Kabinettskollegen waren sich der raschen Expan-
sion der deutschen Streitkrifte zwar durchaus bewusst, den-
noch fokussierten sich die Minister darauf, dass er mit sei-
nem alten Freund Lloyd George, inzwischen Schatzkanzler,
threr Meinung nach ein leichtes Spiel hatte. Roy Jenkins zu-
folge war Winstons «irgster Feind»” kein anderer als der
Kronanwalt, Sir John Simon, der Asquith gegeniiber sofort
anzudeuten begann, der Verlust Churchills wire zwar bedau-
erlich, wiirde die Partei jedoch keinesfalls spalten und sie
moglicherweise sogar stirken, da so die Fraktionen der
Kriegsgegner und Kostensparer neuen Aufwind bekimen.
Auch von Seiten der Offentlichkeit erfuhr Churchill Wi-
derstand. Er hielt zwar Reden, in denen er nachdricklich auf
die Gefahren durch den Ausbau der deutschen Marine hin-
wies, doch schien diese Bedrohung weit entfernt. Wie Mi-
chael Shelden in Young Titan schreibt: «Fir viele Menschen
in Grossbritannien war die Vorstellung beinahe undenkbar,
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dass sich diese beiden hochzivilisierten Nationen ein Arma-
geddon auf See liefern konnten, bei welchem eine Gruppe
Dreadnoughts [Schlachtschiffe] die andere beschoss.»™

Als das Vertrauen in den Ersten Lord schwand, besannen
sich die Liberalen langsam wieder auf ihre traditionelle An-
tikriegshaltung. Sogar Lloyd George bezeichnete Deutsch-
land nun als friedliebende Nation. Churchill selbst fand sich
als einsamer Sibelrassler am Strand wieder, an den plétzlich
eine wahre Flut von Pazifisten angeschwemmt wurde. Er
blieb jedoch unerschitterlich, und als am 28. Juni 1914 in
Sarajewo jener schicksalsschwere Schuss fiel, wusste er um
dessen Bedeutung und war vorbereitet.

«In ganz Europa gehen die Lichter aus, und wir alle werden
sie in unserer Lebenszeit nie wieder leuchten sehen.»® Diese
Worte des britischen Aussenministers Sir Edward Grey
stammen vom Vorabend der Kriegserklirung Grossbritan-
niens an Deutschland vom 4. August 1914.

In den ersten Kriegsmonaten erlitt die Marine mit tiber
5500 gefallenen Soldaten gewaltige Verluste. Churchills
Handhabung jener frithen Phase wurde sowohl im Unter-
haus als auch in der Presse kritisiert. Wie schon bei der Be-
lagerung der Sidney Street waren die Briten verwirrt von
Churchills Entscheidung, auf Ersuchen des Kabinetts pet-
sonlich in die belagerte Hafenstadt Antwerpen zu reisen. Of-
fenbar glaubte er, diese irgendwie retten zu kénnen. Nach
nur einem Tag im Feld telegrafierte er an Asquith und bot
an, sein Amt als Erster Lord niederzulegen «und das Kom-
mando der Antwerpen zugeteilten Befreiungs- und Verteidi-
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gungskrifte zu ibernehmen».* Vielleicht war es seine Erfah-
rung aus den Kavallerieattacken der Armee oder die Aufre-
gung, die er als Kriegsberichterstatter im Kugelhagel ver-
spurt hatte. Was auch immer der Grund war, jedenfalls
schien Winston unfihig, sich nicht in Bereiche ausserhalb
seiner Zustindigkeit einzumischen. Sein Angebot, die Trup-
pen in Belgien zu befehligen, wurde vom Premierminister
abgelehnt, der ihm die sofortige Riickkehr nach England be-
fahl. Churchill, der glaubte, er wire der Einzige, der die Stel-
lung halten konnte, blieb aber noch drei Tage und ver-
schwendete keinen Gedanken daran, dass er damit sein Amt
als Chef der Admiralitit vernachldssigte. Am 7. Oktober
kehrte er schliesslich nach England zurtck, gerade rechtzei-
tig, um den Fall Antwerpens noch mitzuerleben.

Die Zeitungen berichteten iiber seine arrogante Mission,
aber immer noch blieb er unerschiitterlich von seinen eige-
nen Fihigkeiten tiberzeugt. Was als Nichstes folgte, ist in der
britischen Militargeschichte so beriichtigt, dass man nur den
Namen zu erwihnen braucht: Gallipoli.

Durch die anti-russische Allianz des Osmanischen Reichs
und Deutschlands von 1914 war das tlirkische Tertitorium
zu einem wichtigen Schlachtfeld an vorderster Front gewor-
den. Der Plan, den Churchill fiir eine bessere Alternative
hielt, als in Flandern Stacheldraht zu kauen, sah vor, dass
Grossbritannien sich in einer gemeinsamen Operation von
Armee und Marine eine Passage durch die Dardanellen-
Meerenge bahnen und dann Truppen auf der Halbinsel Gal-
lipoli anlanden sollte. Danach wiirde eine Flotte von Schiffen
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im landumschlossenen Marmarameer vor den Gestaden
Konstantinopels (dem heutigen Istanbul) festmachen.

Man hoffte, dass die tirkische Regierung durch solche
Aktionen bewegt wiirde, sich aus dem Krieg zurtickzuziehen
und ein Friedensabkommen zu unterzeichnen, was den Bri-
ten tber das Schwarze Meer Zugang zum Verbiindeten
Russland verschaffen wirde.

Churchill setzte sich nicht nur im Kriegskabinett vehe-
ment fiir dieses Vorhaben ein, sondern bedringte auch die
militirischen Fihrer, denen nun die Aufgabe zufiel, einen
Plan umzusetzen, den sie bestenfalls fiir unausgegoren hiel-
ten. Ruckblickend wird klar, dass die Planung oder vielmehr
deren Ermangelung ein wesentlicher Faktor fir den kata-
strophalen Ausgang der Dardanellen-Schlacht war. Statt ei-
nes zusammenhingenden, gut ausgefithrten Planes gab es
drei verschiedene Pline, die gleichzeitig verfolgt wurden.
Churchill gab der Option «nur Schiffe» den Vorzug; sein
nichster Untergebener in der Befehlskette bei der Admirali-
tit, der Erste Seelord Admiral Fisher, war fiir eine gemein-
same Operation von Armee und Marine; der Kriegsminister
Lord Kitchener wiederum stand hinter einem «sich entfal-
tenden, von der Armee ausgehenden Plan».”” Das Ganze
wurde nur noch schlimmer durch den, wie Jenkins sich aus-
driickt, «Siedekessel»™ von Spannungen, die zwischen den
drei Minnern entstanden.

Gewohnt, seinen Willen zu bekommen, wurde Chutrchill
am 28. Januar 1915 belohnt, als der britische Kriegsrat den
von ihm vorgeschlagenen Marineangriff bewilligte. Nach-
dem mehrere fehlgeschlagene Versuche, einen Weg durch
die verminte Meeresenge zu bahnen, mit dem Verlust dreier
alliierter Schlachtschiffe endeten, beschloss man, Truppen
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zu entsenden und zu versuchen, die Halbinsel Gallipoli ein-
zunehmen. Hitten fir den Fall eines Scheiterns der Marine-
operationen hinreichende Pline fir den Einsatz von Bo-
dentruppen vorgelegen, wire bei deren Landung am 25. Ap-
ril nicht eine derart heillose Verwirrung dartiber entstanden,
ob nun die Armee oder die Marine den Einsatz leiten sollte.
Wiren die verbiindeten Streitkrifte von Anfang an besser or-
ganisiert gewesen, hitten die osmanischen und deutschen
Streitkrifte obendrein vermutlich kaum mehr als einen Mo-
nat Zeit gehabt, sich fir eine unmittelbar bevorstehende In-
vasion zu wappnen.

Von dem Tage an, als Truppen auf der Halbinsel Gallipoli
landeten, dauerte es noch acht blutige Monate, bis der Kon-
flikt beendet war. Insgesamt fielen fast 400°000 Mann: 73000
Briten und Iren, 36°000 Australier und Neuseelander, 27000
Franzosen, 4°800 Inder und 251°000 Osmanen. Die Verbun-
deten waren auf den heftigen Widerstand der tiirkischen Ar-
mee nicht vorbereitet gewesen, und im Januar 1916 kam man
tberein, dass als einzige Option nur noch die Evakuierung
blieb.

Churchills Schicksal hing nicht vom Ausgang der Offen-
sive ab, sondern war bereits lange vorher besiegelt worden,
als der Riicktritt des Ersten Seelords Sir John Fisher am 15.
Mai 1915 Stimmen von Kollegen laut werden liess, die ihn
bereits fur das Fiasko verantwortlich machten und seine Ab-
setzung als Ersten Lord der Admiralitit forderten. Im Licht
solch harscher Kritik schlug Premierminister Asquith vor,
eine Koalitionsregierung mit der Konservativen Partei zu bil-
den, deren einzige Bedingung es war, Churchill des Amtes zu
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entheben. Churchill wurde fallengelassen und erhielt eine be-
scheidene Position als Kanzler des Herzogtums Lancaster.

Der Fehlschlag von Gallipoli kann zwar unméglich thm
allein zur Last gelegt werden, doch die weit verbreitete Mei-
nung — tief verwurzelt in dem kollektiven Beduirfnis, einen
Stindenbock zu finden, und durch keine einzige 6ffendiche
Untersuchung widerlegt — lautete, dass, die Katastrophe
letztlich durch seine beratungsresistente Sturheit, sein Be-
dringen der Admirile und sein Versiumnis, grundlegende
Schutzmassnahmen zu treffen, ausgeldst worden sei. Zu sei-
ner Verteidigung lasst sich sagen, dass er schliesslich nicht
Premierminister war und seine Beschlisse simtlich dem
Kriegskabinett vorgelegt hatte, doch hatte er seine Pline ge-
gen die Einwinde Kitcheners und seiner eigenen Kollegen
bei der Admiralitit durchgesetzt. In seiner Reaktion zeigte er
sich jedoch nicht reumttig, sondern war vielmehr ausser sich.
Zu einem Freund sagte er: «Ich bin am Ende ... am Ende mit
allem, was mir wichtig ist — die Kriegfithrung, der Sieg iiber
die Deutschen.»”

Ein herabgesetzter und gedemdutigter Churchill zog aus
dem Admiralititsgebaude aus, und Clemmie und Winston
fanden sich von der Gesellschaft abgeschnitten, die sie in den
vergangenen finf Jahren so genossen hatten. Spiter erzihlte
Clementine Churchills Biograph Martin Gilbert, dies sei einer
der schmerzlichsten Momente im Leben ihres Mannes gewe-
sen, und sie habe «gedacht, er wiirde vor Kummer sterben».”
Erzurnt Gber die Absetzung ihres Gatten, schrieb sie an
Asquith: «Wenn Sie Winston tiber Bord werfen, begehen Sie
damit einen Akt der Schwiche, und Thre Koalitionsregierung
wird keine so formidable Kriegsmaschine sein wie die derzei-
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tige Regierung.»’' Der Premierminister blieb ungertihrt. Als
ein neues Kriegskabinett zusammengestellt wurde und
Churchill nicht zu dessen Mitgliedern gehérte, beschloss die-
ser, sich vollstindig aus den Regierungsgeschiften zurtickzu-
ziehen und sich an der Westfront wieder der Armee anzu-
schliessen.

Zunichst kehrte er zu seiner alten Brigade, den Queen’s
Own Hussars, zurtick, doch schon bei der Ankunft in Frank-
reich wurde er mit einem Auto abgeholt und direkt ins Ge-
neralhauptquartier in Saint-Omer gebracht.

Bei einem Champagner-Dinner bot man ihm einen be-
haglichen Posten als Adjutant des Oberkommandeurs Sir
John French oder den aktiven Dienst an der Front an. Es
mag zwar nicht iiberraschend sein, dass er sich fiir den Front-
einsatz entschied, doch spiegelte diese Entscheidung mehr
als nur sein Faible fir Abenteuer wider. Sie ermdglichte ihm,
sich im Kampf fiir eine Sache hervorzutun, an die er aufrich-
tig glaubte, und dadurch seine Hinde vom Blut Gallipolis
reinzuwaschen.

Nach nur zwei Wochen in Frankreich ersuchte Churchill
General French, ihm die Leitung einer Brigade zu tbertra-
gen. Mit derart geringer Erfahrung in einer solchen Rolle und
auf Anraten des Premierministers, der eine Gegenreaktion
firchtete, wies French das Ansinnen ab und dringte Church-
ill, stattdessen den Befehl tuber ein kleinetres Bataillon zu
tibernehmen. Dazu wurde er in den Rang eines Oberstleut-
nants versetzt und zum Befehlshaber uber die 9. Division der
6. Koniglich-Schottischen Fusiliere gemacht. Ende Januar
1917 wurde sein Regiment an die belgische Front versetzt,
wo Churchill dreieinhalb Monate in den Schiitzengriben zu-
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brachte. Der Einsatz war nicht Teil einer Grossoffensive,
duldete jedoch keinen Aufschub, da «das Granatfeuer der
Deutschen unablissig war, und das Feuer aus Maschinenge-
wehren und Gewehren eine stete Gefahr darstellte»™

Zu Hause bemuhte sich Clementine weiterhin um den
politischen Ruf ihres Ehemannes, doch da sich die Regie-
rung Asquith in Aufruhr befand und Churchills fehlgeschla-
gene Gallipoli-Offensive im Unterhaus debattiert wurde,
furchtete sie, dass es eine Weile dauern konnte, bis sich die
Feindseligkeit wieder gelegt hitte. Trotz ihrer Sorge um seine
Sicherheit tiet sie ihrem Mann daher, seine Rickkeht nicht
zu Uberstirzen. «Um ein grosser Mann zu sein, muss das ei-
gene Handeln vom einfachen Volk verstanden werden kon-
neny, schrieb sie. «Deine Beweggriinde, nach Frankreich zu
gehen, waren leicht verstindlich — Deine Beweggriinde fiir
eine Riickkehr bediirfen der Erklirung.»” Nachdem er wih-
rend eines einwochigen Heimaturlaubs im Mirz 1917 eine
katastrophal aufgenommene Rede im Unterhaus gehalten
hatte und dadurch in eine noch schlechtere Position als zu-
vor geraten war, ignorierte Churchill jedoch den Ratschlag
seiner Frau und kehrte am 7. Mai nach London zuriick, um
sein ramponiertes Image aufzupolieren.

Churchill sollte fast drei Jahre und eine ganze Reihe von
Posten benoétigen, bis er wieder eine hohere Kabinettsposi-
tion bekleidete. In dieser Zeit wurde zwischen den Alliierten
und Deutschland der Waffenstillstand unterzeichnet. Vier
Tage spiter, am 15. November 1918, brachte Clementine ihr
viertes Kind zur Welt, ein Mddchen namens Marigold.
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Der neu gewihlte Premierminister David Lloyd George
setzte grosses Vertrauen in seinen alten Freund, als er ihn im
Januar 1919 zum Kriegsminister ernannte. Beinahe sofort
begann Churchill damit, hinter den Kulissen dafiir zu sorgen,
dass immer noch in Russland stationierte alliierte Truppen
im Russischen Biirgerkrieg die Weisse Armee unterstiitzten.
Churchill sah im Bolschewismus eine der grossen Bedrohun-
gen der britischen Demokratie und brachte, wie Jenkins er-
liutert, wieder einmal seine Uberzeugung zum Ausdruck,
«dass fur eine ins Auge gefasste Aufgabe Wille und Optimis-
mus wichtiger waren als angemessene Ressourcen».” Sein
Plan fur eine Offensive in Nordrussland, um die Transsibiti-
sche Eisenbahn einzunehmen, endete mit Riickzug und tota-
ler Niederlage und festigte die verbreitete Meinung, er sei ein
kopfloser militdrischer Abenteurer, dem man nicht trauen
konne.

Selbst Lloyd George verlor das Vertrauen in seinen
Kriegsminister und machte ihn 1921 zum Kolonialminister.
Dies war immer noch ein hoher Kabinettsposten, der es
Winston zumindest ermdglichte, in jenem Frihjahr mit Cle-
mentine zur Nahostkonferenz nach Kairo zu reisen. Es war
eine glamourdse koloniale Angelegenheit, und wihrend sei-
nes Aufenthalts machte das Paar dort Bekanntschaft mit kei-
nem Geringeren als Oberst T.E. Lawrence («Lawrence von
Arabien») und der Forscherin Gertrude Bell. Im April kehrte
Clementine nach London zuriick, weil sie die tragische Nach-
richt erhalten hatte, dass sich ihr Bruder, ein charmanter, aber
bekannter Spieler, in einem Pariser Hotelzimmer erschossen
hatte. Clemmie und Winston hatten ihm beide sehr nahege-
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standen, daher traf die Nachricht das Paar hart. Dann, we-
nige Monate spiter, starb Winstons Mutter.

Nach diesen beiden Verlusten herrschte im Hause bereits
tiefe Trauer, als Clementine einen Anruf erhielt: Ihr jungstes
Kind, Marigold, war an einer schweren Septikimie erkrankt.
Das Paar eilte zu ihr und hielt die ganze Nacht tiber Wache.
Am Abend des 22. August erlangte Marigold kurz das Be-
wusstsein wieder und bat ihre Mutter, ihr «Bubbles» vorzu-
singen, ihr Lieblingslied. Clemmie nahm all ihren Mut zusam-
men und begann: «I’'m forever blowing bubbles ...», bis Mari-
gold eine Hand auf den Arm ihrer Mutter legte und sagte:
«Heute Abend nicht ... sing es morgen zu Ende.» Sie starb
am Morgen darauf mit den Eltern an ihrer Seite. Spiter er-
zihlte Winston seiner Tochter Mary, dass «Clementine in ih-
rem Schmerz eine Folge wilder Schreie von sich gab, wie ein
Tier unter Todesqualen».”

Es war ein Schmerz, der die beiden nie mehr vetliess.
Dennoch sprachen sie selten dariiber. Mary Soames schil-
dert, wie ihre Mutter mit typisch steifer Obetlippe «sich nicht
in ihrem Kummer vergrub, sondern diesen vielmehr unter-
driickte und sich dem Leben zuwandte».*® Man riet ihr und
Winston, Urlaub zu machen, also reisten sie im Januar 1922
nach Frankreich, wo Clementine feststellte, dass sie erneut
schwanger war. Kaum ein Jahr nach dem Tod von Marigold
hiessen die Churchills Mary willkommen, ihr funftes und
letztes Kind, gerade rechtzeitig, um die andere Bereicherung
ihres Familienlebens zu besuchen: ein 56 Kilometer sudlich
von London in Kent gelegenes Landhaus namens Chartwell.

Das Haus, das — vielleicht neben Downing Street Nr. 10
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— die beriihmteste Adresse der Churchills werden sollte, war
ein wenig heruntergekommen und wiirde bei der Renovie-
rung ein kleines Vermogen verschlingen. Clementine hasste
es, tat aber ihr Bestes, damit es dort gemiitlich wurde, denn
sie wusste, dass Winston immer schon von einem festen
Zweitwohnsitz auf dem Land getraumt hatte.

Einen sichereren Hafen hitte sich Churchill zu keinem bes-
seren Zeitpunkt zulegen kénnen, da Lloyd Georges Koali-
tion kurz vor dem Auseinanderbrechen stand. Im Oktober
1922 war der Premierminister zum Rucktritt gezwungen.
Parlamentswahlen wurden einberufen, doch Churchill lag
mit einer Blinddarmentziindung danieder und fihlte sich
nicht fit genug, um als Abgeordneter fiir Dundee Wahlkampf
zu betreiben. Das Ergebnis war ein Desaster: «Sein ,Sitz auf
Lebenszeit’ von 1908 war ihm in den Hinden zerronnen.»’’
Das Paar beschloss, einen ausgedehnten sechsmonatigen
Uslaub an der franzdsischen Riviera zu machen, damit Wins-
ton sich erholen konnte. Als man ihn 1915 aus der Admira-
litit entliess, hatte er zu malen begonnen; nun verschaffte
ihm seine unerwartete Arbeitslosigkeit reichlich Zeit, um sich
wieder mit seinem alten Hobby anzufreunden. Im Sommer
1923 kehrten die Churchills nach Hause zuriick, um die letz-
ten Renovierungsarbeiten in Chartwell zu tberwachen. Cle-
mentine war immer noch besorgt hinsichtlich der Finanzen,
doch fur Winston war das Land ein Ort des Trosts. Er
konnte schreiben und malen und hatte Spass daran, bei den
Renovierungsarbeiten mit anzupacken.
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Da Winston Churchill aber nun einmal Winston Chut-
chill war, konnte er nicht lange von der Politik lassen. Im
Vorfeld des 1924er-Wahlkampfes gelang es ihm nicht, einen
Sitz fiir die Liberalen zu ergattern, und auch sein Versuch,
parteiunabhingig zu kandidieren, blieb erfolglos. Er fand, die
Liberalen und die Konservativen sollten nicht gegeneinan-
der, sondern Zusammenarbeiten. Im April des Jahres war er
Uberrascht zu horen, dass in konservativen Kreisen davon
die Rede sei, ihn durch einen unbestrittenen Sitz in Epping,
London, in die Partei zu holen. Churchill zégerte kurz, dann
willigte er ein, abermals die Seite zu wechseln. Fir den Rest
seines Lebens blieb er ein Konservativer.

Sein Wahlkampf war geprigt von einer stark anti-sowje-
tischen Agenda, und er stand dem Wunsch der Labour-Partei
nach einem Abkommen zwischen England und der Sowjet-
union dusserst kritisch gegentiber. Seine Haltung sprach den
Wihlern aus dem Herzen, so dass er mit grosser Mehrheit
gewann. Der neue Premierminister Stanley Baldwin belohnte
ihn, indem er ihn zum Schatzkanzler machte. Bei der Amts-
tbernahme soll Churchill zu Baldwin gesagt haben: «Das
stillt meinen Ehrgeiz. Ich habe immer noch die Kanzler-
Robe meines Vaters. Ich bin stolz, Ihnen in diesem hertli-
chen Amt dienen zu kénnen.»™ Herrlich war es in der Tat,
da es als Willkommens-Vergiinstigung eine Unterkunft in der
Downing Street Nr. 1 mit sich brachte, ein Haus, das Cle-
mentine und die Kinder liebten und welches sie viereinhalb
Jahre lang bewohnten.

Churchills tberbordendes Selbstvertrauen hatte unter sei-
ner politischen Abwesenheit und seinen zahlreichen Fauxpas
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nicht gelitten, doch seine Zeit in der Schatzkanzlei wurde von
mehreren Kontroversen getriibt. Die erste war eine Fiskal-
politik, die Grossbritanniens Wirtschaft in die Rezession
stirzte und landesweit zu Streiks fiihrte. Die Idee einer Riick-
kehr zum Goldstandard (den Grossbritannien 1931 aufgege-
ben hatte, um den raschen Verfall des Pfundes zu bremsen)
war bereits in Umlauf, bevor die Baldwin-Administration die
Regierung tbernahm, und anfangs hatte Churchill noch
grosse Bedenken. Er recherchierte griindlich und holte den
Rat von Kollegen und Wissenschaftlern ein. Darunter war
ein aufgeweckter junger Cambridge-Okonom namens John
Maynard Keynes, der ein Pamphlet mit dem Titel The Econo-
mic Consequences of Mr. Churchill (Die wirtschaftlichen Folgen
von Herrn Churchill) verfasste, in welchem er behauptete,
eine Riickkehr Grossbritanniens zu diesem Vorkriegs-Geld-
system wire katastrophal fiir Wirtschaftswachstum und Be-
schiftigung. Leider fand die Idee breite Unterstitzung bei
der Konservativen Partei und den Parlamentsausschiissen.
Unter den Augen seiner Familie, die ihm von der Galerie aus
zusah, fihrte Churchill in seinem Haushalt vom April 1925
den Goldstandard wieder ein.

Es ist allgemein anerkannt, dass dies die grosste politische
Fehlentscheidung der Regierung Baldwin war, und Church-
ills Name wurde im selben Atemzug genannt. Keynes’ Vor-
hersagen erwiesen sich als zutreffend — das Pfund wurde fiir
den Export zu stark, und die Auswirkungen auf die britische
Industrie, insbesondere die Kohleférderung, waren katastro-
phal. Auf dem Hohepunkt des 1926 folgenden General-
streiks, des einzigen landesweiten Streiks in der Geschichte
Grossbritanniens, legten 1,75 Millionen Menschen die Arbeit
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nieder. Churchills Reaktion, die Entsendung von Truppen,
wurde von Baldwin gemildert, der darauf bestand, dass die
Soldaten keine Waffen tragen durften. Wihrend im Hyde
Park Stacheldraht ausgerollt wurde, machten sich die Ange-
stellten und Geistesarbeiter ans Werk, um einige Dienste auf-
rechtzuerhalten: Gendemen mit Eton-Krawatten fungierten
als Gepacktrager am Bahnhof Waterloo, fuhren Loks und
Busse, trugen Zeitungen aus. Churchill ging personlich zu
den Docks und versuchte, die Unruhen zu unterdriicken.
Aus Angst vor einem grésseren Ausbruch von Gewalt gaben
die Gewerkschaften nach. Der Streik wurde in nur zehn Ta-
gen beigelegt, doch warf man Churchill ungeschicktes Fin-
greifen vor.

Der Generalstreik blieb der Nation lange im Gedachtnis,
und da die Arbeitslosigkeit nach wie vor hoch war, verloren
die Konservativen bei den Parlamentswahlen 1929 ihre
Mehrheit. Stanley Baldwin trat zurtick. Churchill behielt sei-
nen Sitz in Epping, entfremdete sich jedoch aufgrund unter-
schiedlicher Meinungen in Kernpunkten wihrend der fol-
genden zwei Jahre von seiner Partei.

Winston Churchill zog sich nach Chartwell zuriick und
nahm das Malen und Schreiben wieder auf. Ohne sein Kabi-
nettseinkommen und nach gewaltigen finanziellen Verlusten
durch den Wall Street Crash von 1929 sahen sich die Chut-
chills erneut gesellschaftlich abgeschnitten und — durch
Winstons unmissige Ausgaben fiir Zigarren und Champag-
ner — obendrein knapp bei Kasse.

Es war eine Isolation, die zehn Jahre dauern sollte.

Obgleich sein politischer Status arg beschnitten war, gab
es Themen, tber die er nach seinem Empfinden viel zu viel
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wusste, um der Offentlichkeit seine Meinung vorzuenthalten.
Im Jahre 1931 ging es um die indische Selbstbestimmung.
Hier fand er sich erneut auf der falschen Seite der Geschichte
und seiner eigenen Partei wieder, war er doch strikt dagegen,
dass man Indien, dhnlich wie Kanada, Australien und Neu-
seeland, den Status eines sogenannten Dominion zuerkannte.
Vielmehr flrchtete er, dass die Garantie eines Dominion-Sta-
tus das Ende des britischen Weltreiches in Indien bedeutete
— die neue indische Regierung wiirde versuchen, Grossbri-
tannien und die Briten so bald wie moglich aus dem Land zu
entfernen.

Die Gegenseite vertrat der Vizekonig von Indien, Lord
Irwin, besser bekannt als Viscount Edward Halifax. Trotz
Halifax’ Verbindungen zum Koénig und den hoheren Kreisen
der britischen Aristokratie waren seine Gedanken zu diesem
Thema tuberraschend fortschrittlich. Er stand am Ende seiner
Amtszeit als Vizekonig und glaubte nach Jahren der Gewalt
und des zivilen Ungehorsams, dass die Garantie eines Domi-
nion-Status tatsichlich der richtige Weg zu einer friedlichen
Losung sei. Baldwin unterstitzte den Vorschlag des Vizeko-
nigs und verkiindete, seine Partei werde die Umsetzung als
«oberste Pflicht» betrachten, sollte sie kiinftig wieder an die
Macht gelangen.

Da er einst zum liberal gesinnten Fligel der Konservati-
ven gehort hatte, sah sich Churchill genétigt, aus dem Schat-
tenkabinett auszutreten. Roy Jenkins schreibt dazu: «Indien
blieb fiir Churchill ein zentrales politisches Thema, das ihn
viel Energie kostete und ihn fiir mindestens drei weitere Jahre
tiefer in ein Miasma untitiger Isolation trieb.»”

Zurick im politischen Niemandsland, konzentrierte sich
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Churchill auf sein Schreiben und unternahm Tourneen durch
die Vereinigten Staaten, wo er Reden hielt und in Radiosen-
dungen zu Gast war. Nach wie vor sprach er regelmassig im
Unterhaus zu Themen wie Finanzen und internationale Si-
cherheit, wenn auch seine Ansichten zu Indien ihn hatten re-
alititsfremd erscheinen lassen. Viele betrachteten das Ende
des Ersten Weltkriegs ohnehin als das Ende des britischen
Weltreichs, doch Churchill, als Kind der viktorianischen und
edwardianischen Ara, hielt einer weltweiten britischen Pri-
senz unerschutterlich die Treue.

Churchills Uberzeugung, dass Deutschland unter Hitlers
rasch wachsender Nationalsozialistischer Partei die grosste
Bedrohung fiir Grossbritannien darstellte, fusste hingegen
auf umfassender Sachkenntnis. Hatte er sich von der dama-
ligen indischen Gesellschaft selbst kein Bild gemacht, so
hatte er Deutschland ausgiebig bereist. Dort hatte er «all
diese Gruppen stimmiger teutonischer Jugendlicher [gese-
hen], die durch die Strassen und Gassen Deutschlands mar-
schierten, in ithren Augen der brennende Wunsch, fir das Va-
terland zu leiden».*” Thm war klar: Aus dieser nationalen
Sehnsucht, ein verlorenes Selbstwertgefiihl wiederzuerlan-
gen, wiirde der Ruf zu den Waffen erwachsen; als Nichstes
kime die Forderung nach Ruckgabe verlorener Gebiete.
Schon im April 1933 hielt Churchill vor dem Unterhaus
eine lange und beeindruckende Rede tiber die Natur dieser
Bedrohung. Er sagte, er glaube, dass Deutschland «nach dem
Grossen Krieg glimpflich davongekommen» sei. Den Alliier-
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ten sei versprochen worden, «dass [Deutschland] eine De-
mokratie mit parlamentarischen Institutionen werde», doch:

... all das ist hinweggefegt worden. Wir haben es mit einer
Diktatur zu tun — einer ausserst grausigen Diktatur. Mit
Militarismus und der Férderung aller Formen des Kampf-
geistes, von der Wiedereinfithrung des Duells an den Uni-
versititen bis zum Bildungsminister, der den ausgiebigen
Gebrauch der Rute an Grundschulen empfiehlt. Es gibt
dort allerlei martialische oder streitlustige Manifestatio-
nen und obendrein diese Judenverfolgung, von welcher
viele ehrenwerte Mitglieder gesprochen haben und die
niemanden kaltlisst, der findet, dass Midnner und Frauen
das Recht haben, in der Welt zu leben, in die sie geboren
wurden, und ein Recht haben, ein Dasein zu fuhren, das
ihnen bis dato unter den herrschenden Gesetzen ihres
Geburtslandes garantiert war ..."!

Im Parlament, in Zeitungsartikeln und in zahlreichen Briefen
an Kollegen gab Churchill weitere solcher Warnungen aus,
doch nur einmal in einer Sendung der BBC, deren Grunder
John Reith Churchill als Extremist betrachtete. Reith verhin-
derte praktisch, dass sich Winston 6ffentlich in der Sache
dusserte. Im Jahre 1935 war die britische Regierung jedoch
tbereingekommen, dass Deutschland das Recht auf Wieder-
bewaffnung habe und gemiss dem Deutsch-britischen Flot-
tenabkommen seine Marine bis zu einer Grésse von 35 Pro-
zent der britischen aufbauen durfe.

Als der konservative Premierminister Ramsay MacDo-
nald im Juni 1935 aus gesundheitlichen Griinden zurtcktrat,

79



folgte ihm Churchills alter Freund Stanley Baldwin im Amt
nach, doch war er ein zu starker Befiirworter der Befriedung
und der Politik seines Vorgingers. Inzwischen berichtete die
Presse tber die Griuel, die unter der Nazi-Herrschaft began-
gen wurden, was viele Briten verwirrte, die fanden, Deutsch-
land habe fiir seine Niederlage im Ersten Weltkrieg bereits
teuer genug bezahlt. Andererseits war die Angst vor der sow-
jetischen Bedrohung gross. Wie Martin Gilbert in The Roots
of Appeasement schreibt, «behauptete Hitler selbst, als oberster
Bewahrer Europas gegen die Ausbreitung des Kommunis-
mus zu handeln»,” so dass insbesondere die englische Ober-
schicht ihn nur ungern als gefihrlich verurteilen wollte.

Hitlers militarische Ambitionen setzten sich fort. Im
Mirz 1956 marschierten deutsche Truppen in das entmilita-
risierte Rheinland ein, ein Bruch der Vertrige von Versailles
und Locarno. Die Briten waren jedoch vollauf mit einer
durch die Abdankung Edward VIII. ausgelosten Krise be-
schiftigt. Der Konig hatte zuvor seinen Wunsch erklirt, die
geschiedene Amerikanerin Wallis Simpson zu heiraten — eine
Angelegenheit, die Churchill als Befirworter der romanti-
schen Verbindung einmal mehr auf die Gegenseite der Re-
gierung gestellt hatte. Aversionen gegen den blossen Gedan-
ken an einen neuen Krieg bewirkten, dass die Offentlichkeit
sich wenig daran storte, wenn Deutschland Gebiete mit
deutschsprachiger Bevolkerung annektierte.

Die britische Regierung hatte in den vergangenen Jahren
eine gewisse Wiederaufristung betrieben, doch befand sich
das Land keinesfalls in der Lage, als Reaktion auf Hitlers
jungsten Coup militirische Sanktionen in Betracht zu ziehen.
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Churchill warnte: Sollte Deutschland unbehelligt bleiben,
wire es nur eine Frage der Zeit, bis es seinen Blick auf Os-
terreich, Polen, die Tschechoslowakei und Ruminien rich-
tete. BEr riet dazu, die britische Wiederaufristung zu be-
schleunigen. Von Seiten der Offentlichkeit erfuhr er nun zu-
nehmend Unterstiitzung, doch die Regierung Baldwin dis-
kreditierte ihn immer noch als vermeintlichen Kriegstreiber.
Als Neville Chamberlain im Mai 1937 Baldwin als Premier-
minister abldste, blieb Churchill dem Kabinett hauptsichlich
deshalb fern, weil die beiden im Laufe ihrer politischen Kar-
rieren regelmissig aneinandergeraten waren, jiingst tber die
Beziehungen zu Deutschland und die Abdankungskrise.

Obwohl sich Chamberlain aktiv fiir Aussenpolitik zu in-
teressieren begann, unterschied sich seine Haltung gegen-
tber Deutschland nicht von der seines Vorgingers. Aussen-
minister Anthony Eden hingegen teilte Churchills Sicht.
Eden misstraute Deutschland bereits und glaubte, dass so-
wohl Chambetlains Deutschland-Politik als auch seine Milde
gegeniiber dem italienischen Diktator Benito Mussolini (im
Gefolge der durch den Einmarsch des faschistischen Italiens
ausgelosten Abessinien-Krise) schwere Fehler seien. Damit
distanzierte sich Eden von der neuen Regierung. Diese Kluft
vertiefte sich, als Lordratsprisident Lord Halifax von Cham-
berlain aufgefordert wurde, sich in Auslandsangelegenheiten
starker einzubringen. Im Oktober 1937 tiberredete der Pre-
mierminister Halifax, wihrend seines Deutschlandbesuchs
eine Einladung zu einem Jagdausflug mit Hitler anzuneh-
men.

Eden hatte sich vehement gegen dieses Treffen ausge-
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sprochen und fiihlte sich vom neuen Premierminister hinter-
gangen. Er erteilte Halifax strikte Anweisungen, gegentber
Hitlers Absichten beziiglich Osterreich, der Tschechoslowa-
kei und Polen eine harte Linie zu vertreten. Seit Hitler an der
Macht war, hatte dieser jedoch eine aussergewohnliche Be-
gabung an den Tag gelegt, britische Politiker zu verfithren —
und Halifax stellte keine Ausnahme dar. Als er von seinem
Treffen in Deutschland zurtickkehrte, sang er Loblieder auf
den Fihrer. Gegen Edens Ratschlag teilte er dem Kabinett
mit, er habe die Gelegenheit genutzt, Hitler zu versichern,
dass Grossbritannien durchaus zuginglich sei, was Gespri-
che tiber eine deutsche Gebietsannexion in Mitteleuropa und
die Wiederherstellung der einstigen, aufgrund der Friedens-
vertrige abgetretenen Kolonien betreffe. Halifax” Beteue-
rung, er glaube tatsichlich, dass Hitler nicht die Absicht
habe, einen Krieg zu beginnen, traf bei Eden auf taube Oh-
ren und markierte den Anfang vom Ende seiner Laufbahn
als Aussenminister.

Am 20. Februar 1938 reichte Eden seinen Ricktritt ein,
und Neville Chamberlain ernannte Lord Halifax zu seinem
Nachfolger. Churchill war am Boden zerstort und erinnerte
sich spater in seinen Memoiren:

Mir sank das Herz, und eine Weile lang tiberfluteten mich
die dunklen Wasser der Verzweiflung ... Ich hatte nie
Probleme mit dem Schlafen gehabt ... doch in dieser
Nacht des 20. Februar 1938, und auch nur dieses eine
Mal, fand ich keinen Schlaf. Von Mitternacht bis zum
Morgengrauen lag ich in meinem Bett, aufgezehrt von
Gefithlen des Kummers und der Angst. Es schien, dass

82



eine starke, junge Person diesen langen, unguten und
nachziehenden Fluten von Richtungslosigkeit und Unter-
werfung entgegengetreten war, von Fehleinschitzungen
und schwichlichen Impulsen. Freilich hatte ich vieles an-
ders gemacht als er [Eden|, doch in diesem Augenblick
schien er mir die Lebenshoffnung des britischen Volkes
zu verkOrpern, der grossen alten britischen Rasse, die so
viel fiir die Menschen getan und noch einiges mehr zu ge-
ben hatte. Nun war er fort. Ich schaute zu, wie das Tages-
licht langsam durch die Fenster hereinkroch, und sah vor
meinem geistigen Auge eine Todesvision.*

Zwei Tage spiter, als die deutsche Annexion Osterreichs
im Gange und der mégliche Verlust der Tschechoslowakei
vorstellbar geworden waren, warnte Churchill das hohe Haus
eindringlich vor den Kosten der Appeasement-Politik: «Ich
sage voraus, dass der Tag kommen wird, an dem Sie an dem
einen oder anderen Punkt wegen der einen oder anderen Sa-
che Widerstand leisten miissen, und ich bete zu Gott, dass
wir, wenn dieser Tag kommit, nicht feststellen miissen, dass
wir durch eine unkluge Politik dabei ganz alleine dastehen.»*

Inzwischen gab es an Hitlers Absichten keinerlei Zweifel
mehr. Churchills Befiirchtungen bestitigten sich im Septem-
ber 1938, als Neville Chamberlain nach Deutschland reiste,
um einen englisch-franzésischen Vorschlag hinsichtlich des
Sudetenlands zu tberbringen, dem sowohl die tschechische
als auch die sudetische Fuhrung prinzipiell zugestimmt hat-
ten. Der Plan schlug fehl. Dazu Gilbert: «Hitler, wiitend dar-
Uber, dass sich die Sudeten mit einer Autonomie innerhalb
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der Tschechoslowakei zufriedengeben wiirden, stachelte sie
dazu auf, mehr zu fordern. Als sie sich widerwillig zeigten ...
lehnte Hitler den Vorschlag 6ffentlich und vehement ab.»

Nun, da sich Churchills Vorhersagen bewahrheiteten,
nahm ihn die Regierung endlich wieder in ihren Reihen auf
— in gewisser Hinsicht. Obgleich er kein Kabinettsmitglied
war, beteiligte sich Churchill in den Wochen nach Chamber-
lains erfolglosem Treffen mit Hitler an vielen Sitzungen mit
dem Premierminister und dem Aussenminister. Seine Parla-
mentskollegen indes z6gerten immer noch, seinen Rat anzu-
nehmen und sich einzugestehen, dass die Befriedungspolitik
versagt hatte.

Chamberlain dringte auf weitere Verhandlungen mit Hit-
ler und reiste nach Miinchen, um die Sache zu erledigen.
Churchill bekniete Chambetlain, «den Deutschen mitzutei-
len, dass wir uns sofort mit ihnen im Krieg befinden, sollten
sie einen Fuss in die Tschechoslowakei setzen».* Sein Bitten
blieb ungehort. Als Chamberlain am 30. September nach
kaum mehr als einem Verhandlungstag zurtickkehrte, wurde
er auf dem Rollfeld von einer Gruppe seiner Anhinger er-
wartet. Er schritt die Stufen vom Flugzeug hinab, schwenkte
das unterzeichnete Stick Papier, das als Minchner Abkom-
men in die Geschichte eingegangen ist, und verkiindete vor
den anwesenden Pressevertretern freudestrahlend, das Ab-
kommen sei «symbolisch fir den Wunsch unserer beiden
Volker, nie wieder in den Krieg zu ziehen».* Tatsichlich
glaubten viele, dass er auf simtliche Forderungen Hitlers ein-
gegangen sei. Wahrend der viertigigen Unterhaus-Debatte
zu dieser Frage wartete Churchill auf den Augenblick, an
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dem er die grosste Wirkung erzielen kénnte. Am dritten Sit-
zungstag um 17.10 Uhr hielt er eine vernichtende 45-mint-
tige Rede tber die finf Tage zurtickliegenden Ereignisse:

Ich mochte ... mit der unpopulirsten und unliebsamsten
Sache beginnen. Ich méchte eingangs sagen, was alle gern
ignorieren oder vergessen wiirden, was aber nichtsdestot-
rotz ausgesprochen werden muss, nimlich, dass wir eine
totale und vollstindige Niederlage erlitten haben ... Das
Ausserste, was er [Chamberlain] fiir die Tschechoslowakei
und in den hier diskutierten Angelegenheiten erreichen
konnte, ist, dass der deutsche Diktator seine Viktualien
nun nicht selbst vom Tisch schnappen muss, sondern
diese Gang fiir Gang serviert bekommt ... Es ist alles vor-
bei. Schweigend, trauernd, verlassen und gebrochen ver-
sinkt die Tschechoslowakei in der Finsternis ... Was ich
unertriglich finde, ist, wie unser Land in den Machtbe-
reich, in den Orbit und unter den Einfluss von Nazi-
Deutschland gerit, wie unsere Existenz zunehmend von
ihrem guten Willen und ihrer Gunst abhingig wird ... Wir
mochten nicht den Weg beschreiten, ein Satellit der deut-
schen Nazi-Vorherrschaft tber Europa zu werden. In
sehr wenigen Jahren, vielleicht schon in wenigen Mona-
ten, werden wir mit Forderungen konfrontiert sein, denen
nachzukommen man zweifellos von uns erwartet. Diese
Forderungen kénnten die Uberlassung von Gebieten oder
das Opfer unserer Freiheit betreffen ... Ich hege keinen
Groll gegen unser loyales, tapferes Volk, das bereit war,
ungeachtet der Kosten seine Pflicht zu tun ... Doch die
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Menschen sollten die Wahrheit erfahren. Sie sollten wis-
sen, dass es in unserer Verteidigung schwere Versium-
nisse und Defizite gegeben hat; sie sollten wissen, dass wir
eine Niederlage ohne Krieg erlitten haben, deren Folgen
wir noch lange Zeit spiiren werden; sie sollten wissen,
dass wir einen furchtbaren Meilenstein in unserer Ge-
schichte passiert haben und das gesamte europiische
Gleichgewicht aus den Fugen geraten ist. Fir die westli-
chen Demokratien gelten einstweilen die schrecklichen
Worte: «Gewogen wurdest du auf der Waage und zu
leicht befunden.» Und glauben Sie bloss nicht, dies wire
das Ende. Dies ist erst der Anfang der Abrechnung. Dies
ist nur der erste Schluck, der erste Vorgeschmack eines
bitteren Kelches, sollten wir nicht durch eine gottliche
Genesung von moralischer Gesundheit und Kampfgeist
wieder auferstehen und wie in alter Zeit fur die Freiheit

einstehen.”’

Weniger als ein Jahr spiter, nachdem Deutschland in der
Tschechoslowakei und in Polen einmarschiert war, erklirte
Grossbritannien den Krieg.

Als die Ereignisse im Mai 1940 ihren Lauf nahmen, erin-
nerten sich die Architekten der Appeasement-Politik mit Si-
cherheit an Churchills warnende Worte, doch an jenem Tag
im Oktober 1938 konnten nur wenige wissen, dass dieser un-
nachgiebige Mann einst zum Retter Grossbritanniens wer-
den sollte.
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FREITAG, 10. MAI 1940

DEUTSCHLAND BEGINNT MIT
DER OPERATION «FALL GELB»

AN DEN GRENZEN ZU HOLLAND,
BELGIEN UND FRANKREICH
WERDEN VIER MILLIONEN
SOLDATEN ZUSAMMENGEZOGEN

DIE EINE MILLION MANN STARKE
DEUTSCHE LUFTWAFFE STARTET
DEN BLITZKRIEG

REGIERUNG CHAMBERLAIN
STURZT



3. Ein Fuhrer strauchelt

Als der Abend des 9. Mai 1940 seinem Ende zuging, berei-
tete sich Churchill auf die gewaltige Aufgabe als Fithrer der
Nation vor. Seinem Sohn Randolph, der ihn in der Admira-
litit angerufen hatte, verriet er: «Ich glaube, morgen werde
ich Premierminister sein»' Bei Sonnenaufgang am nichsten
Tag zerstreuten sich alle Gedanken an einen sanften Uber-
gang der Macht, als Hitler — exakt einen Monat nach der
Peinlichkeit von Churchills «holprigem» Norwegenfeldzug —
einen weiteren verheerenden Angriffskrieg in Europa be-
gann.

Kurz nach halb sechs wurde Churchill nicht durch das
Eintreffen seines Giblichen Frihstiickstabletts geweckt — auf
dem sich zwischen einem Stapel Toast und einem Teller mit
Eiern stets auch ein Glas Whisky Soda befand —, sondern
durch die niederschmetternde Nachricht, dass Deutschland
in Holland einmarschiert war. «Von der Admiralitit, vom
Kriegs- und vom Aussenministerium erhielt ich kistenweise
Telegrammey, erinnerte er sich.” Um 6 Uhr rief er den fran-
z6sischen Botschafter an, um eine Truppenentsendung ins
benachbarte Belgien zu besprechen. Rasch wurde klar, dass
auch in Belgien eine Invasion stattgefunden hatte, obwohl
sich beide Lander bei Kriegsausbruch fiir neutral erklart hat-
ten. Churchill beendete sein Telefonat mit dem Franzosen
und begab sich zu einem Treffen mit dem Luftfahrt- und
dem Kriegsminister, Sir Samuel Hoare und Oliver Stanley,
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um eine mogliche Reaktion Grossbritanniens zu diskutieren.
Hoare erinnert sich, dass Churchill, «weit davon entfernt,
sich von Fehlschligen oder Katastrophen entmutigen zu las-
sen, in einer Krise Kraft schépfte und stets bereit war, [uns]
mit seinem zuversichdichen Rat zur Seite zu stehen». Er fuht
fort: «Bs war sechs Uhr in der Frithe, nach einer heftigen
Unterhaus-Debatte und einer Spatsitzung. Doch da war er,
rauchte seine Zigarre und verspeiste Spiegeleier mit Speck,
als kiime er gerade von einem frithmorgendlichen Ausritt zu-
riick.»’

Die drei Ménner begaben sich in den Upper War Room,
die in der Admiralitit gelegene Einsatzzentrale, wo um 7 Uhr
eine Sitzung des Militirischen Koordinierungsausschusses
beginnen sollte. Rasch wurden Berichte tiber die aktuelle
Lage vorgebracht, welche die erschreckende Geschwindig-
keit, das Ausmass und den Erfolg des deutschen Vorstosses
verdeutlichten, der um 3 Uhr GMT begonnen hatte. Hitlers
Luftwaffe liess einen Bombenregen niedergehen und setzte
tber Schlisselzielen in Holland, Belgien und inzwischen
auch in Luxemburg Tausende von Soldaten mit dem Fall-
schirm ab. Der Militdrische Koordinierungsausschuss hatte
Order gegeben, die franzésischen und britischen Armeen
nach Belgien in Marsch zu setzen. Generalstabschef Sir Ed-
mund Ironside erinnerte sich, dass et, als er in dem vortiber-
gehend herrschenden Chaos einen anderen Raum betrat,
«nicht wieder heraus gelangte. Simtliche Nachtwichter wa-
ren gegangen und die Tagesmannschaft noch nicht da. Ttren
doppelt und dreifach abgeschlossen. [Erf] ging zu einem
Fenster, 6ffnete es und kletterte hinaus. So viel zum Thema
Sicherheit.»*
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Wihrend Ironside aus dem Fenster stieg, versuchte das
britische Volk die 7-Uhr-Nachrichten der BBC zu deuten,
wo man Wind von der Invasion bekommen hatte und ver-
kiindete: «Es wird berichtet, aber nicht offizie// bestitigt, dass
die Deutschen in Holland einmarschiert sind.»’

Randolph Churchill, der im alten Husarenregiment seines
Vaters diente, war in seiner Kaserne in Hull. Um 7.30 Uhr
rief er seinen Vater an, um herauszufinden, was los war.
Winston teilte ihm mit, dass «die deutschen Horden in die
Niederlande einfallen, doch die britischen und franzdsischen
Armeen bereits gegen sie vorriicken. In ein oder zwei Tagen
werden sie aufeinandertreffen.» Randolph entgegnete: «Was
ist damit, was du mir gestern Abend gesagt hast, dass du
heute Premierminister wirst?» Sein Vater blieb sachlich:
«Ach, keine Ahnung. Jetzt zihlt nur, dass wir den Feind be-
siegen.»’

Doch was wirde tatsichlich in der brennenden, seit drei
Tagen offenen Frage geschehen, wer Premierminister wer-
den sollte? Chamberlain hatte gesagt, er wolle auf die Ent-
scheidung der Labour-Partei warten, bevor er sich endgultig
zum Ricktritt entschliesse. Sollte Labour an einer Regierung
mit ihm an der Spitze teilhaben wollen, werde er gern blei-
ben. Als wiissten sie nichts von dem Blitzkrieg, der tiber
Westeuropa hinwegfegte, bestiegen Clement Attlee und Ar-
thur Greenwood um 11.34 Uhr den Zug von Waterloo nach
Bournemouth, um die Labour-Sitzung zu besuchen. Cham-
berlain, so schien es, wiirde seine Antwort noch am selben
Tag erhalten, jedoch nicht sofort.

In der Zwischenzeit, kurz vor 8 Uhr, nahm Churchill sei-
ne gewohnte Strecke von der Admiralitit Giber den Horse-
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Guards-Paradeplatz. Wie er, schritten auch Stanley und Ho-
are munter aus. Sie waren unterwegs nach Downing Street
Nr. 10, wo das Kriegskabinett die erste von vielen Sitzungen
an jenem Tag abhielt. Die um den grossen Mahagonitisch sit-
zenden 20 Minister, militarischen Fuhrer und Kabinettssek-
retire bewerteten die aktuelle Lage. In Ermangelung einer
offiziellen Bestitigung, dass er der neue Boss werden sollte,
beschloss Churchill, sich einfach wie einer zu benehmen. Ne-
ville Chambetlain sass «auf dem Stuhl», doch es war Church-
ill, der den Raum beherrschte und bestitigte, dass «der ge-
samte Plan fiir ein Vorriicken alliierter Streitkrifte in die Nie-
derlande bereits umgesetzt wird. Die Truppen waren nicht in
héchster Bereitschaft, werden jedoch baldmdglichst in
Marsch gesetzt.»’

In weniger als drei Stunden wurde Churchill zum Kriegs-
herrn. Nun mag man denken, dass Chamberlain angesichts
dieses Auftretens die Schlussfolgerung des vergangenen Ta-
ges akzeptieren wirde, dass Churchill ihn als Premierminister
ablésen solle. Weit gefehlt. Samuel Hoare und Churchill no-
tierten beide, dass Chamberlain nach der Sitzung Sir Samuel
Hoare vertraulich mitteilte, dass er glaube, er solle «seinen
Riicktritt herauszégern, bis die franzdsische Schlacht been-
det sei».” Das war eine verbliiffende Aussage angesichts der
Tatsache, dass er bei der Acht-Uhr-Sitzung des Kriegskabi-
netts nichts Nennenswertes vorgetragen hatte. Obendrein
hatte die britische Offentlichkeit mit Tagesanbruch die Er-
eignisse des Vortages auf den Titelseiten prasentiert bekom-

9
men:
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CHAMBERLAIN TRITT ZURUCK:
CHURCHILL VORAUSSICHTLICH NEUER PREMIER

LETZTE ANFRAGE DES P. M. SCHLAGT FEHL:
«NEIN» VON LABOUR

PREMIER: LETZTER VERSUCH. RUCKTRITT HEUTE,
WENN BILDUNG VON EINHEITSREGIERUNG SCHEITERT

SOZIALISTEN GESTERN ABEND IN NR. 10

Wie konnte Chamberlain all das leugnen, dem er zugestimmt
hatte? Andererseits, wie konnte er einfach gehen? Wenn
Churchill ihm jetzt nachfolgte, wiirde alles iiber den Haufen
geworfen werden, wofiir er gearbeitet hatte, nicht nur in den
vergangenen drei Jahren als Premierminister, sondern wih-
rend seiner gesamten hartnidckigen Appeasement-Kam-
pagne. Die Geschichte wiirde ihm unrecht geben. In allen
Punkten. Unrecht darin, dass er sechs Jabre lang Churchills
Warnungen ignoriert hatte. «Frieden in unserer Zeit» — die
vier Worte, die Chamberlain gesprochen hatte, als er am 30.
September 1938 aus dem Flugzeug gestiegen war, wirkten
nun licherlich. Das fadenscheinige Stuck Papier in seiner
Hand: lachetlich. Alles schien lachetlich.

Alles ausser einem: Churchill. Er allein hatte die Bedro-
hung erkannt. Im Gegensatz zur koniglichen Familie, zahl-
reichen Adligen und Grossbiirgern Englands hatte er sich
nicht von den Nazis bezirzen lassen. Trotz aller Verunglimp-
fungen hatte er sich nicht mundtot machen lassen. Sein Lohn
dafiir? Er wurde aus der politischen Gesellschaft, die er mit-
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gestaltet hatte, ausgestossen und als Kriegstreiber abgestem-
pelt. Dennoch war er in seinen Prinzipien unumstosslich ge-
blieben: Mit einem Diktator darf man nicht verhandeln.

Man kann nur ahnen, was Chamberlain gedacht haben
muss, als er erfuhr, dass deutsche Panzer Westeuropa tber-
rollten — was dies bedeutete. Was ihm nun bevorstand. Seine
letzten verzweifelten Versuche, an der Macht festzuhalten,
waren die Handlungen eines gedemiitigten Mannes. Cham-
berlains Politik und seine Verdienste wurden in jingerer Ver-
gangenheit milder beurteilt als unmittelbar nach dem Krieg,
doch die kommenden Monate seines Lebens miissen eine
sehr schwere Zeit fiir ihn gewesen sein. Als das erste Kriegs-
kabinett schloss, wandte er sich mit dem Gedanken, an der
Macht zu bleiben, an Schatzkanzler Sir Kingsley Wood.

Es wire falsch, zu sagen, Chamberlain hitte aus Sturheit
oder blossem Ehrgeiz versucht, seine Position zu behaupten.
Vielmehr hatte er Churchill gegentiber echte Vorbehalte. Wie
viele seiner Kollegen und fast alle derjenigen, die sich Frie-
densgesprichen mit Hitler nach wie vor nicht ganz ver-
schliessen wollten (und eine machtvolle Intrige bildeten, die
auch Halifax umfasste), frostelte ihn bei dem schieren Ge-
danken an eine Fuhrerschaft Churchills. Winston Churchill
als oberster Staatslenfer? Winston Churchill als Verantwortlicher
fur alles? Dieser 65-jahrige Wortakrobat mit einem Alkohol-
problem und einer jahrzehntelangen Geschichte von Fehlur-
teilen als Fihrer des Landes? Ach was, das Land — man kénnte
es sich sogar verzeithen, wenn man Bedenken hitte, einem
solchen Mann sein Fahrrad zu leihen.
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In seinen letzten Akten des Widerstands dachte Cham-
berlain nicht nur an sich. Er stand fiir viele michtige Stim-
men, die fanden, Grossbritannien brauche, vielleicht mehr
denn je, eine stabile, niichterne, rationale, ruhige und nicht
erregbare Fiithrerschaft.

Was immer man von Winston Churchill hielt, so traf diese
Beschreibung auf ihn jedenfalls nicht zu. Churchill, der in
seinem Redeschwulst bereit war, trotz aussichtsloser Lage
Legionen zu entsenden, als wiren sie die Bleisoldaten seiner
Kindheit, und in dessen Kopf heroische Vierzeiler herum-
spukten, war auf jeden Fall fihig, die gesamte Nation mit ra-
santer Geschwindigkeit in den Abgrund zu stiirzen.

Im Mai 1940 gab es sogar unter Churchills glithendsten
Verehrern manche, denen der blosse Gedanke an ihn als Pre-
mierminister Bauchschmerzen bereitete. Als Chamberlain
nach der Kabinetts Sitzung mit Kingsley Wood sprach, hatte
er daher begriindete Hoffnung auf eine Unterstiitzung in
letzter Minute von Freunden, die, wenn sie auch seine Star-
ken nicht anerkannten, zumindest doch die Schwichen sei-
nes Rivalen eingestehen mussten.

Hochst unwahrscheinlich. Es war alles zu spit. Grossbri-
tannien brauchte eine Allparteienregierung, und der von La-
bour dafiir festgesetzte Preis war nichts Geringeres als
Chamberlains Kopf.

Kingsley Wood, als Botschafter in diesem Drama auser-
koren, fand es hoflicher, grausam zu sein, und tberbrachte
die ungeschonte Nachricht, dass «die neue Krise es im Ge-
genteil umso zwingender machte, eine Einheitsregierung zu
bilden, die allein mit der Lage fertig wiirde»." Als er dies von
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einem Mann hérte, den die meisten als seinen Protégé be-
trachteten, gab Chamberlain schliesslich auf.

Die deutschen Panzerdivisionen kamen auf den Ebenen Bel-
giens, Luxemburgs und Hollands und mit Frankreich im
Blick ziigig voran, als das Kriegskabinett um 11.50 Uhr zum
zweiten Mal zusammenkam und von den ersten Opfern
deutscher Bombenangriffe auf das franzosische Nancy er-
fuhr. Die verfigbaren Informationen waren jedoch spatlich
und unsicher. Ironside informierte das Kabinett tiber den
mutmasslichen Plan der Deutschen, via Luxemburg und die
Ardennen zur belgischen Verteidigungslinie an der Meuse
vorzustossen und gleichzeitig durch Belgien bis zu den alli-
ierten Streitkriften am Albert-Kanal vorzuriicken.! Tatsich-
lich aber waren die Deutschen bereits wesentlich weiter vot-
geruickt, als die Alliierten vermuteten, doch, wie Philip War-
ner in seinem Buch The Battle of France etliutert, waren die
belgischen Truppen aufgrund ihres neutralen Status unvor-
bereitet, fur eine Invasion an der Meuse nicht ausgebildet
und «so tiberrascht vom Eintreffen der deutschen Gleitflug-
zeuge, dass sie zunidchst glaubten, es handele sich um Flug-
zeuge mit Problemen; ihre erste Reaktion war es, den ver-
meintlich in Not geratenen Fliegern zu helfen».”

Um 13 Uhr wurde in der Admiralitit eine zweite Sitzung
des Verteidigungsausschusses einberufen, um die Strategie
einer Bombardierung «offener belgischer Stidte» zu diskutie-
ren.” Erneut iibernahm Churchill dabei den Vorsitz. In Re-
aktion auf den an die Alliierten gerichteten Hilferuf Belgiens
erinnerte sich General Sir Hastings Ismay, ein treuer Verbtn-
deter Churchills, wie der Oberste Kriegsrat im November
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1939 zusammengekommen war und beschlossen hatte, dass
«im Falle einer deutschen Verletzung belgischen Hoheitsge-
biets automatisch der sogenannte Plan D eintreten sollte.
Dies bedeutete, dass sich das Britische Expeditionskorps
[iber 394000 Angehorige der britischen Armee, die seit
Kriegsausbruch im September 1939 in Frankreich stationiert
waren| ohne weitere Anweisung mit Héchstgeschwindigkeit
in Richtung Belgien in Marsch setzen wiirde.»'* Nun war eine
solche Stunde gekommen. Im Sitzungsprotokoll steht ver-
merkt: «Sollten die zusammengetragenen Beweise ergeben,
dass die Deutschen ,die Handschuhe ausgezogen’ haben, ist
die britische Regierung geneigt, noch am selben Abend mit
[Bomben-] Angriffen auf Olraffinerien und Rangierbahn-
héfe in Deutschland zu beginnen».”

Churchills Marathon-Tag ging weiter. Nach einem kurzen
Mittagessen mit seinem zuverldssigen Freund Lord Beaver-
brook kehrte er zurlick in Nr. 10, wo um 16.30 Uhr eine
dritte Sitzung des Kriegskabinetts stattfand. Dort wurde ein
Bericht des Gemeinsamen Nachrichten-Unterausschusses
vorgelegt, der detailliert Aufschluss tiber die jiingsten deut-
schen Bombenziele in Holland, Belgien, Frankreich und in
der Schweiz gab; darunter waren auch finf Standorte in
Kent (die ersten deutschen Bomben auf England waren im
Oktober 1939 an der Ostkiiste abgeworfen worden). Die
Diskussionen der vorherigen Sitzung tber Vergel tungs
Schlige auf deutsche Ziele setzten sich fort. Hieran sieht
man, wie Winston Churchill auch dem kleinsten Detail Be-
achtung schenkte, ebenso wie den Meinungen jener vertrau-
enswurdigen und erfahrenen Minner, die am Kabinettstisch
sassen. Der Generaloberst der Luftstreitkrifte, Sir Cyril Ne-
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wall, sprach sich fiir eine sofortige Vergeltung aus, da «ein
auf den verwundbarsten Punkt des Feindes gerichteter Ge-
genschlag weltweit einen gewaltigen psychologischen Effekt
hitte». Unterstiitzt wurde er darin von Luftfahrtminister Sa-
muel Hoare, der feststellte: «Wirden wir keinen harten
Schlag gegen Deutschland fiihren, wire die Weltmeinung uns
gegeniiber sehr kritisch. In der Geschichte gibt es zahlreiche
Beispiele dafiir, wie die Vertagung einer Entscheidung dazu
fithrte, dass sie niemals getroffen wurde.» Trotz der starken
Argumente der Luftstreitkrifte war Ironside dagegen und zi-
tierte die Sicht Lord Gortts, des Oberbefehlshabers des Briti-
schen Expeditionskorps, dass ein solcher Angriff «auf den
Bodenkrieg keine Wirkung entfalten wiirde». Hoares Bemer-
kung tiber die «zahlreichen Beispiele in der Geschichte» miis-
sen Churchill in den Ohren geldutet haben wie die Glocken
von Big Ben, da er mehr als jeder andere wusste, welches Un-
heil durch impulsive Militiraktionen angerichtet werden
konnte. Er sprach sich deshalb fir eine 24-stiindige Verzo-
gerung aus. Aus dem Protokoll geht hervor, dass Chamber-
lain, «nachdem er die Argumente gehort hatte ... fur eine Ver-
schiebung des Angriffs plidierte ... wenigstens um 24 Stun-
den».'®

Als sich die Sitzung ihrem Ende naherte, verkiindete der
Premierminister, er habe in der Frage einer Allparteienregie-
rung inzwischen eine Antwort der Labour-Partei erhalten.
Die Stellungnahme lautete wie folgt: «Die Labour-Partei ist
bereit, die ihr zukommende Verantwortung als vollwertiger
Partner in einer neuen Regierung und unter einem neuen Pre-
mierminister zu Ubernehmen, um die Zuversicht der Nation
zu stirken.»'” Chamberlain bestitigte, er sei «im Lichte dieser
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Antwort zu dem Schluss gelangt, dass es der richtige Weg sei,
dem Konig unverziiglich seinen Ricktritt einzureichen. Er
kiindigte an, dies noch am selben Abend zu tun.»'® Doch un-
geachtet allem, was an jenem Tag durchgedrungen war,
konnte er sich nicht dazu tiberwinden, vor den 19 Minnern
am Tisch zuzugeben, dass diejenige Person, deren Macht-
tbernahme er nicht wollte, nun die Ziigel in die Hand neh-
men wirde.

Die Sitzung wurde vertagt, und die Mitglieder des Kriegs-
kabinetts kehrten in ihre jeweiligen Biiros zuriick, wihrend
innerhalb der Konservativen Partei Gerlichte um die Ent-
scheidung der Labour Party die Runde machten. Ein konser-
vativer Whip unternahm einen letzten verzweifelten Ver-
such, Halifax dazu zu Uberreden, die Sache noch einmal zu
tberdenken. Als er jedoch im Aussenministerium eintraf,
stellte er fest, dass Halifax beim Zahnarzt war. Andrew Ro-
berts schreibt in seiner Halifax-Biografie: «Obwohl er Ende
1939 tatsiachlich zweimal im Monat zum Zahnarzt musste,
hitte er das Aussenministerium wohl kaum verlassen, wenn
er fur dieses Ansinnen in letzter Minute zuginglich gewesen
wirex»'”

Kurz nach dem Ende der Kriegskabinettssitzung ging
Chamberlain zum Buckingham Palace. Er traf sich mit K6-
nig George VI., um sein Amtssiegel offiziell zuriickzugeben
und ihm einen potenziellen Amtsnachfolger zu empfehlen.
Es war nicht der Name, den Seine Majestit zu héren gehofft
hatte. In seinem Tagebuch erinnerte sich der Konig:
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Wie dusserst unfair man ihn doch behandelt hatte, dachte
ich, dass ich zutiefst betriibt dariiber war, dass es zu die-
sem ganzen Streit gekommen war. Dann hatten wir ein
informelles Gesprich hinsichtlich seines Nachfolgers. Ich
schlug natiirlich Halifax vor, er hingegen sagte mir, H sei
nicht begeistert, da er als Mitglied der Lords im Unter-
haus, wo die wirkliche Arbeit getan werde, nur als Schat-
ten oder Geist handeln kénne. Ich war tiber seine Ausse-
rung enttiduscht, da ich H fir den naheliegenden Mann
hielt & man seine Adelswiirde einstweilen ruhen lassen
konnte. Da wusste ich, dass es nur eine Person gab, die
man mit einer Regierungsbildung beauftragen kénnte und
die das Vertrauen der Nation genoss, & das war Winston.
Ich bat Chamberlain um seinen Rat, & er sagte mir, ich
solle nach Winston schicken.”’

Der Konig hitte eine Adelswiirde zeitweise ausgesetzt, damit
Halifax Premierminister hitte werden kénnen? Verfassungs-
rechtlich wire dies eine aussergewohnliche Methode gewe-
sen, den Mann seiner Wahl zu bekommen. Chambetlains
Angestellte in der Nummer io, die Churchill bald tiberneh-
men sollte, waren Uber die bevorstehenden Ereignisse, die
sich im Palast anbahnten, ebenso bestiirzt wie Seine Majestit
selbst. Jock Colville, Chamberlains Parlamentarischer Privat-
sekretir, vermerkte in seinem Tagebuch:

Es ist ein schreckliches Risiko, es birgt die Gefahr uniiber-
legter und spektakulirer Grosstaten, und ich kann nicht
umhin, zu firchten, dass dieses Land in die gefdhrlichste
Lage hineinmandvriert wird, in der es sich je befunden
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hat ... Nichts kann ihn [Churchill] — aufgrund seiner Er-
pressungsmoglichkeiten — auf seinem Weg aufhalten, es
sei denn, der Konig macht von seinem Vorrecht Ge-
brauch und schickt nach einem anderen Mann; leider gibt
es nur einen anderen, den nicht zu iberzeugenden Hali-
fax. Jeder hier ist angesichts dieser Lage verzweifelt.”

Das Gewicht dieser Meinungen muss auf Churchill fiirchter-
lich gelastet haben. Kein noch so grosses Selbstvertrauen be-
wahrte ihn davor, dass er die Zweifel anderer deutlich spurte.
Konnte er den Fehlern seiner Vergangenheit je entrinnen,
den Verlusten an Menschenleben, die man ihm vorwarf, und
den Ruhm erlangen, der ihm bis dato versagt geblieben war?
Vergisst man die ganze Prahlerei, haben wir einen alternden
Mann vor uns, det bereits eine Karriere hinter sich hat und
nun eine letzte Gelegenheit sieht, zu obsiegen, wo er bislang
versagt hat.

In diesem Augenblick, auf dem Weg von der Downing
Street zurtick zur Admiralitit, benétigte Churchill wie nie zu-
vor Clemmies Zuspruch und Trost. Seine Tochter Mary er-
innert sich: «Wihrend dieser angespannten und bangen Tage
war Clementine ausserhalb Londons [bei einem Begribnis].
Es besorgte sie, dass sie in diesen Tagen nicht bei Winston
sein konnte; und er, der spiirte, dass sich die Ereignisse zu-
spitzten, rief sie an und bat sie, so bald wie méglich zuriick-
zukehren.»” Kurz bevor er die Admiralitit in Richtung Pa-
last verliess, traf sie ein und bestirkte ihn in seinem Glauben,
dass er der einzige Mann sei, der Premierminister werden
kénne.

Als Churchill am 10. Mai 1940 kurz vor 18 Uhr die Mall
entlangkutschiert wurde, dachte er dartiber nach, dass «die
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Offendichkeit keine Zeit gehabt hatte, zu begteifen, was sich
in der Heimat und im Ausland zutrug, und dass an den Pa-
lasttoren keine Menschenmenge versammelt wam.” Seine
wachsende Erregung dariiber, jenes Amt zu erlangen, von
welchem er so lange getraumt hatte, versetzte ihn in eine auf-
gerdumte Stimmung, als er dem Konig gegentbertrat. Er er-
innerte sich:

Seine Majestit empfing mich dusserst wiirdevoll und bat
mich, Platz zu nehmen. Einige Augenblicke lang blickte
er mich forschend und suchend an, dann sagte er: ,Ich
nehme an, Sie wissen nicht, warum ich nach Ihnen ge-
schickt habe?’ Ich Ubernahm seinen Ton und erwiderte:
Sit, ich kann mir schlicht nicht vorstellen, warum» Er
lachte und sagte: ,Ich mochte Sie bitten, eine Regierung
zu bilden» Ich sagte, dass ich diesem Wunsch selbstver-
stindlich nachkommen wolle.**

Dies war ein tiberraschend guter Anfang, wenn man bedenkt,
welche Ansichten bei dem vorangegangenen Treffen des
Konigs mit Chamberlain gedussert worden waren. Churchill,
so notierte der Konig in seinem Tagebuch, sei «Feuer und
Flamme, die Pflichten des Premierministers auszuiiben».”
Feuer war es auch, was er angesichts der schieren Dimensio-
nen der ihm bevorstehenden Aufgabe am nétigsten brauchte
— einer Aufgabe, bei der er nicht versagen durfte, das wusste
et.

Als Churchill zum ersten Mal als Premierminister Gross-
britanniens aus seinem Wagen stieg, wandte er sich an seinen
Beschiitzer, Polizeitkommissar W.H. Thompson, und sagte:
«Gott allein weiss, wie grossartig das ist. Ich hoffe nur, dass
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es nicht zu spit ist. Ich bin sehr besorgt, dass es so sein
konnte. Wir kénnen nur unser Bestes tun.»” Trinen traten
thm in die Augen. Als er sich wieder abwandte, murmelte er
etwas vor sich hin. Dann biss er die Zihne zusammen und
unterdruckte seine Gefithle. Mit entschlossenem Blick er-
klomm er die Stufen und begann, sein Kriegskabinett zu pla-
nen.

Die Politik lag Winston Churchill einfach im Blut. Selbst
nach allem, was sich in den vergangenen drei Tagen ereignet
hatte, wusste er, dass seine Zeit als Premierminister ohne den
Rickhalt der Konservativen Partei ziemlich kurz wiirde.
Seine eben erlangte Macht war nicht stabil. Das Parlament
hatte zwar viele Konservative gesehen, die aufgestanden wa-
ren und Chamberlains Rucktritt gefordert hatten, doch das
bedeutete noch lange nicht, dass sie mit der Alternative zu-
frieden waren. Der Staatssekretir des Auswirtigen, R.A.
(«Rab») Butler, soll gesagt haben: «Dieser plotzliche Coup
von Winston und seiner Bagage war eine schwere Katastro-
phe und obendrein vollig unnétig. Sie [die konservative Fuh-
rung| hatten sich wie Schwichlinge einem amerikanischen
Mischling ergeben.»”’ Vielleicht hatte Churchill dies im Sinn,
als er sich an seinen Schreibtisch in der Admiralitit setzte
und an Chamberlain schrieb.?

Mein lieber Neville,
Meine erste Handlung nach meiner Riickkehr ans dem Palast ist

es, Ihnen zu schreiben und mitzuteilen, Me dankbar ich Ihnen bin,
dass Stie versprochen haben, mir zur Seite u steben und in diesem
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dusserst schmerzlichen und schwierigen Augenblick, frischen Wina
ins Land zu bringen. Ich mache mir keinerlei llusionen iiber das
vor mir Liegende und die lange, gefiahriliche Talsoble, die wir in den
ndchsten Monaten durchschreiten miissen. Mit Ihrer Hilfe und 1h-
rem Rat und der Unterstiitzung dergrossen Partez, deren Fiibrer Sie
sind, vertraue ich jedoch darauf, dass es mir gelingen wird. Das Bei-
spiel wiirdevoller Selbstlosigkeit und Gemeinsinn, das Sie gesetzt ha-
ben, wird die Handlungen vieler beeinflussen und fiir jedermann eine
Inspiration sein.

Ieh bin stolz, dass ich in diesen acht Monaten, die wir usam-
mengearbeitet haben, in Zunebmendem Masse Ihre Freundschaft una
Ihr Vertranen gewonnen habe. Mein Schicksal liegt u einem gros-
sen Teil in Ihren Hénden — und dabei wird mir nicht bange. Was
den Rest anbelangt, so glaube ich an unsere Sache, von welcher ich
siberzengt bin, dass ihr Erfolg beschieden sein wird.

Ich werde Lhnen heute Abend nochmals schreiben, wenn ich niich
mit den Fiibrern der Labour-Partei getroffen habe. Ich freue mich
sehr dariiber, dass Sie im Rundfunk un unserem besorgten 1 olke
sprechen wollen.

Glauben Sie mir,
Fiir immer der Ihre, WinstonS. Churchill

Welch ein Brief an den Mann, der alles nur Erdenkliche ge-
tan hatte, um zu verhindern, dass Churchill Premierminister
wurde. Das Schreiben liess sich in vielerlei Weise interpretie-
ren: aufrichtig, strategisch, unterwiirfig, pragmatisch, verge-
bend und so weiter. Welche Absichten Churchill auch ver-
folgt haben mag, so war es zum damaligen Zeitpunkt auf je-
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den Fall das Kliigste, was er tun konnte. Selbst wenn sich
Chamberlain dartiber aufregte, konnte er eine solche Ouver-
tire doch schwetlich kritisieren. Lord Halifax erhielt einen
dhnlichen Brief. Durch eine schicksalhafte Formulierung
Churchills hat dieser jedoch historischen Nachhall: «Es be-
reitet mir grosse Freude, daran zu denken, dass wir diese Sa-
che bis zum Ende gemeinsam durchkimpfen werden. Ich
bin mir sicher, dass Ihre Fithrung der Auslandsangelegenhei-
ten ein essentielles Element unserer Kriegsstarke ist. Ich bin
Ihnen sehr dankbar dafiir, dass Sie bereit sind, Ihre Arbeit in
diesem grossartigen Ministerium fortzusetzen, dessen Herr
und Sklave Sie gleichermassen sind ...»” Es dauerte nur we-
nige Wochen, bis diese Worte Churchill heimsuchten, als die
beiden Minner in der wichtigsten Frage ihres Lebens unver-
sohnlich aneinandergerieten: Frieden mit Hitler.
Nichtsdestotrotz wusste Churchill, dass er beide Manner
in seinem Kriegskabinett brauchte, in dem er seine Freunde
eng um sich scharte und seine Feinde noch enger. Sollte auch
nut einer von ihnen zurlcktreten, wirde zweifellos eine all-
gemeine Meuterei ausbrechen, die seine Ministerprasident-
schaft beenden wiirde, bevor sie noch richtig begonnen
hatte. Chamberlain sollte als Lordratsprasident das Unter-
haus fithren und Lord Halifax Aussenminister bleiben. Um
die Besetzung zu vervollstindigen, bot er Clement Attlee
von der Labour-Partei das Amt des Lordsiegelbewahrers
und Arthur Greenwood das eines Ministers ohne Geschifts-
bereich an. Davon erhoffte er sich, die von Chambetlain und
Halifax erwartete Opposition ausgleichen zu kénnen. In sei-
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nen Memoiren schreibt Churchill, er habe «sowohl Attlee als
auch Greenwood schon lange Zeit im Unterhaus gekannt.
Wihrend der elf Jahre vor Ausbruch des Krieges war ich in
meiner mehr oder weniger unabhingigen Position mit den
konservativen und nationalen Regierungen weitaus 6fter in
Konflikt geraten als mit der liberalen oder der Labour-Op-
position.»”

In diesem kritischen Augenblick kreisten seine Gedanken
offenbar um mdoglichen Widerstand und darum, aus welcher
Richtung er wohl kime. Wie wir aus seiner Zeit als Erster
Lord der Admiralitit wissen, gelang es Churchill nie, einfach
nur die ihm tbertragene Aufgabe wahrzunehmen, sehr zum
Missfallen derer, die ihn umgaben. Nun beschloss er, das
Problem dadurch zu l6sen, indem er von Anfang an ungebe-
ten in den Einflussbereichen anderer aktiv wurde und die Po-
sition eines «Verteidigungsministers» schuf, zu welchem er
sich selbst ernannte, «ohne jedoch dessen Aufgabenbereich
und Machtbefugnisse zu definieren».”’ Dies gab ihm prak-
tisch freie Hand, den Krieg und auch das Land zu fihren.
Mit dieser Strategie im Hinterkopf nahm er an jenem Abend
drei weitere Ernennungen vor: Sein enger Verbundeter
Anthony Eden wurde Kriegsminister, der Labour-Abgeord-
nete A. V. Alexander erster Lord der Admiralitit, und der
Fuhrer der Liberalen Partei, Sit Archibald Sinclair, wutrde
Luftfahrtminister.

Da sein Kriegskabinett nun vollstindig war, konnte
Churchill einen Augenblick durchatmen und die Flut von
Briefen und Telegrammen lesen, die zwischenzeitlich einge-
gangen waren, und in denen man ihm zu seiner Ernennung
gratulierte. Um 21 Uhr wandte er sich dem Radio zu, wo Ne-
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ville Chamberlain ein letztes Mal zu einer Rede an die Na-

tion anhob:

In den frihen Morgenstunden, ohne Warnung oder
Rechtfertigung, figte Hitler mit einem unerwarteten
Angriff auf Holland, Belgien und Luxemburg ein wei-
teres Verbrechen jenen hinzu, die seinen Namen be-
reits besudeln. Kein anderer Mann in der Geschichte
war je fur so viel schreckliches menschliches Leid und
Elend verantwortlich wie er. Er hat einen Augenblick
gewihlt, in dem es thm moglicherweise so erschien, als
wire dieses Land in die inneren Kidmpfe einer politi-
schen Krise verstrickt und vielleicht innerlich gespal-
ten. Wenn er darauf gebaut hat, dass ihm unsere inne-
ren Zwistigkeiten zum Vorteil gereichen kénnten, hat
er den Geist dieses Volkes nicht in seine Rechnung mit
einbezogen ...

Da dies nun meine letzte Botschaft an Sie aus der
Downing Street Nr. 10 ist, mochte ich Thnen noch
zwel weitere Dinge sagen. Wihrend der vergangenen
fast drei Jahre, in denen ich Premierminister war, habe
ich eine schwere Last aus Sorgen und Verantwortung
zu tragen gehabt. Solange ich noch daran glaubte, dass
die Moglichkeit bestiinde, den Frieden ehrenvoll zu er-
halten, setzte ich alles daran, diese wahrzunehmen. Als
die letzte Hoffnung verblasste und sich der Krieg nicht
linger vermeiden liess, setzte ich ebenfalls alles daran,
ihn mit allen Kriften zu fihren. Vielleicht erinnern Sie
sich, dass ich Thnen in meiner Sendung vom 3. Sep-
tember letzten Jahres sagte, dass wir gegen das Bdse
kimpfen sollten. Meine Worte haben sich jedoch als
unzureichend erwiesen, die Schindlichkeit jener zu be-
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schreiben, die nun alles auf die grosse Schlacht setzen, die
gerade beginnt. Vielleicht mag es wenigstens zum Trost
gereichen, dass diese Schlacht, wenngleich sie Tage oder
sogar Wochen andauert, die Phase des Wartens und der
Unsicherheit beendet hat. Denn nun ist fir uns die
Stunde der Bewihrung gekommen, da die unschuldigen
Vélker Hollands und Belgiens sich bereits bewahren mis-
sen. Sie und ich missen fest hinter unserem neuen Fuhrer
stehen und mit vereinten Kriften und unerschitterlichem
Mut kimpfen und arbeiten, bis diese wilde Bestie, die uns
aus ithrem Unterschlupf angesprungen hat, schliesslich
entwaffnet und besiegt ist.”

Es war eine wiirdevolle und bewegende Ansprache, die
Chamberlain sogar Lob von seinen Kiritikern einbrachte. Die
Ausstrahlung dauerte etwas tber finf Minuten. Danach ar-
beitete Winston Churchill weitere sechs Stunden. In seinen
Memoiren schrieb er spiter tber diesen denkwiirdigen Tag:

Wihrend dieser ersten, ereignisreichen Tage der politi-
schen Kirise hatte sich mein Puls in keinem Augenblick
beschleunigt. Ich nahm alles, wie es kam. Ich kann dem
Leser jedoch nicht verhehlen, dass ich eine grosse Er-
leichterung verspirte, als ich mich um drei Uhr in der
Frihe zu Bett begab. Endlich verfigte ich tiber die Auto-
ritdt, Anweisungen fir das ganze Geschehen zu geben. Es
kam mit vor, als erfullte sich nun mein Schicksal, als hitte
mein gesamtes vergangenes Leben nur der Vorbereitung
auf diese Stunde und diese Bewihrungsprobe gedient.
Zehn Jahre in der politischen Eindde hatten mich von
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den gewohnlichen Parteiquerelen befreit. Meine Warnun-
gen wihrend der vorangegangenen sechs Jahre waren so
zahlreich gewesen, so detailliert, und bewahrheiteten sich
nun so entsetzlich, dass mir niemand widersprechen
konnte. Niemand konnte mir vorwerfen, den Krieg be-
gonnen oder zum Spass angezettelt zu haben. Ich fand,
dass ich iiber all das eine ganze Menge wusste, und war
zuversichtlich, dass ich nicht scheitern wiirde. Obwohl ich
ungeduldig dem Morgen entgegensah, schlief ich daher
fest und bendtigte auch keine hoffnungsvollen Triume.
Fakten sind besser als Triume.”

Auf der anderen Seite der Stadt dachte Edward Wood
alias Lord Halifax in seiner vornehmen Suite im Hotel Dor-
chester tiber seine eigene Zukunft nach. In den vergangenen
Tagen hatte er auf das Streben nach maximaler Macht ver-
zichtet — seine Ambitionen auf das Amt des Premierminis-
ters zurickgestellt. Doch hatte er nicht jenes Prinzip aufge-
geben, das sein Leben bisher definierte: dass es fur jedes
Problem eine rationale Losung gab und Blutvergiessen um
jeden Preis zu vermeiden war. Wie besorgt muss er also ge-
wesen sein, wenn er daran dachte, dass der Mann, dem er es
gestattet hatte, an seiner Stelle die Macht zu ergreifen, in fast
jeder Hinsicht die Antithese seiner eigenen Vorstellung von
Fihrerschaft verkorperte.
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4. Der heilige Fuchs

Als Halifax am 10. Mai 1940 das Amt des Premierministers
ablehnte, notierte Sir Henry («Chips») Channon, ein auf-
merksamer amerikanischer Freund, der sich in der engli-
schen Oberschicht komfortabel eingerichtet hatte, in seinem
Tagebuch: «Ich verstehe nicht, warum, da es nie einen ehr-
geizigeren Mann gab, noch einen mit héherem Pflichtbe-
wusstsein und ,noblesse obligee»'

Wer war also dieser Mann, den alle als politischen Fithrer
wollten, der jedoch im entscheidenden Moment vor dieser
grossen Verantwortung zurtickschreckte?

Mit seiner Korpergrosse von tber 1,90 Metern, bleichem
Teint und tiefliegenden Augen war Halifax eine imposante,
wenngleich etwas fahle Erscheinung. Hinzu kam, dass er
ohne linke Hand und mit einem verkimmerten linken Arm
zur Welt gekommen war, was er mit einer Prothese in Form
einer geballten Faust in einem schwarzen Handschuh ka-
schierte. Er war durch und durch das Abbild des englischen
Aristokraten. Edward Frederick Lindley Wood kam am 16.
April 1881 als vierter Sohn von Charles Wood, des 2. Vis-
count Halifax, zur Welt. Seine Kindheit, die er in Yorkshire
verbrachte, wurde von dem tragischen frihen Tod seiner
drei dlteren Bruder Uberschattet. Exr war noch keine zehn
Jahre alt und galt bereits als Erbe der Halifax’schen Adels-
wurde.

Die Woods waren zutiefst religiose Anglikaner. Halifax
beschritt den traditionellen Weg tiber das Eton College und
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die Universitit Oxford und beschloss nach seinem Ab-
schluss im Jahre 1909, in die Politik zu gehen.

Als Erbe mehrerer grosser Immobilien und zweier gros-
ser Anwesen in Yorkshire war er pridestiniert fiir eine Mit-
gliedschaft in der Konservativen Partei. Im selben Jahr hei-
ratete er Lady Dorothy Onslow, die als «Idealbild einer Frau»
beschrieben wurde und fur ihren Charme, ihre Freundlich-
keit und Giite bekannt war.” Das Paar griindete eine Familie,
und im Jahre 1920 gewann Halifax den Abgeordnetensitz fir
Ripon in Nord-Yorkshire.

Als der Erste Weltkrieg ausbrach, schloss sich Halifax den
Koniglichen Dragonern von Yorkshire an und wurde zum
Fronteinsatz nach Flandern geschickt. Die dortige Holle auf
Erden, der blutige Verlust vieler Freunde und der allgegen-
wirtige Leichengeruch liessen Halifax sein Leben lang nicht
mehr los und bestimmten seine politische Haltung.

Nach Kriegsende war er einer von 202 konservativen Ab-
geordneten, die ein Telegramm an Premierminister David
Lloyd George unterzeichneten, welcher an der Pariser Frie-
denskonferenz teilnahm. Darin forderten sie ihn mit Nach-
druck auf, hinsichtlich der strengen Bedingungen fiir deut-
sche Reparationszahlungen hart zu bleiben.

Im April 1921 kam es zum ersten politischen Konflikt
zwischen Halifax und Winston Churchill, der damals Kolo-
nialminister war. Als Mitglied der Liberalen Partei in der Re-
gierungskoalition war Churchill nicht gerade erfreut iber den
Vorschlag, Halifax zum Staatssekretir fir die Kolonien zu
machen, und verweigerte ihm daher zwei Wochen lang sogar
einen Besprechungstermin. Der normalerweise zugeknopfte
Halifax war tiber diese Behandlung ausser sich, stiirmte in
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Churchills Biro und sagte zu ihm: «Ich habe nicht den
Wunsch, Thr Staatssekretir zu werden oder irgendein anderes
Amt zu bekleiden. Ich bin bereit, morgen meinen Abschied
einzureichen und dieses Buro zu verlassen, aber solange ich
noch hier bin, erwarte ich, wie ein Gendeman behandelt zu
werden.»’ Viele beschrieben ihn als «reserviert, ernst, fromm,
gerissen — was Churchill in der Charakterisierung seiner Per-
son als ,heiliger Fuchs’ zusammenfasste».” Trotz ihres holp-
rigen Starts gelang es den beiden, ihre Differenzen einstwei-
len beizulegen, und Halifax nahm seinen ersten ministerialen
Posten ein, wenngleich einen recht niedrigen.

Erstim Jahre 1926 erlangte er eine Position, die ihm unter
seinen Kollegen Respekt und einen gewissen Status ein-
brachte. Er wurde zum Vizekonig Indiens ernannt, womit er
in die Fussstapfen seines Grossvaters trat, des 1. Viscount
Halifax, der von 1859 bis 1866 Minister fiir Indien war —und
interessanterweise auch in die Fussstapfen von Lord Rand-
olph Churchill, Winston Churchills Vater. Noch im selben
Jahr wurde fir ihn der Titel eines Baron Irwin geschaffen,
der ihm Zugang zum Oberhaus gewihrte. Seinen Sitz als Ab-
geordneter gab er daraufhin auf.

Indien prigte Halifax. In den funf Jahren dort unterstiitz-
te er den Gedanken einer Selbstverwaltung fiir das Land, das
vollstindig von Grossbritannien beherrscht wurde, und
sprach sich dafir aus, es solle einen vollwertigen «Dominion-
Status» erhalten, wie ihn auch Australien und Neuseeland ge-
nossen. Damit machte er sich zwar bei dem pazifistischen
indischen Fihrer Mahatma Gandhi beliebt, brachte jedoch
fast simtliche grossen Namen seiner Partei gegen sich auf —
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darunter auch Winston Churchill, dem klar wurde, dass Ha-
lifax bereit wire, Indien tiber seine Loyalitit zur Konservati-
ven Partei zu stellen. Halifax’ Plan, der Indien als Land vo-
ranbringen sollte, misslang jedoch griindlich, als Gespriche
tber die Vorschlige mit fihrenden indischen Politikern ab-
rupt endeten und erneut gewaltsame Unruhen ausbrachen.

Nun, da der zivile Ungehorsam wiitete, befanden die
Konservativen, Halifax’ Regentschaft in Indien sei viel zu
lax. Churchill warnte Parteichef Stanley Baldwin, sich durch
seine Freundschaft mit Halifax nicht «in seiner Beurteilung
der Tage beeinflussen» zu lassen.” Halifax indes blieb unbe-
irrt und unterzeichnete in seiner letzten Amtshandlung als
Vizekonig am 31. Mirz 1931 den Gandhi-Irwin-Pakt. Das
Abkommen setzte der Phase ziviler Unruhen ein Ende, ge-
stattete die Freilassung vieler inhaftierter Demonstranten
und ebnete den Weg fiir die erste Konferenz am runden
Tisch spiter im Jahr in London, bei welcher Verfassungsre-
formen in Indien diskutiert wurden. Bei den imperialisti-
schen Fraktionen in Grossbritannien hingegen machte Hali-
fax sich damit dusserst unbeliebt, insbesondere bei Churchill,
der laut gegen den «Katalog von Irrtimern und Katastro-
phen» wetterte, den sein Kollege als Vizekoénig von Indien
hinterlassen habe.® Diese Meinungsverschiedenheit veran-
lasste den zornigen Churchill, mit der Konservativen Partei
zu brechen und sich einige Jahre in die politische Einéde zu-
rickzuziehen.

Bei seiner Riickkehr nach England nahm Halifax sein al-
tes Leben auf dem Lande wieder auf. Seine Interessen kreis-
ten hauptsichlich um Fuchsjagd, Kirche und Politik. Im De-
zember jenen Jahres hielt er seine Antrittsrede im Oberhaus.
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Es hiess, er habe sich «benommen wie ein hohes Mitglied der
Regierung, wenngleich er das, streng genommen, gar nicht
wary.

Als sein Vater im Januar 1943 starb, wurde Lord Irwin
zum Viscount Halifax. Diesem persénlichen Aufstieg folgte
ein Jahr spiter ein beruflicher: Er wurde Kriegsminister unter
seinem alten Freund Stanley Baldwin, der kurzlich seine
Rolle als Premierminister wiedereingenommen hatte, nach-
dem Ramsay MacDonald aus gesundheitlichen Griinden zu-
rickgetreten war. Nur fiunf Monate spiter wurde Halifax —
im Gefolge des Wahlsieges der Konservativen vom Novem-
ber 1935 — erneut beférdert, diesmal zum Lordsiegelbewah-
rer und Fihrer des Oberhauses.

Herr Hitler war inzwischen seit zwei Jahren Kanzler. Wie
stand es um Halifax” Haltung gegentiber dem deutschen Fiih-
rer?

Die ganze Zeit hatte der neue britische Aussenminister
Anthony Eden vor den méglichen Folgen einer deutschen
Wiederaufriistung gewarnt. Halifax, der 1918 eine harte Be-
strafung Deutschlands beftirwortet hatte, brachte nun — nach
Indien —angesichts der durch die Vertrige von Versailles und
Locarno auferlegten Strafen ein gewisses Mitgefiihl fiir die
Deutschen zum Ausdruck. Wihrend sich Grossbritannien
noch im Griff der Abdankungskrise von 1936 befand, bei
welcher Konig Edward VIII. auf den Thron verzichtete, roll-
ten Hitlers Panzer ins entmilitarisierte Rheinland, was einen
cklatanten Verstoss gegen die Vertrige von Versailles und
Locarno darstellte.

Trotz anfinglicher Bedenken hinsichtlich Hitler teilte
Eden Halifax’ Meinung, dass die Besetzung des Rheinlandes



durch Gespriche und Verhandlungen gel6st werden konne,
doch als die beiden am 10. Mirz 1936 an einem Treffen mit
anderen Regierungen des Vertrages von Locarno teilnah-
men, waren sie, in Edens Worten, Uberrascht, «dass unser
Standpunkt, die deutsche Handlung zu verurteilen und dann
eine konstruktive Politik zu entwickeln, um die europiische
Einigung wiederherzustellen, keine Chance auf Akzeptanz
hatte».® Hier sehen wir, wie sich bei Halifax die Doktrin einer
«europdischen Einigungy festigt: eines Gedankens, der ihn
durch simtliche Fehlschlige der Befriedungspolitik und tber
den Kriegsausbruch hinaus begleiten und sich im Mai 1940
im Kriegskabinett auf spektakulire Weise erneut Bahn bre-
chen sollte.

Die britische Regierung ignorierte die Alarmzeichen der
deutschen Wiederaufriistung, setzte ihre Politik der Ver-
handlungen fort und akzeptierte die Besetzung des Rheinlan-
des als fait accompli, das es nicht wert war, dafiir in den Krieg
zu ziehen. Als Hitler begriff, dass er fiir eine Verletzung der
Locarno-Sanktionen nicht mit Widerstand zu rechnen hatte,
nahmen seine Pline zur Wiedereinverleibung der nach dem
Ersten Weltkrieg verlorenen deutschen Gebiete rasch Ge-
stalt an.

In Grossbritannien betrachtete man die Sowjetunion als
weitaus gefihrlichere Bedrohung. Zudem bestanden in wei-
ten Teilen der englischen Aristokratie starke Sympathien fiir
Deutschland, etwa bei dem jingst abgedankten Konig
Edward, der sich als frischgebackener Herzog von Windsor
weniger als ein Jahr nach seiner Abdankung mit Hitler traf.
Bedenken, dass Deutschland Gebiete mit nicht-deutschspra-
chiger Bevolkerung erobern kénnte, standen nicht besonders
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weit oben auf der britischen Agenda. Viele glaubten an Hit-
lers ehrenhafte Absichten, als er in dem Versuch, die Be-
firchtungen des Landes zu besinftigen, Frankreich einen
Nichtangriffspakt anbot. Bei einer Kabinetts sitzung im Ja-
nuar 1937 soll Halifax gesagt haben, er werde gerne «unsere
Beziehungen zu Deutschland verbessern», und dass er
denke, es sei «in gewisser Weise nachvollziehbar, dass den
Deutschen die Sympathie, die man Frankreich hierzulande
entgegenbrachte, und die Kritik an Deutschland verhasst wa-
reny.’

Stanley Baldwin trat im Mai 1937 zurtck. Sein Nachfolger
Neville Chamberlain, der schon seit lingerer Zeit in den
Startléchern gewartet hatte, begann aktiv eine Politik der Be-
friedung zu verfolgen, weil er einen zweiten Weltkrieg ver-
meiden wollte. Halifax hatte eine besonders gute Beziehung
zu Chamberlain aufgebaut, er wurde daher rasch zum Lord-
ratsprisidenten ernannt und trat bald als Favorit hervor.

Im November 1937 wurde Halifax von Hermann Goéring,
dem Grinder der Gestapo, zu einer Fuchsjagd nach
Deutschland eingeladen. Als dieser an sich schon sensatio-
nelle Termin um ein Treffen mit Hitler erweitert wurde,
brachte dies Halifax in eine schwierige Position zwischen den
einander zuwiderlaufenden politischen Ansitzen des Premi-
erministers und des Aussenministers. Chamberlains Uber-
zeugung, das Treffen wire eine lediglich informelle Hoflich-
keit am Ende von Halifax> Aufenthalt, schurte beim Aussen-
ministerium den Verdacht, jemand aus dem Pro-Appease-
ment-Lager wire vom Premierminister heimlich dazu auto-
risiert worden, ein Treffen zu leiten, bei dem alle méglichen
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aussenpolitischen Fragen besprochen werden konnten.
Trotz der Einwinde Edens wurde Halifax die Teilnahme ge-
stattet, doch man wies ihn an, sich auf «<warnende Bemerkun-
gen hinsichtlich Osterreich und der Tschechoslowakei zu be-
schrinken», die nichsten beiden Linder, die Hitler bereits
eindeutig im Auge hatte."’ In einem Memo, das Halifax bei
seiner Rickkehr ans Aussenministerium schickte, las Eden
jedoch mit Entsetzen, dass er fatsdchlich mogliche Anderun-
gen der europiischen Einigung diskutiert hatte, die sich im
Laufe der Zeit ergeben sollten. Diese Fragen betrafen Dan-
7ig, Osterreich und die Tschechoslowakei. '

Das Treffen mit Hitler hatte wie eine Farce begonnen.
Zuerst hielt Halifax den Fihrer falschlicherweise flir einen
Diener und hitte ihm beinahe seinen Mantel gereicht, dann
aber liess er sich «sowohl menschlich als auch politisch» von
ihm einnehmen. In einem Brief, den der nach England heim-
gekehrte Halifax seinem Mentor Stanley Baldwin schrieb,
stellte er fest: «Nationalismus und Rassismus sind eine starke
Macht, doch ich kann darin nichts Unnatiirliches oder Un-
moralisches erkennen! (...) Ich hege keinen Zweifel daran,
dass diese Leute aufrichtige Kommunismus-Hasser sind
usw! Und ich darf sagen, dass wir in ihrer Lage vermutlich
ihnlich empfinden wiirden!»"

Verbluffende Worte liber einen Mann, der nach seiner
Wahl 1935 unverziiglich den landesweiten Boykott jiidischer
Geschifte anordnete, alteingesessenen deutschen Juden die
Birgerrechte entzog und sogenannte Mischehen verbot. Der
Brief an Baldwin war jedoch harmlos im Vergleich zu Hali-
fax’ kriecherischem Verhalten gegeniiber Hitler. Eine einzige
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Zeile vagen Missfallens kam ihm tiber die Lippen, als er sagte,
«es gebe einiges im Nazi-System, das der britischen Meinung
zuwiderlaufe (Umgang mit der Kirche; vielleicht auch, in ge-
ringerem Ausmass, der Umgang mit den Juden und den Ge-
werkschaften)», doch der Rest des dreistiindigen Treffens
mit Hitler war angefiillt mit Komplimenten fiir dessen, wie
Halifax sagte, «grossartige Leistungen in Deutschland». So-
weit die britische Offentlichkeit «eine kritische Haltung ein-
nahm ... mag dies zweifellos daran liegen, dass die Menschen
in England nicht ausreichend dariiber informiert waren»,
welch wundervolle Verinderungen er bewirkt habe."
Halifax beabsichtigte zwar eindeutig, simtliche Punkte zu
vermeiden, die zu einem Konflikt hitten fithren kénnen —
seine Unterhaltungen tiber diplomatische Themen, die auf
Anraten seines Aussenministers dringend zu umgehen gewe-
sen wiren, sowie seine iberschwinglichen Komplimente an
Hitler zeigen jedoch einen Mann, der nicht nur politisch voll-
kommen tberfordert, sondern auch besorgniserregend weit
von der realen Situation entfernt war. In sein Tagebuch
schrieb er, Hitler habe auf ihn «erstaunlich aufrichtig gewirkt,
[wie ein Mann], der an das glaubte, was er sagte».'* Noch
mehr beeindruckte thn Goéring: «Seine Personlichkeit, in ih-
rer Zuriickhaltung, war schlicht anziehend, wie ein grosser
Schuljunge ... ein Amalgam aus Filmstar, an Lindereien inte-
ressiertem Grossgrundbesitzer, Premierminister, Parteifith-
rer und Hauptwildhiiter in Chatsworthy." Gérings Status als
«Grossgrundbesitzer» sprach Halifax’ lindlich-romantische
Seite an und vernebelte jegliches Urteilsvermégen, das viel-
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leicht noch versucht hitte, sich von dem ganzen teutoni-
schen Honig zu befreien, den man ihm an jenem Tag in die
Ohren goss.

Als er nach London zurtickkehrte, war es zu spit. Er war
das Opfer einer ebenso kunstvollen wie erfolgreichen deut-
schen PR-Kampagne geworden. Er berichtete dem Kriegs-
kabinett, ein Krieg sei «unvorstellbar» und dass «die Deut-
schen in nichster Zeit nicht auf Abenteuer aus» seien. Sie

1 Tm letz-

hitten «genug damit zu tun, ihr Land aufzubaueny.
ten Teil seines Berichts ging Halifax auf ein Modell ein, wel-
ches vom 25. bis 28. Mai in heftigen Debatten des Kriegska-
binetts erneut diskutiert werden sollte: die Aufgabe kolonia-
ler Gebiete als Teil einer gesamteuropiischen Einigung.
Lange vor diesen Sitzungen hatte dieser Gedanke jedoch be-
reits die Grundlage der Appeasement-Politik gebildet, die
Halifax und Chamberlain nun aktiv betrieben.

Im Januar 1958 verkiindete Chamberlain offiziell seine
Politik der kolonialen Befriedung, und die Regierung begann
zu Uberlegen, welche Territorien Europa zusammenklauben
und Deutschland anbieten konnte. Politiker und Zeitungen
gleichermassen sprachen sich offen gegen diese Politik aus —
in einem Masse, dass sich sogar Hitler selbst tiber diese 6f-
fentliche Kritik beschwerte. Erstaunlicherweise war Halifax
sofort zur Stelle, den Diktator zu besinftigen, und verhin-
derte die Ausstrahlung mehrerer BBC-Radiosendungen, in
welchen fihrende Gegner der Appeasement-Politik ihre Ar-
gumente zur Frage der Kolonien vorbringen sollten.

Als Eden im Februar 1938 wegen einer Befriedungspoli-
tik zuriicktrat, die Hitlers Pline in Osterreich und Mussolinis
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im Mittelmeerraum begiinstigte, bot Chamberlain Halifax
den Job an.

Nur zwei Wochen spiter, am n. Mirz 1938, annektierte Hit-
ler Osterreich in einer Blitzaktion namens _Anschiuss. Halifax,
der dies erwartet hatte, tat sehr wenig, um dem gegenzusteu-
ern, bis es zu spat war und die Truppen bereits in Wien ein-
marschiert waren. Der deutsche Botschafter in Grossbritan-
nien, Joachim von Ribbentrop, schob Halifax spiter sogar
die alleinige Schuld fir den Anschluss zu. In den Memoiren,
die er nach dem Krieg wihrend der Niirnberger Prozesse in
seiner Zelle schrieb, nahm er Bezug auf eine Aussage von
Halifax aus dem Jahre 1937, mit der er, wie er sagte, Hitler
grunes Licht fiir eine Invasion gegeben habe: «Das britische
Volk wiirde niemals in den Krieg ziechen, weil sich zwei deut-
sche Linder vereinigen wollen.»"’

Nach dem Anschiuss geriet das deutschsprachige Sudeten-
land in der Tschechoslowakei in den Fokus der Aufmerk-
samkeit. Wie wiirde Halifax auf Hitlers Absichten diesbeztig-
lich reagieren?

In seinem Buch The Roots of Appeasement beschreibt Martin
Gilbert Halifax als «Mann von unsicherem Urteilsvermégen
und schwankender Meinungy»'® und witft ihm und einer Ka-
bale hochrangiger Befrieder — Sir John Simon, Sir Samuel
Hoare, Sir Kingsley Wood, Sir Thomas Inskip, Sir Reginald
Dorman-Smith, Earl Stanhope — vor, sie hitten «es fir mog-
lich gehalten, die deutsch-britischen Bezichungen vor dem
durch Wiederaufristung, Anschluss und Antisemitismus aus-
geldsten Sturm zu bewahren, der die internationalen Bezie-
hungen erfasst hatte»."” Man gelangte zu dem Schluss, dass
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es unmoglich sei, eine wie auch immer geartete militirische
Reaktion seitens Grossbritannien zu garantieren, sollte
Deutschland gewaltsam ein Gebiet annektieren, das von ei-
ner Mehrheit ethnischer Deutscher besiedelt war.

Im Sommer des Jahres 1938 kursierten Gertichte, dass an
der tschechischen Grenze deutsche Truppen zusammenge-
zogen wirden. Als Hitler britische und franzésische Lo-
sungsvorschlige zurickwies, wurde im September eine Kon-
ferenz in Minchen einberufen. Halifax hatte den Glauben an
Hitlers potenzielle Vernunft noch nicht verloren, wollte in-
zwischen aber auf Nummer sicher gehen und sprach sich klar
fir eine rasche Aufristung Grossbritanniens aus. Doch das
war alles viel zu wenig und kam viel zu spat.

In seiner Biografie The Holy Fox schreibt Andrew Roberts:

[Halifax] beging den katastrophalen Fehler, seine Erfah-
rungen aus Indien, wo er es mit dem [indischen] Kongress
zu tun gehabt hatte, auf eine Politik zu tGbertragen, die
sich um die Probleme Europas drehte. Er erkannte nicht,
dass Hitler weder an Verhandlungen noch an Gewaltfrei-
heit glaubte. Alles, was fir ihn in Indien gegolten hatte ...
dass neunzig Prozent eines Problems psychologischer
Natur seien ... dass direkte Verhandlungen funktionier-
ten, dass kurzfristige Demiitigungen in Erwartung einer
allgemeinen Einigung hinzunehmen seien, und dass die
historische Unausweichlichkeit gegen ihn arbeitete, funk-
tionierte im indischen Kontext gut. Als Halifax jedoch
exakt dieselben Kriterien in seinem Umgang mit Nazi-
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Deutschland anwandte, eiwies sich jede einzelne dieser

Annahmen als katastrophal.zo

Als Chamberlain am 30. September aus Miinchen zurtick-
kehrte, sein kleines weisses Blatt Papier schwenkte und «Frie-
den fiir unsere Zeitl» verkiindete, war Halifax unter den vie-
len, die diesen vermeintlichen Sieg feierten, dabei jedoch ver-
kannten, dass Hitler, wenn (zumindest noch) nicht die
Tschechoslowakei, so doch das Sudetenland als Teil der Ab-
machung geschenkt bekam.

So kam es auch. Am 1. Oktober 1938 marschierten die
Deutschen ins Sudetenland ein, ohne einen einzigen Schuss
abzufeuern.

Halifax’ stindiges Hin und Her dartber, welche Position
er Hitler gegentiber einnehmen sollte, zeigte einen Mann, der
mit der Aussenpolitik immer noch tberfordert war. Am 12.
Oktober 1938, zwei Wochen, nachdem er den Erfolg von
Miinchen gefeiert hatte, widersprach er seiner eigenen Politik
bei einem Treffen mit dem amerikanischen Botschafter Jo-
seph Kennedy, der Washington folgendermassen Bericht er-
stattete:

Ich verbrachte heute Nachmittag eineinhalb Stunden mit
Halifax. Wir tranken Tee vor seinem Kamin, wihrend er
mir umriss, was meiner Meinung nach die kiinftige Politik
der Regierung Threr Majestit sein konnte. Erstens glaubt
Halifax nicht, dass Hitler einen Krieg mit Grossbritannien
will, und auch nicht, dass es besonders sinnvoll fir Gross-
britannien wire, einen Krieg gegen Hitler zu fiihren, so-
lange die englischen Dominions nicht direkt betroffen
sind. Die Zukunft Englands, wie er sie sicht, ist es, das
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Land in der Luft zu stirken, und «Frankreich sollte tibti-
gens dasselbe tuny», damit sie aus der Luft unangreifbar
sind. Danach soll man Hitler machen lassen und in Kon-
tinentaleuropa tun lassen, was ihm beliebt ... [derweil] will
man die Beziehungen zu den Dominions weiter festigen
und den Vereinigten Staaten freundschaftlich verbunden
bleiben ... Was alles andere betrifft, kann Hitler schliess-
lich fiir sich selbst das Beste tun.?'

Die Ereignisse der Kristallnacht — als es am 9. und 10. No-
vember in ganz Deutschland zu antijidischen Pogromen
kam — brachten Halifax dazu, noch einmal Uber alles nach-
zudenken. Er berief eine Dringlichkeitssitzung des Aussen-
politischen Komitees ein und verkiindete: «Die Vorkomm-
nisse der letzten Tage in Deutschland im Gefolge der Ereig-
nisse seit Miinchen machen eine Positionierung sehr schwie-
tig»” Wie er Joseph Kennedy bereits mitgeteilt hatte, veran-
lasste er eine sofortige Aufstockung der Luftstreitkrifte und
schlug vor, die Wehrpflicht einzufithren — hierbei wurde er
jedoch von Chamberlain und Schatzkanzler Sir John Simon
uberstimmt.

Bei einer Kabinettssitzung am 15. Dezember 1938 brach-
te Halifax seine Opposition gegeniiber Deutschland zum
Ausdruck und erklirte, dass das «endgtiltige Ziel, welches zu
erreichen er sich wiinsche, die, so wortlich, Vernichtung des
Nazismus [sei]. Solange der Nazismus bestehe, sei der Frie-
den unsicher.»®

Zu Beginn des neuen Jahres, 1939, gab es immer mehr
Befurworter einer Kandidatur Halifax’ als neuer Premiermi-
nister. Chamberlain war alt und miide und beging weiterhin
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einen peinlichen Fehler nach dem anderen. Halifax war ent-
setzt, als der Premierminister, ohne zuvor mit seinem Aus-
senminister zu sprechen, eine kurze Pressekonferenz abhielt,
in welcher er verkiindete, die Situation mit Deutschland sei
besser, als sie «eine Zeitlang» gewesen sei,” und dass die bei-
den Nationen Abriistungsgespriche fithrten. Chamberlain
gab erneut eine licherliche Figur ab, als keine Woche spiter
Truppen in Prag einmarschierten und Halifax dringte,
Grossbritannien musse die Sicherheit Polens garantieren,
sollte Hitler auch dort eine Invasion versuchen. Dies war ein
durchaus riskanter Zug, doch er liess den Aussenminister in
noch hellerem Licht als potenziellen kiunftigen Premiermi-
nister erscheinen. Der deutsche Einmarsch in Polen am i.
September 1939 brachte Halifax in eine schwierige Lage, als
es um die Schuldverteilung fir den Kriegs eintritt Grossbri-
tanniens ging, doch war er Gberzeugt, dass sein konstanter
Einsatz fir den Frieden in den vorangegangenen Jahren
seine Entscheidungen rechtfertigte.

Wihrend ihrer beider Karrieren bis zur Kabinettskrise vom
Mai 1940 waren Halifax und Churchill politisch wie persén-
lich stets wie Ol und Wasser gewesen. Alte Uberzeugungen,
Ideologien und Moralvorstellungen wurden von diesen bei-
den dusserst unflexiblen Minnern nur schwer iiberwunden.
Keiner vergab dem anderen seine jeweils gegenteilige Mei-
nung zu indischer Selbstbestimmung und Appeasement. Bei-
den gemein war die felsenfeste Uberzeugung, dass ihr Kurs
der richtige fir Grossbritannien sei, dass niemand patrioti-
scher als er selbst sein konne, und dass die Geschichte ihn —
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praktisch durch gottlichen Befehl — dazu auserkoren habe,
sein Land in dessen schwerster Stunde zu beschiitzen. Hali-
fax schrieb spiter tiber England im Zweiten Weltkrieg:

Auf dem Weg nach Hause sassen wir an einer Stelle, wo
man die Ebene von York tiberblickte, eine halbe Stunde
lang in der Sonne. Die gesamte Landschaft im Vorder-
grund war vertraut — ihr Anblick, ihre Geriusche, ihre
Gertiche; kaum ein Feld, das keine halb vergessene Asso-
ziation wachrief; die rot gedeckten Dérfer und die umlie-
genden Weiler, die sich um die alte Kirche aus grauem
Stein gleichsam zu deren Gesellschaft gruppierten, wo
Minner und Frauen wie wir selbst, lingst tot und begra-
ben, einst in Andacht und Gebet gekniet hatten. Hier in
Yorkshire lag wahrhaft ein Stiick des unsterblichen Eng-
land, wie die weissen Klippen von Dover oder jeder an-
dere Teil unseres Landes, den Englinder je geliebt haben.
Dann kam die Frage auf, ob es moglich wire, dass der
preussische Schaftstiefel seinen Weg in diese Landschaft
erzwingt, um darin zu treten und zu trampeln, wie es ihm
beliebt? Allein der Gedanke daran schien Beleidigung und
Schmach; es wire fast, als wire jemand dazu verdammt,
zuzusehen, wie die eigene Mutter, Ehefrau oder Tochter
vergewaltigt wird.

Diese machtvollen, hochemotionalen Worte eines Mannes,
der hiufig kalt und gefiihllos war, hitten von Churchill stam-
men konnen. Beide Minner liebten Grossbritannien mit tief
empfundener, inniger Treue, doch ihre Differenzen blieben
bestehen: Churchill war der Uberzeugung, man miisse Kon-
flikten direkt mit einer Demonstration der Stirke begegnen;

126



Halifax indes glaubte, dass, wenn man andere — Indien,
Deutschland, Italien — sich selbst tibetliess, deren Bestrebun-
gen Grossbritannien oder den [politischen] Umgang mitei-
nander nicht unbedingt bertihrten. Was Roberts als «whiggis-
tische» Sichtweise bezeichnet, bedeutete, dass Halifax fest da-
von iberzeugt war, «es gebe zu allen Problemen eine ratio-
nale Lésung, und man musse nur einen Modus vivend; finden,
mit dem alle Parteien leben kénnten ... Eine notwendige Vor-
bedingung dieser Weitsicht waren Volksparteien, die aufrich-
tig bemiiht waren, Lsungen zu erreichen.»™

Halifax’ unerschiitterliches Vertrauen in die grundlegende
Vernunft des Menschen sollte in den kommenden Jahren
seine Handlungen, seine Hoffnungen und schliesslich auch
sein Vermichtnis definieren.
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SAMSTAG, 11. MAI 1940

CHURCHILL ERNENNT SEIN
KRIEGSKABINETT

DEUTSCHER BLITZKRIEG TRIFFT
HOLLAND UND BELGIEN

DEUTSCHE TRUPPEN AN
FRANZOSISCHER GRENZE
IN STELLUNG



5. Der grosse «Diktator»

Angesichts der aufregenden Ereignisse des vorangegange-
nen Tages begab sich der neue Premierminister Grossbritan-
niens erst um 3 Uhr morgens zu Bett. Er gonnte sich nicht
einmal etwas Zeit, bevor er in seine neue Rolle schliipfte. Als
er am Samstag erwachte, schrieb er als Erstes einen weiteren
Brief an Chamberlain, in welchem er darum bat, dass «Sie
und Edward [Lord Halifax] um 12.30 Uhr in die Komman-
dozentrale der Admiralitit kommen, damit wir die Karten
anschauen und alles besprechen kénnen». Chamberlain sagte
zu und meinte: «Bis Sie sich eingewohnt haben, werden wir
zu dritt die Verantwortung fir die Kriegfithrung tberneh-
men.»'

Der Tag stellte fir Churchill eine Art Zwickmiubhle dar. Er
hatte eben erst die Macht iibernommen, stand nun aber vor
dem schwierigen Balanceakt, beide Seiten seiner neuen All-
parteienregierung zufriedenzustellen. Auf der einen Seite be-
fanden sich die tatsdchlichen Konigsmacher, Clement Attlee
und Arthur Greenwood, die sich zwar geweigert hatten, an
einer von Neville Chamberlain gefiihrten Regierung mitzu-
arbeiten, andererseits aber Churchill gegentiber klargemacht
hatten, dass sie es ihm nicht danken wurden, wenn er Cham-
berlain ins Kriegskabinett aufndhme oder ihn mit einem ho-
hen ministerialen Posten bedichte, was sie fur einen schwe-
ren Fehler hielten.

Als er seine Briefe an Chamberlain und Halifax geschrie-
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ben hatte, traf sich Winston zu einer «langen Unterredungy»
mit Attlee und Greenwood. Es war der Versuch, die Ent-
scheidungen, die er nun treffen musste, einvernehmlich ab-
zustimmen, sprich: ob er Chamberlain und Halifax ins
Kriegskabinett aufnehmen und mit hohen Amtern versehen
sollte. Als das Treffen voriiber war, glaubten Attlee und Gre-
enwood, sie hitten «Winston reichlich zugesetzt».* Dieser
hatte eingewilligt, dass er selbst Unterhausfiihrer und Cham-
berlain sein Stellvertreter und Lordratsprasident werden sol-
le.

Als dieser erste Kompromiss erreicht war, begab sich
Churchill zu seinem «Ministertreffen» mit Chambetlain und
Halifax in die Admiralitit. Ebenfalls anwesend waren Gene-
ralmajor Hastings («Pugp) Ismay, Churchills enger Berater
und Vermittler zwischen dem Ministerprisidenten und den
Streitkriften, der Kabinettssekretir Sir Edward Bridges so-
wie die Stabschefs: der Chef des Luftstabs, Generaloberst
der Luftwaffe Sir Cyril Newall; der Erste Seelord und Chef
des Marinestabs, Flottenadmiral Sir Dudley Pound; der Chef
des Imperialen Generalstabs, General Sir Edmund Ironside;
und dessen Stellvertreter, General Sir John Dill.

Die neun Minner diskutierten eine Vielzahl verschiedener
Themen: die Riickholung britischen Goldes aus Amsterdam;
laufende Verminungs-Operationen in Mannheim; ob man
den Konig fragen solle, ob er dem im niederlindischen Exil
lebenden Ex-Kaiser Asyl in England anzubieten winsche;
die Entsendung weiterer bewaffneter Divisionen nach
Frankreich; die Mdglichkeit, Schweden zum Kriegseintritt
auf Seiten der Alliierten zu bewegen; die mogliche Bewaff-
nung der Polizei in Erwartung einer Invasion in Grossbritan-



nien sowie die Internierung von 4000 bis 5000 feindlichen
Auslindern in Lagern im Siidosten und Osten. Als sie die
grundlegenden Fragen beztiglich des Krieges geklart hatten,
verabredeten sie, sich am selben Abend um 22 Uhr nochmals
zu treffen.

Interessant ist Lord Halifax’ Tagebuchnotiz tber das
Treffen: Churchill habe den Ministern mitgeteilt, dass «die
Labour-Leute versuchten, Probleme zu machen, soweit es
um Neville als neuen Unterhausfiihrer gingy.” Der konserva-
tive Abgeordnete und damals sehr eifrige Tagebuchschreiber
Sir Henry («Chips») Channon notierte ebenfalls:

Um etwa ein Uhr erfuhr ich, dass in der Admiralitit, wo-
hin Neville und Halifax von Winston einbestellt worden
waren, eine heftige Schlacht getobt hatte; es scheint nim-
lich, als hitte die Labour-Fihrung ... verkiindet, dass sie
es nicht nur ablehnten, #nfer Chamberlain zu dienen, son-
dern auch 7t ihm. Winston war in einem Dilemma, da er
Neville gestern Abend einen Posten angeboten hatte, den
dieser praktisch angenommen hatte, und dies soweit in
seiner Ansprache erklirt hatte. Nun kénnte Winston vor
die Wahl zwischen Labour und Neville gestellt werden
und somit nicht mehr in der Lage sein, tiberhaupt eine
Regierung zu bilden. Nachdem er den ganzen Tag [mit
der Sache] gerungen hatte, gelang es thm jedoch im letz-
ten Augenblick, einen Kompromiss herbeizuftihren, und
die Wechsel im Kabinett wurden verkiindet.*

Warum blieb diese «heftige Schlacht» in den Protokollen un-
erwahnt? Hier kommt der Kabinettssekretar Sir Edward

132



Bridges ins Spiel. Er war der Hauptverantwortliche fur die
detaillierte Protokollierung aller relevanten Fragen, die wih-
rend des Zweiten Weltkriegs in den Sitzungen des Kriegska-
binetts diskutiert wurden. Als hochster britischer Beamter
war er ausserst diskret. Eine von Churchills Telefonistinnen,
Ruth Ive, fiel auf, dass er «stets besonders auf [mogliche] Si-
cherheitsliicken und Indiskretionen achtete».’

Seine strenge Beurteilung dessen, was moglicherweise als
sensible Ausserungen bewertet werden konnte, fithrte haufig
leider zu trockenen Berichten tber vermutlich recht heftige
Debatten. Hier bieten die personlichen Tagebiicher der
Schliisselfiguren einen besseren und anschaulicheren Ein-
druck der tatsichlich gefihrten Wortwechsel. Um eine ge-
naue Rekonstruktion dieser Sitzungen und gereizten Wort-
gefechte zusitzlich zu erschweren, verbrannte Bridges nach
Kriegsende simtliche seiner Aufzeichnungen, die nicht Ein-
gang in die Protokolle gefunden hatten. Angesichts der er-
hitzten Diskussionen, die noch bevorstanden, miissen diese
Unterlagen tatsichlich wahrer Zindstoff gewesen sein.

Als der Nachmittag des n. Mai voranschritt, begann der
Konservativen Partei zu dimmern, was genau eine Premier-
ministerschaft Churchills bedeutete, und die Spekulationen
dartiber, wer in die neue Allparteienregierung kommen
wiurde, nahmen zu. Nicht genug damit, dass die Partei einen
Fihrer besass, der nur wenig Rickhalt und Vertrauen ge-
noss, polarisierte die notwendige Aufnahme von Attlee und
Greenwood ins Kriegskabinett die Ministerialimter endang
der Whitehall. General Ironside glaubte, dass «wir die gesam-
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te Stirke der Labour-Binke wollten, um uns durchzuhel-
fen».” Halifax indes war gegenteiliger Meinung und schrieb
in sein Tagebuch: «Attlee und Greenwood nehmen den Platz
von Simon, Sam Hoare und Kingsley Wood ein. Da werden
wir intellektuell nichts hinzugewinnen»’ Chamberlain ging
sogar so weit, Churchill zu schreiben und zu erkliren: «Es
kommt allein auf die Personlichkeiten an, und wenngleich
Greenwood einigermassen sympathisch und vertriglich
wiire, glaube ich doch nicht, dass er viel beitragen kénnte.»®
Churchill war gerade erst im Amt und sah sich schon mit
Widerstand und Einmischung seiner eigenen Partei konfron-
tiert.

Als in den blauen Maihimmel tber London erneut Spert-
ballone aufstiegen — ein unheilvolles Zeichen der Gefahr, in
der die Hauptstadt schwebte —, ging Lord Halifax, der vom
Konig personlich einen Schliissel erhalten hatte, mit seiner
Frau durch die Girten des Buckingham Palace zum Aussen-
ministerium. Wie er in seinem Tagebuch vermerkte, liefen
sie unterwegs «dem Konig und der Konigin» tiber den Weg.

Die Ko6nigin dusserte sich sehr direkt tiber das Benehmen
des Unterhauses. Der Konig sagte mir, er habe gehofft,
dass er mit mir zu tun bekommen wiirde, wenn Neville
C. ging, was ich mit angemessenen Bekundungen meiner
Dankbarkeit erwiderte, aber auch der Hoffnung, dass er
denke, meine Griinde fiir eine andere Entscheidung seien
wohliiberlegt gewesen. Insgesamt bestritt er dies nicht,
wenngleich er hinsichtlich Winstons Regierungsmetho-
den eindeutig Bedenken hegte.’
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«Bedenken hinsichtlich Winstons Methoden» war stark un-
tertrieben. Als die ersten Minister die Botschaft erreichte,
wen der Konig ernennen wirde, war auf der gesamten
Whitehall ein kollektives Stohnen zu vernehmen. Die BBC
brachte die Nachricht um 21 Uht, wonach der Informations-
minister Sir John Reith in sein Tagebuch schrieb: «Kriegska-
binett verkiindete heute Abend, Churchill wird sowohl Ver-
teidigungsminister als auch PM. Der Himmel stehe uns bei.
Die drei Dienstressorts sind Sinclair, Eden und Alexander.
Das ist offensichtlich deshalb so, damit Chutchill sie mehr
oder weniger ignorieren und direkt mit den Stabschefs kom-
munizieren kann. Grisslich.»'’ Es ist vielleicht nicht tiberra-
schend, dass Sir John Reith am nichsten Morgen ein Tele-
gramm von Churchill bekam, in dem sich dieser daftir ent-
schuldigte, dass er ithn ohne jede Vorwarnung entlassen habe.

Wenn Sie diesen Brief erhalten, wird man Sie Uber den
Wechsel, der sich in diesem Amt vollzieht, bereits in
Kenntnis gesetzt haben ... Ich bin sicher, Sie werden mir
vergeben, dass ich die Verinderung, welche ich fir not-
wendig hielt, Thnen gegentiber nicht im Vorfeld angedeu-
tet habe. Es ist eine Angelegenheit von héchster nationa-
ler Bedeutung, dass die neue Regierung mit der kiirzest
méglichen Verzogerung ihre Arbeit aufnimmt."

Das zweite «Ministertreffen» am 11. Mai wurde in letzter Mi-
nute auf 22.30 Uhr verschoben und endete nicht vor Mitter-
nacht — was Halifax ausgesprochen irritierte. Er notierte in
sein Tagebuch: «Dieses Nachtleben tut mir nicht gut.»'” Er
und die anderen Minister ahnten ja nicht, dass dies Churchills
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Arbeitsweise war und er den Krieg in absehbarer Zukunft
auf dhnliche Weise fithren wiirde. Die Treffen am Sonntag,
den 12. Mai, verirgerten Halifax ganz dhnlich. Er schrieb:

Das Treffen mit Winston war fur 18.30 Uhr anberaumt
worden und wurde auf 22.30 Uhr verlegt; ziemlich uner-
triglich ... Ich werde ihm sagen, wenn er Mitternachts Sit-
zungen will, kann er sie ohne mich abhalten. Eine lange
und diskursive Diskussion, aus der ich mit Unbehagen
hinsichtlich Winstons Methoden hervorgehe. Ging um
1 Uhr zu Bett. Diese Zeiten sind fur alle unzumutbar, am
meisten fir die Stabschefs. Ich mdchte gemeinsam mit
Neville eine Rebellion zu diesem Thema organisieren. "

Es war Tag zwei, und Halifax plante bereits eine Rebellion
mit Chamberlain gegen Churchill.

Vielleicht ist etwas in dem Wasser, das man den Premier-
ministern kredenzt? Margaret Thatcher behauptete ja be-
kanntlich, sie schlafe nur vier Stunden pro Nacht. Churchill
hatte zumindest die Entschuldigung, dass sich Grossbritan-
nien im Krieg befand und eine nationale Krise herrschte. Er
erkannte, dass er keine Zeit hatte, durch die Girten des
Buckingham Palace zu spazieren und das ungewo6hnlich
warme Maiwetter zu geniessen, wenn bei jeder Sitzung tber
eine drohende Invasion gesprochen wurde. Doch niemand
lobte Churchill fur sein beispielhaftes Arbeitsethos. Viel-
mehrt scheint es, als hitte der neue Premierminister von An-
fang an nur Klagen zu héren bekommen.
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Als die Belegschaft des Premierminister-Biiros offiziell
Churchill unterstellt wurde, bemerkte sein Erster Privatsek-
retir John «Jock» Colville, der spiter einer seiner zuverlds-
sigsten Angestellten wurde, eine «gewisse Stimmung des ,Un-
muts’ in der Nr. 10, welche hauptsichlich durch den Kon-
trast zwischen der Bestindigkeit des letzten PM und dem in-
konsequenten Wesen Churchills bedingt ist. Ich glaube, wir
werden uns wohl daran gewohnen; die Aussicht auf dauer-
haft lange Abende — bis 2 Uhr oder spiter — ist allerdings
bedriickend.»"*

Trotz seiner Spitschichten war Churchill auch ein Frih-
aufsteher, wenngleich er seine Arbeit hiufig vom Bett aus
verrichtete. Da er auf Zeremonielle nichts gab, blieb er dort
und rauchte Zigarren, von welchen ihm, so der Planungsof-
fizier des Kriegsministeriums, Sir John Sinclair, «um diese
Zeit am Morgen blimerant im Magen wurde [7 Uht]. Ich
legte thm die Karte auf den Bauch, wenn dieser zu rumoren
aufgehort hatte, und berichtete ihm, wie die Briten an der
Dijle-Linie disponiert waren»'" Solches Verhalten war fiir
Churchill nicht ungewd6hnlich, wie die Belegschaft in Chart-
well nur allzu gut wusste.

Um sicherzustellen, dass er bis spit in die Nacht funktio-
nieren wiirde, hielt Churchill ein rituelles Nachmittagsschlaf-
chen, gefolgt von einem heissen Bad (dem zweiten des Ta-
ges) um 19 Uhr. Dieses musste, wie Clementines Biographin
Sonia Purnell schreibt, «zu zwei Dritteln voll sein und exakt
36 Grad Celcius warm, erhitzt auf 40 Grad, wenn er erst ein-
mal in der Wanne sass ... er verschwendete nicht gern Was-
ser, liebte es aber, in der Wanne Purzelbiume zu schlagen —
ein beingstigendes Manéver, bei dem literweise Wasser
durch die Decke und auf die Mintel der Besucher im Zim-
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mer darunter tropftex»'® Er schrubbte sich griindlich mit ei-
ner Birste und diktierte der Sekretirin, die gerade schiichtern
vor der Tur wartete, Reden und Memoranden. Eine ehema-
lige Sekretarin, Chips Gemmell, erinnerte sich, wie sie immer
an die Badezimmertiir gerufen wurde, wo sie sich diskret mit
einem Histeln meldete. Dann rief Churchill: «Kommen Sie
nicht herein!» Sie blieb also brav «draussen stehen, man horte
diese ganzen wundervollen Badezimmergerdusche und
stellte sich vor, wie der Schwamm tber dem Kopf ausge-
driickt wurde und das Wasser in tiefer liegende Regionen
hinabrann. Gelegentlich rief er: ,Gehen Sie nicht weg!’, und
dann sagte man: ,Nein, ich bin noch hier’; und die Badege-
rdusche gingen weiter, und manchmal ... brauchte er einen
gar nicht oder hatte vergessen, was er eigentlich hatte sagen
wollen.»'” Churchills Biograph Roy Jenkins entdeckte eine
beinahe «delphinhafte Seite an ihm, was bedeutete, dass es,
gleich nach dem Alkoholgenuss, zu seinen grossten kérper-
lichen Freuden gehorte, in entweder heissem Badewasser
oder lauwarmem Meerwasser unterzutaucheny.'®

Wenn er von seinem geliebten Gesundheitsspaziergang
zuriickkehrte, hatte er, wie seine Tochter Mary Soames zu
berichten wusste, keine Bedenken, die Verbindungsflure
zwischen der Admiralitit und Downing Street Nr. 1 o «ange-
tan mit seinem Badehandtuch wie ein rémischer Kaiser zu
durchschreiten, dann ging er tropfend weiter von seinem Ba-
dezimmer tiber den Hauptflur zu seinem Schlafzimmer.»"
Die Angestellten konnten sich glicklich schitzen, dass er
wenigstens ein Handtuch umlegte. Wenn er in seinem Aller-
heiligsten, in Chartwell, ausspannte, war er nicht selten nackt.



Purnell schildert dies folgendermassen: «Nach seinen Wa-
schungen liess Winston sich von seinem Kammerdiener ab-
trocknen, wonach er sich weigerte, einen Bademantel anzu-
ziehen; wenn er in ein anderes Zimmer gehen wollte, tat er
dies unbekleidet. Neue Angestellte waren dann entsetzt, ei-
nen sehr rosafarbenen, hundert Kilo schweren nackten Mann
mit hingenden Schultern auf sich zueilen zu sehen, der ihnen
entgegenrief: ,Ich komme, wegschauen!»™ Die alternative An-
kiindigung, an die sich Elizabeth Gilliatt (ebenfalls eine ehe-
malige Sekretirin) erinnerte, lautete: «Ich komme im Natur-
zustand raus, also seht euch vorl»* Dann sah man Sekretirin-
nen uber die Ginge flitzen, so schnell ihre Fisse sie tragen
konnten.

Wenn er sich dann doch dazu entschloss, sich anzuklei-
den, liefen bei Army & Navy Stores exorbitante Rechnungen
auf, da Churchill darauf bestand, dass wegen seiner empfind-
lichen Haut nur die feinste blassrosa Seidenunterwische gut
genug fur ihn sei. Jock Colville, einer seiner Privatsekretire,
erinnert sich, dass er darin aussah «wie ein recht niedliches
Schweinchen».”? Seidenwesten wurden gepaart mit prichti-
gen Seidenmorgenmainteln, bestickt mit Drachen oder Blu-
men. Die Geschichten tiber seinen ausgefallenen Geschmack
und seine exzentrischen Gewohnheiten drangen sogar bis
nach Berlin, wo Joseph Goebbels in sein Tagebuch schrieb,
er habe in einem Buch tber Churchill gelesen, dass dieser zu
viel trinke, Seidenunterwische trage und im Bad oder in Un-
terthosen Diktate aufnehmen lasse. Dies gebe ein erstaunli-
ches Bild ab, das der Fiihrer «h6chst amiisant» finde.”

Wahrscheinlich hat es Churchill nicht allzu viel ausge-
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macht, dass die Nazis thn fir eine Witzfigur hielten —
schliesslich schadet es nie, wenn man von seinem Feind un-
terschitzt wird. Diejenigen, die ihn kannten, bleiben jedoch
dabei, er sei kein Trinker gewesen. Er trank schon so lange,
dass er bemerkenswert viel vertrug — abgesehen von seltenen
Ausnahmen. Als er einmal gefragt wurde, wie er es schaffe,
wihrend des Tages zu trinken, lautete seine Antwort schlicht
«Ubung».

Wie viel trank er also tatsichlich?

Seinen ersten, wenngleich sehr schwachen Whisky Soda
nahm er etwa eine Stunde nach seinem Morgentablett mit
Eiern und Schinken zu sich. Wihrend des Krieges war ihm
Kondensmilch so verhasst, dass er auf die traditionelle Tasse
Tee zum Frihstiick verzichtete und sie durch ein Glas stissen
deutschen Weissweins ersetzte. Das tbliche Frithstucksme-
ni blieb. Zum Mittagessen konsumierte er eine Flasche
Champagner der Marke Pol Roger und eine weitere zum
Abendessen, gefolgt von einem guten Portwein oder Brandy
als Digestif, was sich bis in die spiten Stunden fortsetzte.
Diese Abfolge behielt er sein gesamtes, langes Leben fast
ausnahmslos bei. Wie konnte ein Mann in diesem Zustand
das Land durch seine gefahrlichsten Stunden fihren, mag
man sich nun, wie die Nazis, zu Recht fragen.

Dieses ikonische und nicht zuletzt von Churchill gezielt
selbst geforderte Bild des Zigarre rauchenden Poeten, der
immer ein Glas Scotch in der Hand hilt, mag heute amiisant
wirken, doch am Sonntag, dem 12. Mai 1940, war sein be-
fleckter Ruf nichts zum Lachen. Fur seine konservativen
Kollegen war er eine ganz andere Art von Witzfigur — eine,
deren letzte militirische Aktion mit einer Katastrophe auf
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den Dardanellen geendet hatte, und die sich mit schmeichle-
rischen Freunden aus «liederlichen Welten» umgab.** Mit die-
sen Gedanken im Sinn schrieb Lord Hankey, Minister ohne
Geschiftsbereich, an den Gleichgesinnten Sir Samuel Hoare,
welcher ebenfalls eine Politik der Befriedung vertrat, um thm
von einem Besuch in der Admiralitit zu berichten:

Heute Morgen fand ich ein vollkommenes Chaos vor.
Niemand hatte den Krieg in dessen Krise im Griff. Statt
zu diktieren, war der Diktator [Churchill] in einen schibi-
gen Zank mit den linken Politikern um die sekundiren
Amter verstrickt. NC [Chamberlain] verzweifelte tiber das
Ganze. Die einzige Hoffnung liegt in dem stabilen Kern
aus Churchill, Chamberlain und Halifax, doch bezweifle
ich, dass es den weisen alten Elefanten [Chamberlain und
Halifax] je gelingen wird, den draufgingerischen Elefan-
ten [Churchill] im Zaum zu halten.”

Churchill war durchaus bewusst, wie gefihrlich solche Mei-
nungen sein konnten. Jede seiner Bewegungen wurde miss-
trauisch bedugt, und wenn er Premierminister bleiben wollte,
musste er einen Weg finden, die Andersdenkenden fiir sich
zu gewinnen.

Er genoss eine starke Unterstiitzung seitens der Offent-
lichkeit. Es war beinahe ein Jahr her, seit die Zeitungen be-
gonnen hatten, seine Aufnahme in die Regierung zu fordern,
und in ganz London Plakate mit der Aufschrift ,Welcher
Preis, Churchill?’ aufgetaucht waren. Um Erfolg zu haben,
brauchte er jedoch mehr als den Riickhalt der Nation. Am
Tag zuvor hatte er als neuer Premierminister mit seinen Brie-
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fen an Halifax und Chamberlain Charme-Offensiven gestar-
tet. Schliesslich war Chambertlain immer noch Fuhrer der
Konservativen Partei und somit, trotz des Widerstandes von
Labour, der amtierende Lordratsprasident.

Eine weitere freundliche Geste gegeniiber Neville war die
Entscheidung der Churchills, nicht sofort in Downing Street
Nt. 10 einzuziehen. Stattdessen wollte Winston noch etwa
einen Monat in der Admiralitit bleiben, damit Herr und Frau
Chamberlain nach und nach ausziehen kénnten. Churchill
tat alles Erdenkliche, um brichige Beziehungen zu glitten,
insbesondere, als er am Tag darauf, dem 13. Mai, zum ersten
Mal als Premierminister vor dem Unterhaus sprechen sollte.

General Ismay erinnerte sich:

Zwet oder drei Tage, nachdem er Premierminister wurde,
ging ich mit ihm von der Downing Street zur Admiralitat.
Vor dem Privateingang wartete eine Gruppe von Men-
schen, die ihn mit Rufen wie «Viel Glick, Winnie. Gott
mit dir» begrissten. Er war sichtlich bewegt, und sobald
wir drinnen im Gebdude waren, brach er in Trinen aus.
«Arme Leutey, sagte er. «Die armen Leute. Sie vertrauen
mir, und ich kann ihnen ziemlich lange Zeit nichts ausser
Katastrophen bieten.»”

Als die Aufgabe der Regierungsbildung vom Tisch war,
wandten sich Winstons Churchills Gedanken der Frage zu,
was er nicht nur seinen Politikkollegen, sondern auch der
Nation in ihrer dunkelsten Stunde bieten kénne.

142



MONTAG, 13. MA11940

DEUTSCHE TRUPPEN FALLEN
DURCH DIE ARDENNEN IN
FRANKREICH EIN

DIE NIEDERLANDISCHE KONIGIN
WILHELMINA FLIEHT NACH
ENGLAND



6. Blut, Miihsal, Trinen und Schweiss

Es war erst zwei Tage her, dass Winston Churchill «dem Ko-
nig die Hand gekiisst» und sein Amt als Premierminister an-
getreten hatte. Er musste einen Krieg fiihren und eine Regie-
rung zusammenstellen, und dazu kam eine weitere Aufgabe:
seine Antrittsrede im britischen Unterhaus.

Trotz des Triumphs der Amtsiibernahme war seine Stel-
lung noch keineswegs gefestigt. Mit der Rede musste er seine
Kritiker in Whitehall zum Schweigen bringen und sich die so
dringend benotigte Unterstiitzung verschaffen. Kurzum, die
Rede musste ein Meisterstiick werden.

Dariiber war er sich vollig im Klaren.

Das Parlament war seit der dramatischen Norwegende-
batte am 9. Mai und dem Einmarsch der Deutschen in die
Niederlande am Folgetag nicht mehr zusammengetreten,
und viele konservative Abgeordnete machten sich schwere
Vorwiirfe. Sie hatten aus Enttauschung und um ihrem Arger
Luft zu machen gegen die Regierung gestimmt, ohne zu be-
greifen, dass sie damit zum Sturz Neville Chamberlains bei-
trugen. Jetzt blickten sie mit Misstrauen und einer Art «Kauf-
reue» dem neuen Premierminister entgegen, als dieser das
Unterhaus betrat. Sein Empfang fiel gedimpft aus. Von den
Labour-Abgeordneten und Liberalen kam schwacher Beifall,
bei den Konservativen iiberwog versteinertes Schweigen.

Im Unterhaus herrschte seit Tagen Chaos. Chips Chan-
non beschrieb die Stimmung in seinem Tagebuch: Alles ab-
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surd theatralisch und typisch Winston: Zunichst wurden
wir durch ein vom Sprecher unterzeichnetes Telegramm
zur Sitzung einberufen und angewiesen, zu niemandem
davon zu sprechen. Aber da beide Hiuser geladen waren,
missen Gber 1300 Telegramme verschickt worden sein,
die gewiss von buchstiblich Tausenden von Menschen
gesehen wurden.

Ich traf um 14.15 Uhr ein und fand eine Stimmung der
allgemeinen Verunsicherung vor. Niemand wusste, wer
zu was ernannt und wer entlassen worden war. Es ging zu
wie im Tollhaus. Ich trat zu einer Gruppe verwirrter Mi-
nister ... Sie plauderten und waren in ihrer Ahnungslosig-
keit belustigt und besorgt zugleich.

Als Neville ein traf, wie immer scheu und in sich ge-
kehrt, kannten die Parlamentarier kein Halten meht. Sie
jubelten ithm zu, klatschten Beifall und schwenkten ihre
Tagesordnungen. Sein Empfang geriet zu einer regelrech-
ten Ovation.'

Wihrend im Inneren ein Umbruch stattfand, verschlechterte
sich die Lage in Holland, Belgien und Frankreich zuneh-
mend, wie aus entsprechenden Frontberichten hervorging.
Die Spannung im Parlament war mit Hinden zu greifen. Es
lag jetzt an Churchill, gegen die «allgemeine Verunsicherungy
einzuschreiten und die Angste der Parlamentarier zu be-
schwichtigen. Sein einziges Mittel dafiir waren Worte.

Er hitte den Moment nicht besser wihlen kénnen, und
bis zu einem gewissen Grad hatte er das auch getan.

Um 14.54 Uhr stand er auf, trat vor die Dokumenten-
truhe und begann zu sprechen:
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Ich beantrage, dass das Haus der Bildung einer Regierung
zustimmt, die den vereinten und unbeugsamen Willen des
Landes verkorpert, den Krieg mit Deutschland bis zu ei-
nem siegreichen Ende zu fihren.

So weit, so gut — etwas umstindlich, aber auf jeden Fall
staatsminnisch. Der Aufschlag war gemacht, der Ballwech-
sel konnte beginnen ...

Freitagabend erhielt ich den Auftrag Seiner Majestit, eine
neue Regierung zu bilden. Es war der deutliche Wunsch
und Wille des Parlaments und der Nation, dass diese Re-
gierung auf einer moglichst breiten Basis gebildet werden
und alle Parteien einschliessen solle, sowohl diejenigen,
die die vorige Regierung unterstiitzt haben, als auch die
Oppositionsparteien. Ich habe den wichtigsten Teil dieser
Aufgabe bereits erfillt. Es wurde ein aus finf Ministern
bestehendes Kriegskabinett gebildet, das durch die Auf-
nahme der oppositionellen Liberalen die Einheit der Na-
tion reprisentiert. Die Fithrer der drei Parteien haben sich
bereit erklirt, an der Regierung teilzunehmen, sei es im
Kriegskabinett oder in hohen Regierungsfunktionen. Die
drei militidrischen Ressorts sind besetzt. Es war notwen-
dig, dies binnen eines Tages zu tun, in Anbetracht der
ausserordentlichen Dringlichkeit und Schwere der Ereig-
nisse. Eine Anzahl anderer Funktionen von entscheiden-
der Wichtigkeit sind gestern vergeben worden, und ich
unterbreite Seiner Majestit heute Abend eine weitere
Liste. Ich hoffe, die Ernennung der wichtigsten Minister
wihrend des morgigen Tages abschliessen zu kénnen.
Die Bestellung der anderen Minister nimmt gew6hnlich
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etwas lingere Zeit in Anspruch; ich bin jedoch gewiss,
dass bis zur nidchsten Unterhaussitzung auch dieser Teil
meiner Aufgabe erledigt und die Regierungsbildung in je-
der Hinsicht abgeschlossen sein wird.

Ich habe es im oOffentlichen Interesse als notwendig
erachtet, die Einberufung des Hauses fir heute vorzu-
schlagen. Der Sprecher des Unterhauses war einverstan-
den und unternahm die notwendigen Schritte gemaiss der
Vollmacht, die ihm durch Parlamentsbeschluss Ubertra-
gen worden ist. Am Ende der heutigen Sitzung wird die
Vertagung des Unterhauses auf Dienstag, den 21. Mai,
beantragt werden, wobei natiirlich Vorkehrungen fur
eine eventuell notwendige frihere Einberufung getroffen
werden. Die Geschiftsordnung der nichsten Sitzung
wird den Abgeordneten so bald als moglich bekanntge-
geben werden. Ich bitte nun das Haus, durch Annahme
der von mir eingebrachten Resolution den unternomme-
nen Schritten seine Zustimmung zu geben und der neuen
Regierung sein Vertrauen auszusprechen.

Eine Regierung von solchem Ausmass und solcher
Vielgestaltigkeit zu bilden, ist an sich eine schwere Auf-
gabe; man muss aber bedenken, dass wir uns im Anfangs
Stadium einer der grossten Schlachten der Weltgeschich-
te befinden, dass wir an vielen Punkten Norwegens und
Hollands kimpfen, dass wir im Mittelmeer kampfbereit
sein missen, dass der Luftkrieg ohne Unterlass weiter-
geht und dass wir hier im Lande viele Vorbereitungen
treffen mussen. Ich hoffe, man wird es mir verzeihen,
wenn ich in dieser kritischen Lage mich heute nicht mit
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einer lingeren Ansprache an das Haus wende. Ich hof-
fe, dass jeder meiner Freunde und jeder meiner jetzi-
gen oder friheren Kollegen, der von der Regierungs-
bildung bertihrt ist, den etwaigen Mangel an Férmlich-
keit nachsehen wird, mit dem wir vorgehen mussten.
Ich mochte dem Hause dasselbe sagen, was ich den
Mitgliedern dieser Regierung gesagt habe: ,Ich habe
nichts zu bieten als Blut, Mihsal, Ttinen und
Schweiss.*

Uns steht eine Prifung von allerschwerster Art be-
vor. Wir haben viele, viele lange Monate des Kidmp-
fens und des Leidens vor uns. Sie werden fragen: Was
ist unsere Politik? Ich erwidere: Unsere Politik ist,
Krieg zu fithren, zu Wasser, zu Lande und in der Luft,
mit all unserer Macht und mit aller Kraft, die Gott uns
verleihen kann; Krieg zu fithren gegen eine ungeheu-
erliche Tyrannei, die in dem finsteren, tritbseligen Ka-
talog des menschlichen Verbrechens uniibertroffen
bleibt. Das ist unsere Politik. Sie fragen: Was ist unser
Ziel? Ich kann es in einem Wort nennen: Sieg — Sieg
um jeden Preis, Sieg trotz allem Schrecken, Sieg, wie
lang und beschwerlich der Weg dahin auch sein mag;
denn ohne Sieg gibt es kein Weiterleben. Moge man
sich dartuber im Klaren sein: kein Weiterleben fur das
Britische Weltreich; kein Weiterleben fiir all das, wofur
das Britische Weltreich eingetreten ist; kein Weiterle-
ben fir den jahrhundertealten Drang und Impuls des
Menschengeschlechts, seinem Ziel zuzustreben. Doch
ich ibernehme meine Aufgabe voll Energie und Hoff-
nung. Ich bin dessen gewiss, dass es nicht geduldet
werden wird, dass unsere Sache Schiffbruch erleide.
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So fihle ich mich in diesem Augenblick berechtigt, die
Hilfe aller zu fordern, und ich rufe: Auf denn, lasst uns
gemeinsam vorwirtsschreiten mit vereinter Kraft.”
Churchill sprach nur sieben Minuten, dann setzte er sich
wieder.

Sein abschliessender Appell, mit vereinter Kraft vorwarts-
zuschreiten, konnte die Skepsis seiner Gegner zwar nicht
Uberwinden, und wie Channon in seinem Tagebuch notierte,
wurde die Rede — die heute als eine der bedeutendsten poli-
tischen Reden gilt — «nicht gut aufgenommen».” Doch wiih-
rend die Bedenken der Parlamentarier nicht ausgeraumt wa-
ren, zollte Lloyd George dem neuen Premier Respekt:

Ich gratuliere dem Land zu seiner Ernennung zum Pre-
mierminister in diesem so kritischen und schrecklichen
Moment. Der Monarch hat, wenn ich das so sagen darf,
meiner Meinung nach eine weise Wahl getroffen. Wir
kennen die glinzenden geistigen Gaben dieses sehr ehren-
werten Gentleman, seinen unerschrockenen Mut, seine
tiefgriindige Finsicht in das Wesen des Krieges und seine
Erfahrung mit dessen Fihrung .. Er tbernimmt die
héchste Verantwortung in einem so schicksalhaften Mo-
ment und einer so gefdhrlichen Zeit, wie es noch nie ein
britischer Minister getan hat.*

Dieses hohe Lob eines Mannes, der ebenfalls im Krieg Pre-
mierminister gewesen war, rithrte Churchill zu Trinen, und
laut dem Abgeordneten Harold Nicolson «wischte er sich die
Augen».” Doch kam, wie Channon notierte, bei dieser und
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den folgenden Reden «nur Beifall auf, wenn Nevilles Name
fiel».®

Andere Tagebucheintrige zum selben Tag klingen wohl-
wollender. So nannte Nicolson Churchills Rede «sehr kurz ...
aber zur Sache».” John Colville sprach von einer «glinzenden
kleinen Rede»®, und Channon schrieb: «Der neue Premier hat
gut gesprochen, ja dramatisch .. »’ Doch niemand erkannte
die tatsdchliche Bedeutung dieses Meisterstiicks politischer
Rhetorik, das heute neben Abraham Lincolns «Gettysburg
Address» gestellt wird.

Churchills Enttduschung ist verstindlich. Er hatte viel
Arbeit in die Rede gesteckt, weil er wusste, dass er in einem
historisch bedeutsamen Moment sprach. Immer wieder hatte
er den Text tberarbeitet und Formulierung wie Rhythmus
mit dem Feingefiihl des Dichters abgewogen. Den Kernsatz
der Rede — nach dem sie heute genannt wird — hatte er in den
vorangegangenen Tagen sogar wiederholt in Gespriche ein-
fliessen lassen, um seine Wirkung zu testen. Malcolm Mac
Donald, einer der Minister, die Churchill am Vormittag des-
selben Tages ernannt hatte, erinnert sich:

Ich trat ein. Der grosse Mann ging im Saal auf und ab,
den Kopf auf den massigen Schultern tief in Gedanken
vorgereckt und die Hinde an den Jackenaufschligen, als
wirde er eine Rede im Unterhaus halten.

Er sah sich um, erblickte mich und rief, ohne stehen-
zubleiben: ,Mein lieber Malcolm, ich freue mich, Sie zu
sehen. Ich kann Thnen nichts anbieten ausser ...” Er z6-
gerte absichtlich kurz, und ich war schon enttiuscht, denn
ich dachte, er wollte mir ein unwichtiges Amt wie das des
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Postministers oder etwas Ahnliches iibertragen. Dann
fuhr er fort: ,Blut, Muhsal, Trinen und Schweiss®.

Ich sah ihn verwirrt an und tberlegte, ob er etwa ein
neues Kriegsministerium geschaffen hatte und mich zum
Minister fir Blut, Miihsal, Trinen und Schweiss machen
wollte.

Er beobachtete meine Reaktion, blieb stehen und
wechselte dann unvermutet in einen zwanglos freundli-
chen Ton: ,Ich will Sie als Gesundheitsminister in meiner
Regierung habenx

Im Biiro des Privatsekretirs wartete [Leo] Amery auf
mich ... und fragte: ,Hat er Thnen auch Blut, Miihsal, Tra-
nen und Schweiss angeboten?”’

Ich bejahte, und Amery sagte, er hitte dasselbe Ange-
bot erhalten. ,Offenbar probt er seine Rede im Parlament
heute Nachmittagx"’

Dieser Bericht gibt uns Einblick in die Arbeitsweise des Red-
ners Churchill — wie er mit den Hinden an den Jackenauf-
schlidgen durch den Raum geht und immer wieder seine Rede
probt. Jock Colville erinnerte sich, dass ,die Abfassung einer
Rede eine Aufgabe war, bei der Churchill nicht schludern
oder sich beeilen wolltet' Es hiess, dass in jeder Minute Re-
dezeit eine Stunde Arbeit steckte. In diesem Fall hatten zwar
die Umstinde der vergangenen vier Tage Churchills Vorbe-
reitungszeit drastisch verkiirzt, doch hatte das der Rede in-
sofern nicht geschadet, als er sich im Grunde schon sein gan-
zes Leben darauf vorbereitete.

Als er sich 1896 in Indien selbst fortbildete, hatte et sich
mit vielen grossen Denkern und Historikern beschiftigt.

153



In den Werken von Sokrates, Platon und Aristoteles weckte
vor allem eines seine Aufmerksamkeit: ihre rhetorische
Kunst. In einem unvertffentlichten Aufsatz mit dem Titel
Die Grundlagen der Rhetorik schrieb der 23-Jahrige: «Die rhe-
torische Fahigkeit ist weder ganz Veranlagung noch ganz er-
worben, sie muss ausgebildet werden. Das besondere Tem-
perament und die besonderen Fihigkeiten des Redners rith-
ren von seiner Veranlagung. Die Fihigkeiten werden durch
Uben weiterentwickelt.»'? In seinem Fall dauerte das Uben
tber 40 Jahre.

Die Urspriinge von «Blut, Mithsal, Trinen und Schweiss»
koénnen wir bis zu Ciceros De Divinatione I (44 v. Chr.) und
zu Livius® Romischer Geschichte (ca. 29 v. Chr.) zurtckverfol-
gen, wo «sudor et sanguis» (Schweiss und Blut) zum ersten
Mal und dann gleich mehrfach genannt wurden."” Jahrhun-
derte spiter schrieb John Donne 1611 in seinem Gedicht
Anatomie der Welt: «Dass es vergeblich ist, sie zu erweichen
mit deinen Trinen, deinem Schweisse oder Blutx»'* 1823
schrieb Lord Byron: «Jahr fir Jahr fiel ihre Wahl auf Blut und
Schweiss und Trinen der Millionen — und warum? Fir Zins
und Pacht’»"” Und in Robert Brownings Gedicht Ixion aus
dem Jahr 1883 finden sich die Worte: «Trinen, Schweiss und
Blut — drei Schreckensworter einst, doch jetzt verhertlicht.»'®

Auch Reden von Politikern und militarischen Fiihrern be-
einflussten Churchill. 1849 hielt der italienische Revolutionir
und Patriot Giuseppe Garibaldi vor seinen belagerten Solda-
ten eine aufrittelnde Rede auf dem Petersplatz in Rom. Ein
Satz daraus lautet: «Ich biete euch weder Geld noch Quartier,
noch Verpflegung. Ich biete euch Hunger, Durst, Gewalt-
mirsche, Schlachten und Tod.»'
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Fast 50 Jahre spiter sprach Theodore Roosevelt in einer
Rede an einer Marinekriegsschule 1897 davon, wie in der
Vergangenheit die Vorviter «aufgrund von Blut, Schweiss
und Trinen, Miihsal und Not» triumphiert hitten."

«Amateure kopieren, Profis stehleny, lautet der bertihmte
Ausspruch entweder von Picasso oder von T.S. Eliot, je
nachdem, wer ihn von wem geklaut hat.

Im Jahr 1900 begann Churchill seine eigene Version zu
entwickeln, als er iiber seine Zeit in einem Kriegsgefangenen-
lager der Buren schrieb. In London to Ladysmith via Pretoria
sagte er zuversichtlich den Sieg der Briten in Sudafrika vo-
raus. Er sel «nur eine Frage der Zeit und des Geldes, ausge-
driickt in Blut und Trinen»."” Sichtlich angetan von der For-
mulierung, verwendete er sie in einem Zeitungsartikel fiir die
Saturday Evening Post im selben Jahr erneut: «Zu Friedenszei-
ten wird das alles sehr traurig und brutal erscheinen, aber es
wird weniger Blut und Trinen geben, wenn der nichste
Krieg kommt.»”

Der «nichste Kriegy stellte sich als der Erste Weltkrieg
heraus, tiber den Churchill eine finfbandige Geschichte mit
dem Titel Die Weltkrise verfasste. Im letzten, 1931 veroffent-
lichten Band berichtete er Gber die schrecklichen Zerstérun-
gen an der Ostfront. Die Seiten seines Buches wiirden «die
Miihsal und Gefahren, das Leid und die Leidenschaften von
Millionen von Menschen aufzeichnen. lhr Schweiss, ihre
Trinen und ihr Blut trinkten die endlose Ebene»* Zwei Jah-
re spiter war in seiner Biografie des Herzogs von Marl-
borough von «Torheiten» die Rede, die «mit Blut und Mih-
sal» bezahlt wiirden.” Und in einem Artikel iiber Francos
Krieg in Spanien schrieb er 1939, die «neuen Strukturen des
nationalen Lebens werden auf Blut, Schweiss und Trinen et-
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richtet, Dingen, die einander dhnlich sind und daher vereint
werden kénneny.”

Dass die vier Worte tiber vierzig Jahre eine tiefe emotio-
nale Bedeutung fiir Churchill hatten, ist unbestritten. In sei-
nem hellsichtigen Aufsatz von 1897 schreibt der junge Chur-
chill, «der Redner verkorpert die Leidenschaften der Menge.
Bevor er ihr eine Empfindung einhauchen kann, muss er
selbst davon beseelt sein. Wenn er Empoérung in ihr wecken
will, muss er selbst voller Zorn sein. Bevor et sie zu Trinen
rihren kann, miissen seine eigenen Trinen fliessen. Um sie
zu tiberzeugen, muss er selbst glauben»™ Er miisste also ei-
gentlich auf den kithlen Empfang vorbereitet gewesen sein,
den das Unterhaus ihm am 13. Mai bereitete — ja, vielleicht
rechnete er sogar damit.

Churchill musste zum einen den Ernst der Lage vermit-
teln, in der sich die Nation befand, und zugleich das Volk
um Vertrauen bitten, dass er es sicher durch die Krise bis
zum bitteren Ende fihren wirde. Nach dem kurzen Vor-
spann folgt der Kern seiner Rede einem sich wellenférmig
steigernden rhetorischen Muster. Churchill macht zunachst
klar, wie ernst die Gefahr ist, und prisentiert sich dann als
die Hoffnung, als den Mann, der furchtlos und unermiidlich
fur das Volk arbeiten wird. Anschliessend weist er noch
zweimal auf die grosse Gefahr hin, endet aber optimistisch
mit einem Appell an das gemeinsame Durchhaltevermé&gen.
Das ist alles klassisch. Seine Horer sollen ihre Lage ohne Be-
schonigung zur Kenntnis nehmen, aber keine Angst haben.
Sich selbst prisentiert er als kithnen Anfithrer, der seinem
Volk dient.

Er wendet hier geschickt zwei entscheidende rhetorische
Kunstgriffe an, die beide aus der Antike stammen.
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Zum einen die Anakoinosis, eine Redefigur, mit der der Red-
ner seine Zuhorer oder Gegner nach ihrer Meinung oder ih-
rem Urteil zu dem Thema fragt, um das es geht. So heisst es
etwa: «Sie werden fragen: Was ist unsere Politik?» und «Sie
fragen: Was ist unser Ziel?», um seine Zuhérer in die drama-
tische Auseinandersetzung einzubeziechen. Das andere
Kunstmittel ist die Anapher, die Wiederholung eines Worts
oder einer Wortgruppe am Anfang zweier oder mehrerer auf-
einanderfolgender Verse, Satzteile oder Sitze, wie in den fol-
genden Beispielen: «Krieg zu fithren, zu Wasser, zu Lande
und in der Luft ... Krieg zu fithren gegen eine ungeheuerliche
Tyrannei» oder «Sieg — Sieg um jeden Preis, Sieg trotz allem
Schrecken, Sieg, wie lang und beschwerlich der Weg dahin
auch sein mag; denn ohne Sieg gibt es kein Weiterleben.»

In seinem Buch The Roar of the Lion analysiert der Histori-
ker Richard Toye, wie «die fiinfmalige Wiederholung des
Wortes ,Sieg’ in einem einzigen Satz auf eindrucksvolle Weise
Churchills Zielstrebigkeit und Entschlossenheit ausdriickt.
Churchill versprach nicht den Sieg, aber er versprach, nicht
vorher aufzugeben. Und das bedeutete, dass in seinen War-
nungen vor Blutvergiessen und Schrecken ein optimistischer
Unterton mitschwang.»” Damit kniipfte Churchill an eine
lange britische Tradition des stoischen Gleichmuts an und
griff zudem erneut auf Gedanken aus seinen «Grundlagen
der Rhetorik» zurtck. Er wusste, dass eine grosse Rede eine
Art Trick ist, eine Tduschung des Publikums durch «eine
Folge lebendiger Eindriicke, die durch den jeweils nichsten
ersetzt werden, bevor sie zu genau betrachtet werden kon-
nen, und verschwinden, bevor man sie angreifen kanny.*
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DREISCHNITT DER RHETORIK

Blut,
Miihsal,
Trinen und
Schweill

Krieg fithren
zu Wasser, zu
Land und in
det Luft

Sieg um jeden
Preis, Sieg trotz

Ich iibernchme meine
Aufgabe voll Energie

und Hoffnung

Lasst uns gemeinsam
vorwirtsschreiten mit
vereinter Kraft

allem SChrCC/ke,

Anfangsstadium
einer der
grofBten

Schlachten der
Geschichte

Viele lange
Monate des
Kimpfens und
des Leidens

Gegen eine
ungcheuetrliche,)
uniibertroffene

Tyrannei

b———




Zurick bleibt beim Zuhorer ein Gefuhl, ohne dass er
manchmal weiss, wie genau es zustande kam. Vielleicht will
er es auch gar nicht wissen. Wie leicht sind doch Staatsbiirger
tber Jahrhunderte hinweg auf diese Weise getauscht und ver-
fuhrt worden.

Man kann verfolgen, wie solche rhetorische Mittel auch
im britischen Unterhaus eine Tradition haben. In seinem
Buch Geschichte zitiert Churchill eine Rede, die William Pitt
1800 in einer Debatte tiber den Konflikt der Briten mit Na-
poleon zur Zeit der Franzosischen Revolution gehalten hat:

[Mr Fox] fordert mich auf, in einem Satz zu sagen, was
das Ziel des Krieges sei. Ich weiss nicht, ob ich das mit
einem Satz kann. Dagegen kann ich ithm mit einem Wort
sagen, dass es um die «Sicherheit» geht: die «Sicherheit»
vor einer Gefahr, der grossten, von der die Welt je be-
droht wurde. Es geht um die Sicherheit vor einer Gefahr,
die es in vergangenen Zeiten der Gesellschaft nicht gege-
ben hat. Es geht um die Sicherheit vor einer Gefahr, die
in Ausmass und Umfang beispiellos ist, einer Gefahr, die
alle Linder der Erde bedroht, einer Gefahr, der sich alle
Linder Europas widersetzen und keins mit solchem Er-
folg wie dieses, weil kein anderes sich so geschlossen und
mit solcher Kraft widersetzt.”’

In krassem Gegensatz zu Hitlers egomanischen Reden — mit
ithrer Betonung des Wortes «ich» — wusste Churchill, der in
jahrelanger Beschiftigung ein feines Gespir fur das Wesen
der Nation entwickelt hatte, die er jetzt fiihrte, um die Macht
des «Wir», wenn es darum ging, die britische Offentlichkeit
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zu einer so gewaltigen Kraftanstrengung aufzurufen. Wenn
er die Herausforderung in seiner Rede als klar umrissenen
Kampf zweier Reiche darstellen wollte — einem demokrati-
schen, guten und einem totalitiren, von Grund auf bésen —,
war er mit einem «We shally viel besser bedient als mit einem
«Ich werde». In seinen kurzen, einfachen angelsichsischen
Wendungen folgte ein Pluralpronomen auf das andere: «Uns
steht ... bevor», «mit all unserer Macht, «lLasst uns gemeinsam
vorwirtsschreiten». Er wollte einem verdngstigten Volk
schmeicheln, indem er ihm die Hauptrolle im grossen Welt-
drama zuwies, und mit Schmeicheln bekommt man bekannt-
lich alles.

In seinen «Grundlagen der Rhetorik» schrieb er, gedan-
kenlose Menschen wiirden oft glauben, «die Wirkung einer
Rede beruhe auf dem Gebrauch langer Worte. Dass diese
Vorstellung falsch ist, ergibt sich aus dem bisher Gesagten.
Die kurzen Worte einer Sprache sind in der Regel die élteren.
Thre Bedeutung ist dem Charakter einer Nation tiefer einge-
prigt, und sie wirken direkter und lassen sich einfacher ver-
stehen ..»™ Die Worter seiner Rede folgten dieser Vorgabe:
«Schlacht, «Blut, Mithsal, Trinen und Schweiss», «Kriegy,
«Siegy, «Schrecken», «Weitetleben», «Drangy, «Hoffnungy
und «vereinte Kraft.

Plutarch schrieb unter Berufung auf Platon, dass die Re-
dekunst «Seelenfithrung ist und dass ihre vornehmste Auf-
gabe darin besteht, auf die Gemiitszustinde und Leiden-
schaften einzuwirken, denn diese sind wie klingende Saiten
der Seele, die man in richtiger Weise greifen und schlagen
muss».” Churchill hat mit seiner Rede sein Ziel erreicht, das
entscheidende Publikum zu gewinnen — die Offentlichkeit —
, und wurde am folgenden Tag mit einer enthusiastischen
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1. Churchill kommt aus einer Kabinetts sitzung mit Anthony Eden (rechts) und Sir Kingsley
Wood (Zinks), Mai 1940.

2. Viscount Halifax (Zinks) in Hitlers Landhaus Berghof in den Bayerischen Alpen, 1937.



3. Neville Chambetlain
(rechts) kehrt 1938 ,sieg-
reich’ von der Munchner

Konferenz zurick und
wird von Halifax begriisst.

4. (unten) Chamberlain
und Halifax treffen den
italienischen Diktator
Mussolini, 1939.



5. Churchill, der Schriftsteller, in seinem Arbeitszimmer in Chartwell, Kent, England.

6. (unten) Churchill, Mai 1940.
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7. Churchill spricht zum Volk.
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8. Der neue Premierminister mit seiner Ehefrau Clementine auf dem Weg zu ihrem neuen
Zuhause in der Downing Street Nr. 10, am 25. Mai 1940.



9. Treffen des Obersten Kriegsrats in Paris, Mai 1940: Clement Attlee (dritter von rechts)
und der franzosische Ministerprisident Paul Reynaud (rechis).

10. Die Rdume des Kriegskabinetts.



12. Londoner Biirger héren Churchill zu.



13. (links) Ve fiirictorye

14. (unten) Churchill in

der Re )_\';ll Albert Hall.




15.  (0ben) Der Redner Churchill in
voller Fahrt auf einer Versammlung der

konservativen Partei.

16. (rechts) Churchill und seine
Ehefrau Clementine beim Pferderennen
in Epsom.

17. (unten) Churchills Kérper-
sprache unterstreicht die Wirkung
seiner Worte.



Reaktion belohnt. Im Gegensatz zu den Augenzeugenbe-
richten aus dem Unterhaus meldeten sowohl der Daily Tele-
graph wie der Evening Standard, Churchills Rede sei mit «lautem
Beifally aufgenommen worden.” Die vom Standard verof-
fentlichte, zum Klassiker gewordene Karikatur David Lows™
driickte das Vertrauen der Nation in ihren neuen Premiermi-
nister aus.

Wihrend die Zeitungen in den Druck gingen, tagte das
Kriegskabinett in der Downing Street Nr. 10, um tber die
neuesten Meldungen vom Kontinent zu sprechen. Churchill
sagte den Anwesenden, seiner Meinung nach sei ein Luftan-
griff auf England «unvermeidlich». Unabhingig vom Verlauf
des Krieges in Frankreich sei es an der Zeit, einen Mann per-
sonlich tiber den «Ernst der Lage» in Kenntnis zu setzen, der,
wie er hoffe, seine Rede gehort habe: den amerikanischen
Prisidenten Franklin D. Roosevelt.”

ALL BEHIND YOU, WINSTON
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DIENSTAG, 14. MAI 1940

HOLLAND WIRD UBERRANNT
UND WIRD PROGNOSEN
ZUFOLGE INNERHALB
WENIGER TAGE IN
DEUTSCHER HAND SEIN.

NACH HEFTIGEN ZWEITAGIGEN
KAMPFEN UBERQUEREN
DEUTSCHE PANZER DIE MAAS
NACH FRANKREICH

UBER DIE STRATEGISCHEN ZIELE
DER DEUTSCHEN HERRSCHT
VERWIRRUNG

DER OBERBEFEHLSHABER
DER FRANZOSISCHEN ARMEE
GENERAL MAURICE GAMELIN
IGNORIERT WARNUNGEN VOR

EINER DEUTSCHEN FALLE



UND LASST SEINE TRUPPEN
IN DIE NIEDERLANDE
VORRUCKEN, WAHREND DIE
MAGINOT-LINIE KAUM NOCH
VERTEIDIGT WIRD



7. Die Lage verschlimmert sich

Als die Briten am 14. Mai aufwachten, feierten die Zeitungen
den meisterhaften Auftritt Churchills im Unterhaus, ganz
nach dem Motto der Karikatur: «Alle hinter dir, Winston.»

Doch die Kriegslage verdusterte sich rasch. Die grosste
Invasion, die die Welt je gesehen hatte — drei Millionen deut-
sche Soldaten im Einsatz und weitere zwei Millionen zu
Hause in Bereitschaft —, ging so rasch vonstatten, dass die
Alliierten mit ihren primitiven Feldtelefonen, Telegrammen
und Meldern auf schlammverkrusteten Motorridern Mihe
hatten, das ganze Ausmass des Schreckens zu erfassen und
auf die vielen Bedrohungen zu reagieren.

Wihrend Kriegskabinett, Verteidigungsausschuss und
Generalstab weiterhin unverdrossen ihre rauchgeschwinger-
ten Besprechungen abhielten, kamen nach und nach Bruch-
stiicke des ganzen Bildes zum Vorschein. Im Kartenzimmer
der War Rooms, jenes engen Bunkers unter Whitehall, der
wihrend des Krieges als britische Kommandozentrale dien-
te, verfolgte Churchill, wie farbige Nadeln (Grin fur die
Deutschen) in die grossen Wandkarten Westeuropas ge-
steckt wurden und wie die griinen Nadeln mit jedem neuen
Bericht, der telefonisch einging, wieder herausgezogen und
nach Westen versetzt wurden. Er beschrieb diese ersten
Tage als «seltsam» insofern, als man «mit der Schlacht lebte,
der alle Gedanken galten und gegen die man machtlos war».'
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Das Kiriegskabinett versammelte sich um halb zwolf in
der Downing Street Nr. 10, um die neuesten Meldungen an-
zuhoéren. Inzwischen hatte der deutsche Angriff an der West-
front seine volle Wucht entfaltet. Die franzdsische Armee
zog sich nach Antwerpen zuriick und versuchte dort zusam-
men mit den Belgiern, die Front gegen deutsche Panzer und
motorisierte Infanterie zu halten. Der bedrohlichste Angriff
erfolgte weiter siidlich am Frontabschnitt zwischen Namur
und Sedan in Belgien und Frankreich, wo deutsche Soldaten
die Maas in Richtung Frankreich tGberquert hatten. Diese
Nachricht erschiitterte das Kriegskabinett zutiefst, denn die
Maas diente seit romischen Zeiten als Barriere, welche die
Ebenen Frankreichs, Belgiens und Hollands vor der alten
Bedrohung einer Invasion aus dem Osten schiitzte.

Holland konnte dem Ansturm nicht lange widerstehen.
Lord Halifax informierte das Kriegskabinett, der franzosi-
sche Botschafter habe ihn frith am Morgen aufgesucht und
sich ernsthaft besorgt tiber eine Mitteilung der niederlindi-
schen Ko6nigin Wilhelmina gezeigt, die mittlerweile von K6-
nig George VI. im Buckingham Palace aufgenommen wor-
den war. Der Franzose interpretierte ihre Worte dahinge-
hend, dass die Niederlinder Friedensverhandlungen mit den
Deutschen in Betracht z6gen. Um die Angste der Franzosen
zu beschwichtigen, hatte Halifax erwidert, nach seiner Deu-
tung besage die Mitteilung das genaue Gegenteil, dass die
niederlindische Regierung nimlich standhaft bleibe und kei-
neswegs zu Friedensgesprichen neige.

Was die Drohung Italiens anbetraf, auf der Seite der
Deutschen in den Krieg einzutreten, wies Halifax das Kriegs-



kabinett auf ein Telegramm hin, das er vom britischen Bot-
schafter in Rom erhalten hatte. Der Botschafter schrieb, «wir
sollten uns von verbalen Provokationen von Seiten Italiens
nicht dazu verleiten lassen, darauf mit einer Kriegserklarung
an Italien zu reagieren ... Wenn Signor Mussolini sich nicht
schon zu diesem Schritt entschlossen habe, habe er noch drei
oder vier Wochen Zeit, tiber eine militirische Beteiligung
nachzudenken.»® Die Absichten Mussolinis sollten allerdings
schon viel friher als in drei oder vier Wochen deutlich wer-
den und zu einem irreparablen Bruch zwischen den beiden
Wortftithrern des Kriegskabinetts Halifax und Churchill fith-
ren. Bis dahin gab es Dringenderes zu besprechen.
Churchill nahm an Besprechungen des Generalstabs um
18 Uhr und des Kriegskabinetts um 19 Uhr teil und infor-
mierte beide Gremien Uber eine telefonische Nachricht des
franzosischen Ministerprisidenten Paul Reynaud:

Deutschland holt zu einem tédlichen Schlag in Richtung
Paris aus. Die deutsche Armee ist stidlich von Sedan
durch unsere Befestigungslinie gebrochen. Der Grund
dafir ist, dass wir nicht dem gleichzeitigen Angriff von
schweren Panzern und Bombergeschwadern widerstehen
kénnen. Um den Vormarsch der Deutschen zu stoppen,
solange es noch Zeit ist, und unserem Gegenangriff zum
Erfolg zu verhelfen, miissen wir sie von der Unterstiit-
zung durch Panzer und Bomber abschneiden. Dies kann
nur von einer gewaltigen Streitmacht geleistet werden. Sie
waren so freundlich, vier Staffeln zu schicken, was mehr
ist, als Sie versprochen haben, aber wenn wir diese
Schlacht gewinnen wollen, die entscheidend fiir den
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Krieg sein konnte, ist es notwendig, sofort, mdglichst
noch heute, zehn weitere Staffeln zu schicken. Ohne diese
Unterstiitzung ist nicht sicher, ob wir den deutschen Vor-
marsch zwischen Sedan und Paris aufhalten kénnen. Zwi-
schen Sedan und Paris gibt es keine Befestigungen ver-
gleichbar mit der Linie, die um fast jeden Preis wiederher-
gestellt werden muss.

Ich bin zuversichtlich, dass die Englinder uns in dieser
Krise ihre Hilfe nicht versagen werden.’

Die Miihelosigkeit, mit der die Deutschen die Maas iiber-
querten, hatte die Franzosen zutiefst entsetzt. General Iro-
nside glaubte, die Deutschen hitten dafiir «Schwimmpanzer
verwendet, geschiitzt durch eine Panzerung, an der das Feuer
der franzosischen Panzer abprallts. Wieder war die Lage so
«werworren», dass das Kriegskabinett keine weiteren Trup-
pen nach Frankreich entsenden wollte. Stattdessen hielt man
es fir «entscheidend, zum frithestmoglichen Zeitpunkt In-
formationen nicht nur tiiber das Geschehene, sondern auch
Uber die kiinftigen Absichten der Franzosen» einzuholen und
zu kliren, ob diese imstande waren, einen ausreichenden Ge-
genangriff zu fithren.*

Seit der Morgenbesprechung des Kriegskabinetts hatte
Lord Halifax von einem britischen Marineattaché in Rom
eine Bestitigung dafir bekommen, dass «in verschiedenen
Hifen Handelsschiffe versammelt und bewaffnet» und dass
«Minen und Netzsperren ausgebracht wiirden».” Doch war
ausserdem ein widerspriichlicher Bericht vom britischen
Botschafter in Rom eingegangen, demzufolge laut einer ver-
lisslichen Quelle, einem hochrangigen Faschisten, «Signor
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Mussolini kategorisch erklirt habe, dass Italien #ich? in den
Krieg eingreifen werde».” Es kam zu einer Diskussion dar-
Uber, ob es besser war, nichts zu tun, oder ob man Schutz-
massnahmen in Erwigung ziehen sollte wie zum Beispiel eine
Schliessung des Suezkanals, um zu verhindern, dass Italien
sich auf diesem Weg mit Nachschub versorgte. Churchill
kam zu dem Schluss, dass es am kltigsten sei, «abzuwarten,
was die Italiener tun wiirden, und dann eine entsprechende
Entscheidung zu treffen».” Anschliessend vertagte man sich
auf den nichsten Morgen, und Churchill kehrte zu seiner Ar-
beit in der Admiralitit zurlck.

Im Salon des Hauses der Admiralitit hatte man proviso-
risch einen privaten «War Room» fiir ihn eingerichtet. Jock
Colville erinnert sich, wie inmitten der «seltsamen, hisslichen
Delfinmobel», derentwegen Churchill von einem «Fischzim-
men» sprach, Platz fiir einen Privatsekretir und eine der spe-
ziell ausgebildeten «Nacht-Tippsen» Churchills geschaffen
wurde. «Neben seinem Schreibtisch steht ein Tisch voller
Whiskyflaschen etc. Auf dem Schreibtisch selbst liegen alle
méglichen Dinge: Zahnstocher, goldene Medaillen (die er als
Brietbeschwerer verwendet), spezielle Manschetten, um sich
die Jackendrmel nicht schmutzig zu machen, und zahllose
Tabletten und Piilverchen.»®

Gegen halb elf abends tauchte dort eine «bunt zusammen-
gewirfelte Schar» auf, bestehend aus General Ismay, Kriegs-
minister Anthony Eden, Luftfahrtminister Sir Arthur Sin-
clair, dem Chief Whip der Tories David Margesson, den
Churchill ibernommen hatte, dem Minister fir Flugzeugpro-
duktion Lord Beaverbrook und Joseph Kennedy, dem ameri-
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kanischen Botschafter (und Vater John E Kennedys). Col-
ville sprach von «héchst sonderbaren Bettgenossenly, horte
zu, wie sie Uber den deutschen Vormarsch diskutierten, und
kommentierte die «schwarzseherischen und ... nicht vertrau-
enswiirdigen Ansichten Mr Kennedys».”

Churchill arbeitete wieder bis nach ein Uhr, war am 15.
Mai aber schon um sieben auf, um mit dem franzosischen
Ministerprasidenten zu sprechen. Die Nachrichten waren
niederschmetternd. Reynaud war laut Churchill in einer «sehr
erregten Stimmungy."’ Spit am Abend zuvor war der franzé-
sische Gegenangriff stdlich von Sedan gescheitert. Damit
war «die Strasse nach Paris offen und die Schlacht verloren.
Er sprach sogar davon, aufzugeben.»'' Das Letzte, was
Churchill gebrauchen konnte, war, dass der stirkste Verbiin-
dete seines Landes den Kopf verlor und kapitulierte, so dass
Grossbritannien der rohen Gewalt der Nazis allein ausge-
setzt war. Also nahm er es auf sich, Reynaud zu beruhigen.

Er [Reynaud] diirfe sich nicht von solcherlei panischen
Nachrichten [Meldungen der Militirs| in die Irre fihren
lassen. Nur ein kleiner Teil der franzosischen Armee sei
bisher in Kimpfe verwickelt worden, und die Deutschen,
die durchgebrochen seien, seien in einer verwundbaren
Lage. Er sagte auch mehrere Male, egal was die Franzosen
tun wirden, wir wiirden bis zum letzten Mann kimpfen.

M. Reynaud bat uns, ihnen weitere Truppen zu Hilfe
zu schicken. Der Premierminister erwiderte, dass dies, wie
er selbst wisse, unméglich sei.
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Der Premierminister bat M. Reynaud um die Erlaub-
nis, selbst mit General Georges [dem franzdsischen
Oberbefehlshaber am norddstlichen Frontabschnitt]
sprechen zu diirfen, und bekam sie auch. General Geor-
ges rief spiter an, kurz nach neun."”

Glicklicherweise verlief Churchills Gesprich mit dem Ge-
neral unendlich viel ruhiger, und er informierte im Anschluss
daran um zehn den Generalstab und um elf das Kriegskabi-
nett, dass die Situation zwar «zweifellos ernst sei ... die Deut-
schen seien auf einem ziemlich langen Frontabschnitt durch-
gebrochen, aber das Loch sei jetzt gestopft.”

Gestopft? Alle stiirzten sich auf die gute Nachricht und
gaben sie weiter.

Doch die Erleichterung wihrte nur kurz. Lord Halifax
hatte besorgniserregende Neuigkeiten. Zum einen hatte ihn
der niederlindische Minister in London an diesem Vormit-
tag angerufen und informiert, dass die Niederlinder in Bilde
«die Ubergabe von Rotterdam und Utrecht bekanntgeben»
wurden, «um den sinnlosen Verlust weiteren Lebens zu ver-
meiden»."* Alfred «Duff» Cooper, Churchills neuer Informa-
tionsminister, witterte sofort ein mogliches PR-Desaster,
sollte die britische Offentlichkeit durch die Presse von der
niederlindischen Erklirung erfahren und angesichts der
Aussicht, die Niederlinder kénnten sich aus dem Krieg ver-
abschieden, in Panik geraten. Mit Churchills Zustimmung
«sollte klargestellt werden, dass es ... lediglich um die militd-
rische Kapitulation in einem bestimmten Gebiet gehe»."

Halifax’ zweite schlechte Nachricht fiir das Kriegskabi-
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nett betraf einen Bericht Joseph Kennedys, der von einem
Kollegen in Rom informiert worden war, dass

die Lage so ernst geworden sei, dass ... er inzwischen
glaube, die Chancen fir einen Kriegseintritt Italiens auf
Seiten Deutschlands stiinden zehn zu eins ... Signor Mus-
solinis Entschluss stehe bereits fest. Er sei tiberzeugt, dass
die Informationen zu militirischen Operationen, die Herr
Hitler Mussolini in der Vergangenheit gegeben habe, im-
mer gestimmt hitten. Und die Informationen, die Herr
Hitler an diesem Tag tibermittelt habe, sprachen von ei-
nem vollstindigen Sieg der Deutschen in Belgien und den
Niederlanden.'

Die Anwesenden machten betroffene Gesichter. Wenn Ita-
lien in den Krieg eintrat, war das Uberleben Frankreichs zwi-
schen gwei Gegnern noch fraglicher. So gesehen stand Gross-
britannien womoglich bald als einziges Land zwischen Hitler
und der absoluten Herrschaft iber Europa. General Ironside
schrieb in sein Tagebuch:

Der Krieg kommt immer niher an uns heran und zwingt
einen zu noch stirkerem Nachdenken. Wit leben in einem
neuen Abschnitt der Geschichte, dessen Verlauf niemand
vorhersehen kann. Niemand wollte, dass wir in einen
Krieg eintreten, jedenfalls sicher nicht in einen Krieg auf
Leben und Tod und so bald. Wir haben keine Votberei-
tungen getroffen, nicht einmal fir den Aufbau einer
Kriegsindustrie, und jetzt kénnen wir das nicht mehr
nachholen. Es ist zu spit. Vielleicht miissen wir uns in
diesem Jahr geschlagen geben, Deutschland kénnen wir



jedenfalls nicht niederringen, es sei denn durch wirtschaf-
diche Mittel."”

Halifax, der seine Hoffnung zunehmend auf Italien richtete,
schlug vor, es kénnte «sinnvoll sein, wenn der Premierminis-
ter ... Signor Mussolini eine Nachricht zukommen liesse»."
Churchill erklire sich bereitwillig einverstanden und skiz-
zierte ausserdem «die Einzelheiten der personlichen Nach-
richt, die er allgemeiner Ubereinkunft nach an Prisident
Roosevelt schicken und in der er diesen tiber den Ernst der
Lage in Kenntnis setzen sollte».”

Der Schweiss muss Chamberlain in dem stickigen, ver-
rauchten Kabinettszimmer in der Downing Street nur so
tber die Stirn gelaufen sein. Fir die anderen 22 um den Tisch
versammelten Minner, die Churchills verzweifelten Versu-
chen folgten, die Lage zu beruhigen und England das Schick-
sal BEuropas zu ersparen, muss sein Scheitern mit Hinden zu
greifen gewesen sein. Nach der langen Besprechung suchte
Chamberlain Halifax in dessen Zimmer auf. In seinem Tage-
buch schreibt Halifax, der Ex-Premier sei «durch die politi-
schen Ereignisse zutiefst erschiittert gewesen ... Er sagte, er
habe immer geglaubt, er kénne nicht im Krieg Premiermi-
nister sein, aber als der Krieg dann kam, sei es doch gegan-
gen. Und jetzt, wo der Krieg immer heftiger werde, verspiire
er keine Erleichterung dartiber, dass er die letzte Verantwor-
tung abgegeben habe.»”

Mit der gewaltigen Last dieser Verantwortung auf den
Schultern, setzte sich Churchill an seinen Schreibtisch, um
Priasident Roosevelt zu schreiben. Anders als Halifax be-
trachtete er die Vereinigten Staaten als unmittelbarstes Boll-
werk Grossbritanniens gegen die Nazis.



In seiner Zeit als Erster Lord der Admiralitit hatte er ein
enges Verhiltnis zu Roosevelt aufgebaut. Entsprechend of-
fen gab er sich jetzt:

Auch wenn ich inzwischen das Amt gewechselt habe,
werden Sie gewiss nicht wiinschen, dass ich unsere ver-
trauliche private Korrespondenz einstelle. Wie Sie zwei-
fellos bemerkt haben, hat die Lage sich rasch verdiistert.
Die Gegner sind in der Luft deutlich tberlegen, und ihre
neue Technik beeindruckt die Franzosen zutiefst. Ich per-
sonlich glaube, dass der Kampf an Land gerade erst be-
gonnen hat, und méchte nun das Aufeinandertreffen der
Massen abwarten. Bisher arbeitet Hitler mit spezialisierten
Einheiten von Panzern und Flugzeugen. Die kleinen Lan-
der werden einfach eins nach dem anderen zerdriickt wie
Holzsplitter. Wir miissen damit rechnen, auch wenn es
noch nicht sicher ist, dass Mussolini eilen wird, sich an der
Plinderung der Zivilisation zu beteiligen. Wir rechnen
auch damit, selbst in naher Zukunft aus der Luft und mit
Fallschirm- und Luftlandetruppen angegriffen zu werden,
und bereiten uns darauf vor. Wenn nétig, werden wir den
Krieg allein fortfithren, und das macht uns keine Angst.
Aber Sie, Herr Prisident, sind sich gewiss dartiber im Kla-
ren, dass Stimme und Kraft der Vereinigten Staaten wo-
moglich nichts mehr zihlen, wenn sie zu lange zuriickge-
halten werden. Vielleicht haben Sie es schon morgen mit
einem vollkommen unterworfenen, nazifizierten Europa
zu tun, das uns mit seinem Gewicht erdriickt. Ich bitte Sie
jetzt nur darum, dass Sie sich als nicht-kriegfihrender
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Staat erkliren, was bedeuten wiirde, dass Sie uns mit al-
lem helfen bis auf die Entsendung bewaffneter Trup-

pen...”!

Im Anschluss nannte er sechs vorrangige Bediirfnisse, von
40 oder 50 alten amerikanischen Zerstérern tiber einige 100
«der letzten Flugzeugtypen» und Flugabwehrwaffen bis hin
zum Kauf von US-Stahl und anderen Rohmaterialien. Fur
alles, erklirte er, «werden wir weiterhin in Dollar zahlen, so-
lange wir kbnnen, aber ich wiirde gerne mit einiger Zuver-
liassigkeit davon ausgehen, dass Sie uns, wenn wir nicht mehr
zahlen kénnen, die Sachen trotzdem geben».

Churchill bat auch um «den Besuch einer Flugzeugstaffel
der Vereinigten Staaten in irischen Hafen» zur Abschreckung
der Deutschen vor einer Invasion Grossbritanniens auf dem
Weg tiber Irland. Abschliessend forderte er den Prisidenten
auf, den «apanischen Hund im Pazifik ruhigzustellen und
sich dazu nach Belieben Singapurs zu bedienen». Er unter-
zeichnete mit «allen guten Wiinschen und Hochachtungy,
dann konnte er nur noch auf die Antwort des Prisidenten
warten.”

Seit Hitlers Machtergreifung 1933 hatten die Vereinigten
Staaten behartlich einen neutralen Kurs verfolgt und Roose-
velt hatte offentlich erklirt, sein Land werde sich an einem
kiinftigen europdischen Konflikt nicht beteiligen. Tatsich-
lich verabschiedete der Kongress Ende der dreissiger Jahre
verschiedene Neutralititsgesetze, die den Handel mit krieg-
fihrenden Staaten einschrinkten und Kredite an dieselben
verboten. Als der Krieg dann 1939 ausbrach, wurde der Han-
del durch ein «Cash-and-carry»-Programm wieder legalisiert
(Waffenlieferungen blieben ausgeschlossen), so dass die
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USA Gtrossbritannien und Frankreich inoffiziell unterstiit-
zen konnten, die als die einzigen beiden Linder galten, die in
«bar» («cash») zahlen und die Ware selbst nach Hause trans-
portieren konnten («carry).

Zwei Wochen bevor Churchill an Roosevelt schrieb, hatte
Grossbritannien 324 Jager vom Typ Curtiss P-40 fir das
Heer und 81 Grumman-Kampfflugzeuge fiir die Marine ge-
kauft. Nach offizieller Darstellung wurden die Flugzeuge
«gegenwirtig in den Vereinigten Staaten und zu deren Ver-
wendungy gebaut.”* Grossbritannien bat um Erlaubnis, die
Flugzeuge mit einem britischen Flugzeugtriger in einem
amerikanischen Hafen abholen zu durfen, doch lehnte
Roosevelt das aufgrund der Neutralititsgesetze ab. Er schlug
allerdings vor, «wir [die Amerikaner| konnten es arrangieren,
dass die Flugzeuge zur kanadischen Grenze geflogen, tber
die Grenze geschoben und nach Botwood [Neufundland]
weitergeflogen werden».”> Uber die Grenze geschoben? Ja.
Laut Gesetz war jede mechanische Hilfe verboten. Aber ein
solches fast schon komisches Angebot zeigte mit seiner pro-
visorischen Umstindlichkeit, wie entschlossen Roosevelt
war, sein eigenes Neutralititsgesetz zu umgehen. Sein Erd-
rutschsieg 1936 verdankte sich einer entschiedenen Antik-
riegshaltung, und Churchill wusste, dass es in Amerika zwar
eine starke 6ffentliche Unterstiitzung fur die Alliierten gab,
eine offene Beteiligung des Landes am Krieg zu diesem Zeit-
punkt aber problematisch gewesen wire.

Wie Churchill in seinem Brief an den Prisidenten et-
wihnte, rechnete er inzwischen damit, dass das faschistische

175



Italien an der Seite Hitlers in den Krieg eintreten wiirde. Der
personliche Ton, in dem er Roosevelt geschrieben hatte, galt
deshalb nicht fir Mussolini, als er seinem kiinftigen Gegner
in Rom am Morgen des 16. Mai einen etwas theatralischen
Brief schrieb:

Jetzt, da ich mein Amt als Premierminister und als Ver-
teidigungsminister angetreten habe, blicke ich auf unsere
Begegnungen in Rom zuriick und habe das Bedtirfnis,
tber eine Kluft hinweg, die rasch grosser zu werden
scheint, Worte des guten Willens an Sie als den Anfiihrer
der italienischen Nation zu richten. Ist es zu spit, zu ver-
hindern, dass ein Strom von Blut zwischen den Voélkern
Grossbritanniens und Italiens fliesst? Wir kénnen einan-
der zweifellos schwere Wunden und grausame Verletzun-
gen zufugen und das Mittelmeer mit unserem Kampf ver-
dunkeln. Wenn Sie das wollen, dann muss es so sein, doch
erklire ich, dass ich nie ein Feind des grossen Italien war
und auch nie ein uberzeugter Gegner des italienischen
Staatschefs. Es ist miissig, tiber den Verlauf der grossen
Schlachten zu spekulieren, die gegenwirtig in Europa to-
ben, aber ich glaube fest daran, dass England, was immer
auf dem Kontinent geschieht, seinen Weg bis zum Ende
gehen wird, auch ganz allein, wie wir es in der Vergangen-
heit schon getan haben, und ich glaube mit einiger Zuver-
sicht, dass uns dabei in zunehmendem Masse die Verei-
nigten Staaten und dartber hinaus ganz Amerika unter-
stutzen werden.

Bitte glauben Sie mir, dass ich diesen feierlichen Ap-
pell, an den man sich erinnern wird, nicht im Geiste der
Schwiche oder Angst an Sie richte. Durch die Zeiten
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dringt vor allem anderen der Ruf an unser Ohr, dass die
gemeinsamen Erben der lateinischen und christlichen Zi-
vilisation nicht in tédlichem Kampf gegeneinander ziehen
dirfen. Horen Sie auf diesen Ruf, darum bitte ich Sie mit
allem Respekt, bevor das schreckliche Signal gegeben
wird. Wir werden es nicht geben.”

Doch schien sich alter Groll nicht nur bei Hitler, sondern
auch bei Mussolini hartnickig zu halten. Als er zwei Tage
spater antwortete, sprach er seine Gefiihle offen aus:

In Antwort auf die Nachricht, die Sie mir geschickt ha-
ben, sage ich Thnen, dass Sie sich gewiss tber die gewich-
tigen historischen und den Umstinden geschuldeten
Griinde im Klaren sind, die unsere beiden Linder in ent-
gegengesetzte Lager gefiihrt haben. Ohne weiter in der
Zeit zuriickzugehen, erinnere ich Sie an die Initiative Th-
rer Regierung 1935 in Genf, Sanktionen gegen Italien zu
verhdngen, das sich einen kleinen Platz in der afrikani-
schen Sonne sichern wollte, ohne dabei Ihre Interessen
und Territorien oder die von anderen im Mindesten zu
gefihrden. Ich erinnere Sie auch an den gegenwirtigen,
ganz realen Zustand der Knechtschaft, in dem sich Italien
in seinem eigenen Meer befindet. Wenn Ihre Regierung
Deutschland den Krieg erklirt hat, um die Ehre Ihrer Un-
terschrift zu wahren, werden Sie verstehen, dass derselbe
Respekt vor den mit dem italienisch-deutschen Vertrag
eingegangenen Verpflichtungen die italienische Politik
heute und morgen und unter allen denkbaren Umstinden
leitet.”’
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Nachdem Churchill Amerika um Hilfe und Italien um An-
stand gebeten hatte, begab er sich geradewegs zur Sitzung
des Kriegskabinetts am 16. Mai um 11.30 Uhr. Wieder waren
die Nachrichten schlecht.

General Ironside informierte die Anwesenden, dass die
Deutschen zur Uberraschung der Franzosen durch die Ma-
ginot-Linie gebrochen seien. «Die Lage sei zweifellos hochst
kritisch. Alles hinge jetzt davon ab, ob die Franzosen den
von General Gamelin geplanten Gegenangriff kraftvoll
durchfiihren wiirden.»” Die Franzosen hatten die Fihigkeit
der deutschen Panzer drastisch unterschitzt, die Linie an ih-
rer schwichsten Stelle in der Nihe der Ardennen zu tuibet-
queren, in der Annahme, das Gelinde sei dort zu schwierig.
Sie hatten den 140 Kilometer langen Abschnitt von Festun-
gen und Bunkern fiir mehr oder weniger undurchdringlich
gehalten. Der Bau der Linie hatte bei seiner Fertigstellung
1935 sagenhafte 7000 Millionen Franc gekostet, doch blieb
ein grosses, 400 Kilometer langes Stiick Grenze zwischen
Frankreich und Belgien ungeschiitzt. Man hatte gewisser-
massen eine Mauer gebaut, aber eine Hintertiir offengelas-
sen.

Da Churchill aus erster Hand wusste, in welchem Zu-
stand der franzosische Ministerprisident Paul Reynaud sich
befand, hatte er zugestimmt, vier Flugzeugstaffeln nach
Frankreich zu entsenden, bevor er am Nachmittag selbst zu
einer Krisensitzung des Obersten Kriegsrats am Quai d’Or-
say in Paris aufbrach. Er war zu der Ansicht gelangt, Gross-
britanniens alter Freund Frankreich misse zu heroischem
Widerstand angespornt werden.

Zusammen mit General Ismay und dem Vize des Impe-
rialen Generalstabs, General Sir John Dill, flog er in seiner
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zuverlassigen Flamingo in Begleitung von zwei Hurricane-
Kampfjets iiber den Kanal. Unterwegs feilte er an seinem
diplomatischen Arsenal und beschloss, Franzosisch zu spre-
chen, um das franzosische Elend noch zu verschirfen. (Ge-
nauso wie er englische Worter erfand wie zum Beispiel «pain-
tatious» zur Beschreibung von Landschaften, die gemalt wer-
den wollten, sprach er oft absichtlich «Franglais» und pragte
denkwiirdige Ausdriicke, zum Beispiel wihrend einer erhitz-
ten Diskussion mit General Charles de Gaulle im Januar
1943 in Casablanca, als er sagte: «57 vous w'obstaclere, je vous
liguideraily «Wenn Sie mich behindern, liquidiere ich Sie.»)
Ismay erinnert sich in seinen Memoiren an die Reise:

Von dem Moment an, in dem wir den Flughafen Le Bour-
get betraten, umfing uns eine unverkennbar deprimierte
Atmosphiire ... Als wir durch die Strassen der Stadt fuh-
ren, wirkten die Menschen lustlos und resigniert und lies-
sen keinerlei Anzeichen jenes leidenschaftlichen Trotzes
erkennen, der im vorangegangenen Krieg in der Parole
«lls ne passerontpasy |«Sie werden nicht durchkommeny]
Ausdruck gefunden hatte. Sie zeigten nur geringes Inte-
resse fiir unsere von vielen Eskorten begleitete Kolonne
und empfingen Churchill nicht mit Beifall ... Am Quai
d’Orsay ... war es noch deprimierender. M. Reynaud, M.
Daladier [Verteidigungsminister und ehemaliger Minister-
prisident] und General Gamelin erwarteten uns in einem
sehr grossen Saal, der auf einen Garten ging, welchen ich
von meinem letzten Besuch als sehr schén und gepflegt
in Erinnerung hatte, der jetzt aber durch Gruppen von
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Feuern verunstaltet war. Man war bereits dabei, das fran-
z6sische Archiv den Flammen zu iibergeben.”

Churchill gab sich bei seiner Ankunft betont zuversichtlich.
Die Moral der Franzosen war auf einem Tiefpunkt ange-
langt, und er musste rasch handeln, wenn sie nicht ganz zu-
sammenbrechen sollte. Er informierte das Kriegskabinett te-
legrafisch Gber die Panik in Paris und «betonte erneut den
todlichen Ernst der Stunde». Sein Vorschlag war, dass «wir
die angeforderten Flugzeugstaffeln (also sechs weitere) mor-

gen schicken sollten»,”

und er setzte eine Kabinetts Sitzung
auf elf Uhr abends an, auf der sein Vorschlag in seiner Ab-
wesenheit besprochen werden sollte. Die Antwort wollte er
bis Mitternacht. Eine solche Hilfsmassnahme war bisher ab-
gelehnt worden, weil sie die britische Verteidigung ernsthaft
schwichen wiirde, aber Paris war dem Gegner so gut wie
wehrlos ausgeliefert, deshalb blieb keine andere Wahl. Eine
halbe Stunde spiter gab das Kriegskabinett telefonisch seine

Zustimmung. Ismay erinnert sich:

[Churchill] war sehr erfreut, dass das Kriegskabinett sei-
ner Empfehlung so rasch gefolgt war, und wir glaubten,
er wirde M. Reynaud die gute Nachricht sofort telefo-
nisch Gibermitteln. Doch keineswegs. Er wollte es thm un-
bedingt persénlich sagen. So war er. Wir alle kennen die
Freude, die es manchen unserer Freunde und vor allem
unseren jungeren Freunden bereitet, uns dabei zuzuse-
hen, wenn wir ihr Geschenk aufmachen. Genau das war
in diesem Augenblick Mr Churchills Motiv. Er stand im
Begriff, Reynaud eine unbezahlbare Perle zu schenken,
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und wollte sein Gesicht sehen, wenn er sie in Empfang
nahm.”

Churchill und Ismay fuhren also mitten in der Nacht noch
rasch zu Reynaud, um ihm die Nachricht zu iiberbringen, be-
vor sie am 17. Mai um sieben Uhr morgens nach London
zurtickkehren wollten. Doch Reynaud war nicht in seinem
Buro, und er war auch nicht zu Hause bei seiner Frau. Exr war
bei seiner Geliebten, Mme la Contesse de Portes, in ihrer be-
scheidenen Wohnung an der Place du Palais Bourbon, wo er
es sich im Morgenmantel bequem gemacht hatte. Churchill
schien davon unbeeindruckt. Da er fur seine Nachricht ein
grosseres Publikum wollte, bestand er darauf, auch noch Da-
ladier, den Kriegsminister, zu holen. Doch auch Daladier war
nicht zu Hause bei seiner Frau. Es war schliesslich Mme la
Marquise de Crussol, die ihrem Geliebten Daladier das Tele-
fon reichte und ihm sagte, M. Churchill wiinsche ihn in einer
dringenden Angelegenheit zu sprechen.

Churchills Angebot weiterer Flugzeuge wurde mit Er-
leichterung, Dankbarkeit und heftigem Hindeschiitteln auf-
genommen, aber keiner der drei Minner glaubte so recht,
dass sich dadurch viel dndern wirde. Churchills grosste
Furcht war in diesem Augenblick, dass Frankreich bald Frie-
den mit Hitler schliessen kénnte. Dann wiirde das ganze Ge-
wicht des Widerstands nur auf Grossbritannien und seinem
Empire lasten.

Bei seiner Riickkehr in die Downing Street berief er das
Kriegskabinett fiir zehn Uhr morgens ein und berichtete
uber seinen Besuch in Frankreich. Er dusserte sein Bedauern
dartber, die Kabinettsmitglieder «vor die schwerste Ent-
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scheidung gestellt zu haben, die ein britisches Kabinett je
habe treffen mussen», aber die Antwort des Kriegskabinetts
habe «die Franzosen ganz betrichtlich gestirkt.”

Die Gespriche in Paris waren nicht leicht gewesen. Die
britische Verpflichtung, weitere sechs Staffeln zu entsenden,
war ausserst grossziigig in Anbetracht dessen, dass die Briten
nur 39 zum Schutz Englands hatten. Den Franzosen gegen-
Uber hatte Churchill die Staffeln «das Leben des Landes» ge-
nannt. Man miisse pfleglich mit ihnen umgehen, da die Bri-
ten bereits 36 Flugzeuge bei der Verteidigung der Maas ver-
loren hitten. Die Franzosen entgegneten, sie hitten «die
Schlacht mit 650 Jiagern begonnen und jetzt seien davon nur
noch 150 tibrigy,” worauf Churchill antwortete, «wir hitten
alle Orte bombardiert, zu deren Bombardierung man uns
aufgefordert habe, und seien darauf bedacht, nur solche le-
benswichtigen Ziele anzugreifen, die den Gegner davon ab-
hielten, tagstiber anzugreifen. Es sei nicht sinnvoll, wenn
man von den britischen Flugzeugen verlange, gepanzerte
Kampffahrzeuge der Deutschen anzugreifen. Das musse am
Boden erledigt werden.»™ Im Anschluss an seinen Bericht
tber die Gespriche mit dem Obersten Kriegsrat verlas
Churchill die Antwort, die er soeben von Prisident Roose-
velt bekommen hatte.

Leider war es nicht die erhoffte lebensrettende Erklirung.
Roosevelt schrieb zwar, er werde «die Vorschlige, die Sie
machen, mit grésstmoglicher Sorgfalt priifeny, aber alle Be-
strebungen zur Unterstlitzung der Alliierten wiirden «Zeit er-
fordern».”

Doch fiir Westeuropa war die Zeit extrem knapp gewor-
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den. Das Kriegskabinett stimmte zu, dass angesichts dieser
Umstinde eine Erklirung des «hochsten Notstandsy vor
dem britischen Volk erfordetlich sei. Eine solche Verlautba-
rung liess sich jetzt nicht linger hinausschieben. Chamberlain
«bat den Premierminister, am folgenden Tag im Rundfunk
eine Erklirung abzugeben».”

Am Vormittag des 19. Mai, eines Sonntags, kam Clementine
Churchill vorzeitig von einem Gottesdienst in St. Martin-in-
the-Fields im Zentrum von London zurtick. Sie war gegan-
gen, als der Geistliche eine pazifistische Predigt gehalten
hatte. «Du hattest laut ,Schande’ rufen sollen», sagte ihr
Mann, «wenn er das Haus Gottes mit Liigen entweihth»’” Zu
einem solchen Zeitpunkt war Pazifismus das Gegenteil von
dem, was das Land horen musste — und das Gegenteil von
dem, was Churchill ihm zu sagen gedachte. Spiter am selben
Tag zog Churchill sich, wie Coville schreibt, in seinem Arger
und «nach einer moérderischen Woche fiir einige Stunden
Sonnenschein nach Chartwell zurlick ... und suchte nach Ab-
lenkung, indem er seinen letzten tberlebenden schwarzen
Schwan fitterte (die anderen waren von Fuchsen gefressen
worden)».”® Doch wurde er fast sofort zu einer Sitzung des
Kriegskabinetts um halb fiinf in die Downing Street zuriick-
gerufen.

Frankreich hatte immer noch keinen glaubhaften Gegen-
angriff zustande gebracht, und angesichts des raschen Vor-
stosses der deutschen Armee in Richtung Kiiste begannen
die Militirs iiber einen méglichen Riickzug des fast 400°000
Mann starken Britischen Expeditionskorps von nahe der bel-
gischen Grenze in Nordfrankreich zum Hafen von Dunkir-
chen nachzudenken. Der Vorschlag sorgte im Kabinett fiir
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Bestirzung. Churchill glaubte, das Expeditionskorps wire
dann «in einer Bombenfalle gefangen und sein Totalverlust
nur noch eine Frage der Zeit ... Wir missten einem mégli-
chen Verlust der belgischen Armee ins Auge sehen, aber wir
wurden den Beigieren durch das Opfer unserer eigenen Ar-
mee keinen Dienst erweisen.»”’

Das Kriegskabinett beendete die Sitzung, und um sechs
Uhr abends ging Churchill endlich daran, seine Rede zu
schreiben.

Allein sass er in seinem Biiro in der Admiralitit, den Ful-
ler in der Hand und einen Stapel Schreibpapier vor sich. Wie-
der stand er vor der Aufgabe, welche Worte er in welcher
Reihenfolge verwenden sollte. Was sollte er ansprechen, was
meiden?

Gedanken und Stift miissen in Schwung gekommen sein,
denn nur drei Stunden spiter sass er mit einem heftig bear-
beiteten Manuskript vor dem Mikrofon der BBC, um wieder
einmal einer verunsicherten Nation Mut zu machen und sie
tir seine Politik zu gewinnen.

Ein Aspekt bei der Einstudierung der Rede, den die Of-
fentlichkeit nicht mitbekam, erinnert schon fast an eine
Posse. William Manchester berichtet davon in seiner Biogra-
fie: «Nach vierzig Jahren im Unterhaus drehte Churchill
[beim Sprechen] instinktiv den Kopf von links nach rechts.
Das ging bei der BBC natiirlich nicht, und deshalb stand Ty-
rone Guthrie vom Old Vic [Theater in London] hinter ihm
und hielt ihn an den Ohren fest, wihrend er an einem Tisch
in einem kleinen Zimmer sitzend sprach ..»*

Hielt ihn an den Ohrten fest? Man behalte dieses Bild im
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Kopf und stelle sich vor, wie die Wanduhr der BBC neun
schligt und Churchill unter einer griinen Lampe in das Mik-
rofon zu sprechen beginnt:

Zum ersten Mal spreche ich als Premierminister zu Thnen,
und zwar in einer Stunde voller Bedeutsamkeit fiir die
Existenz unseres Landes, unseres Weltreichs, unserer Al-
literten, und vor allem flir die Sache der Freiheit. Eine un-
geheure Schlacht wiitet in Frankreich und Flandern. Die
Deutschen haben mit einer beachtenswerten Kombina-
tion von Luftbombardements und schweren Tanks die
franzosischen Verteidigungsanlagen noérdlich der Magi-
not-Linie durchbrochen, und starke Abteilungen ihrer
Panzerwagen verwiisten das offene Land, das wihrend
der ersten ein, zwei Tage von Verteidigungskriften ent-
blosst war. Sie sind tief eingedrungen und haben auf ih-
rem Weg Furcht und Verwirrung zuriickgelassen. Hinter
ithnen folgt nun Infanterie in Lastkraftwagen, und ihr nach
folgen wiederum grosse Truppenmassen. Wahrend meh-
rerer Tage ging nun eine Umgruppierung der franzosi-
schen Armeen vor sich mit dem Ziele, diesem eindringen-
den Keil Widerstand zu leisten und ihn anzugreifen, wo-
bei die Konigliche Luftwaffe in grossartigen Aktionen we-
sentliche Hilfe leistete.

Wir durfen uns durch dieses Auftauchen motorisierter
Abteilungen an unvorhergesehenen Stellen hinter unseren
Linien nicht erschrecken lassen. Wenn sie hinter unseren
Linien operieren, so kimpfen andererseits die Franzosen
an vielen Punkten energisch hinter den feindlichen Linien.
Beide Seiten befinden sich in einer dusserst gefdhrlichen
Lage. Und wenn die franzésische und unsere eigene Ar-
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mee richtig gefithrt wird — wovon ich iiberzeugt bin —
, wenn die Franzosen ihre Begabung dafiir, sich wieder
aufzuraffen und zum Gegenangriff vorzugehen — eine
Begabung, fiir die sie seit Langem berithmt sind —, be-
wahrt haben, und wenn die britische Armee jene ver-
bissene Ausdauer, jene unerschitterliche Kampffihig-
keit zeigt, fir die die Vergangenheit so viele Beispiele
bietet, dann kann sich die Szene sehr plotzlich verin-
dern.

Es wire jedoch toricht, den Ernst der Stunde zu
verhehlen. Noch térichter wire es, den Mut zu verlie-
ren oder zu glauben, dass gut ausgebildete, wohlausge-
rustete Armeen von drei oder vier Millionen Mann in
einem Zeitraum von wenigen Wochen oder Monaten
durch einen Handstreich oder Uberfall motorisierter
Abteilungen, so gewaltig er auch sein méoge, geschla-
gen werden kénnten. Wir kénnen zuversichtlich einer
Stabilisierung der Fronten in Frankreich und einem
Aufeinandertreffen der feindlichen Armeen entgegen-
sehen, das es den britischen und franzosischen Solda-
ten gestatten wird, ihre Qualitit ehrlich mit der ihrer
Feinde zu messen. Ich fiir meine Person habe unet-
schiitterliches Vertrauen zur Franzdsischen Armee
und ihren Fuhrern. Nur ein sehr kleiner Teil dieser At-
mee hat bisher grossere Kampfhandlungen durchge-
fuhrt; und nur ein sehr kleiner Teil Frankreichs ist bis-
her vom Feinde tiberrannt worden. Man kann mit gu-
tem Grund annehmen, dass der Feind so gut wie alle
seine spezialisierten und mechanisierten Truppen be-
reits in den Kampf geworfen hat; wir wissen, dass sie
sehr schwere Verluste erlitten haben. Jeder Offizier
oder Soldat, jede Brigade oder Division, die mit dem
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Feinde kidmpfen werden, an welchem Kampfplatz
auch immer, werden das Ihre zur Erreichung des End-
zieles beitragen. Die Armeen missen den Gedanken
aufgeben, dass man hinter Zementwillen oder natirli-
chen Hindernissen Widerstand zu leisten habe, und
sich dessen bewusst werden, dass die Oberhand tber
den Feind nur durch heftigste, erbarmungslose Angrif-
fe wiedergewonnen werden kann. Dieser Geist muss
nicht nur die Heeresleitung, er muss jeden einzelnen
kimpfenden Soldaten beseelen. In der Luft haben wir
— oftmals gegen eine grosse Ubermacht, ja gegen eine
Ubermacht, die bisher als tberwiltigend galt — drei bis
vier feindliche Flugzeuge heruntergeholt fiir jedes ei-
gene, das verloren ging; und das Krifteverhiltnis der
britischen und der deutschen Luftwaffe ist nun be-
trichtlich giinstiger fir uns, als es zu Beginn des
Kampfes war. Indem wir die deutschen Bombenflug-
zeuge abschiessen, kimpfen wir ebenso unseren eige-
nen Kampf wie den Frankreichs. Mein Vertrauen da-
rauf, dass wir fihig sein werden, den Kampf mit der
deutschen Luftwaffe bis zum Ende auszutragen,
wurde durch die erbitterten Gefechte bestirkt, die
stattgefunden haben und stattfinden. Zur gleichen Zeit
greifen unsere schweren Bomber Nacht fiir Nacht die
Quellen, aus denen die deutsche mechanisierte Streit-
macht gespeist wird, mit grosser Energie an, sie haben
den Olraffinerien, von denen der Naziplan der Welt-
beherrschung unmittelbar abhingig ist, bereits schwe-
ren Schaden zugefiigt.

Wir missen erwarten, dass, sobald an der Westfront
eine gewisse Stabilitit hergestellt ist, das ganze Ge-
wicht der schrecklichen Zerstorungsmaschine, die
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Holland binnen weniger Tage ins Verderben und in
Knechtschaft gestiirzt hat, auf uns losgelassen werden
wird. Ich weiss, dass ich im Sinne aller spreche, wenn
ich sage, dass wir bereit sind, diesem Angriff die Stirn
zu bieten, ihn zu ertragen und ihn zurtickzuschlagen —
in jedem Ausmasse, soweit es das ungeschriebene
Kriegsrecht gestattet. Es wird auf unserer Insel viele
Minner und viele Frauen geben, die, wenn die schwere
Prifung tber sie hereinbricht — und sie wird kommen
—, Trost, ja Stolz empfinden werden, wenn sie daran
denken, dass sie die Gefahren unserer jungen Minner
an der Front teilen, der Soldaten, Seeleute und Flieger,
die Gott segnen moge, und dass sie zumindest einen
Teil des Angriffs, den jene ertragen mussen, auf ihr ei-
genes Haupt ablenken. Ist nicht dies fiir alle die gege-
bene Zeit, ihr Menschenméglichstes zu leisten? Wenn
der Kampf gewonnen werden soll, dann mussen wir
unsere Soldaten mit stindig wachsenden Mengen von
Waffen und Geschossen versorgen, deren sie bediir-
fen. Wir brauchen — und das schnell — mehr Flug-
zeuge, mehr Tanks, mehr Granaten, mehr Geschtitze.
Dieses entscheidend wichtige Kriegsmaterial muss um
jeden Preis beschafft werden. Es erh6ht unsere Wider-
standkraft gegen einen michtig bewaffneten Feind. Es
ersetzt die Verluste des hartnickigen Kampfes; und
das Wissen darum, dass Verluste schnell ersetzt wet-
den, erlaubt es uns, uns leichteren Herzens unserer Re-
serven zu bedienen und sie nun einzusetzen, da dies
von solcher Wichtigkeit ist.

Unsere Aufgabe ist es nicht bloss, die Schlacht zu
gewinnen, sondern den Krieg zu gewinnen. Wenn die
Heftigkeit dieser Schlacht in Frankreich nachgelassen
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haben wird, dann wird der Kampf um unsere Insel los-
brechen — um all das, was Grossbritannien ist und be-
deutet. Darum wird der Kampf gehen. In diesem Zu-
stand der hochsten Gefahr werden wir nicht zogern,
jeden Schritt zu unternehmen, selbst den drastischsten,
um von unserem Volke die letzte Unze, den letzten
Zoll Anstrengung zu fordern, deren es fihig ist. Die
Besitzinteressen, die Zahl der Arbeitsstunden — das al-
les zihlt nicht, wenn es gilt, fir Leben und Ehre, fiir
Recht und Freiheit zu kimpfen, wie wir es feierlich ge-
schworen haben.

Ich habe von den Fihrern der Franzdsischen Re-
publik und besonders von ihrem energischen Minister-
prasidenten, Herrn Reynaud, das heilige Versprechen
erhalten, dass sie, was immer auch geschehen moge,
bis zum Ende kimpfen werden, moge es bitter oder
ruhmvoll sein. Nein, wenn wir bis zum Ende kimpfen,
dann kann es nicht anders als ruhmvoll sein. Nachdem
ich den Auftrag Seiner Majestit erhalten hatte, habe
ich eine Regierung von Minnern und Frauen aller Par-
teien und fast aller politischen Anschauungen gebildet.
Wir haben in der Vergangenheit verschiedene Auffas-
sungen gehabt, und wir haben gestritten; nun aber ver-
bindet uns alle ein Band — der Entschluss, Krieg zu
fihren, bis der Sieg gewonnen ist, uns niemals in
Knechtschaft und Schande zu ergeben, wie hoch auch
der Preis, wie schwer auch die Prifung sein mége. Dies
ist eine der distersten Epochen in der langen Ge-
schichte Frankreichs und Grossbritanniens. Sie ist
zweifellos auch eine der erhabensten. Schulter an
Schulter, von niemandem unterstiitzt, ausser von ihren
Freunden und Briidern in den grossen Dominions und
den weitraumigen Kolonialreichen, die von thnen ge-
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schiitzt werden, Schulter an Schulter sind das britische
und das franzosische Volk ausgezogen, nicht bloss um
Europa, nein, um die ganze Menschheit von der gemeins-
ten und geisttétendsten Tyrannei zu befreien, die jemals
die Seiten der Geschichte verdunkelt und befleckt hat.
Hinter ihnen, hinter uns, hinter den Armeen und Flotten
Frankreichs und Britanniens sammelt sich eine Schar zer-
schmetterter Staaten und niedergekniippelter Volker: die
Tschechen, die Polen, die Norweger, die Dinen, die Hol-
linder, die Belgier, tiber die alle die lange Nacht der Bar-
barei hereinbrechen wird, von keinem Hoffnungsstrahl
erhellt, wenn wir nicht siegen; denn wir mussen und wir
werden siegen.

Heute ist das Trinititsfest. Vor Jahrhunderten wurden
Worte geschrieben, auf dass sie den getreuen Dienern der
Wahrheit und Gerechtigkeit ein Ruf und Ansporn seien:
«Wappnet euch und seid tapfere Manner, und seid bereit
zum Streite: denn es ist besser, im Kampfe umzukom-
men, als den Frevel anzusehen, der unserem Volke und
unseren Altiren angetan wird. Wie es Gott im Himmel
will, so geschehe es»'!

Wie schon sechs Tage zuvor erwies Churchill sich als Meister

der Rhetorik, der die Menschen im entscheidenden Moment

fiir seine Sache begeistern konnte.

Die Reaktion anderer Politiker war diesmal tberwiegend

positiv. Anthony Eden schrieb ihm noch am selben Abend:

«Sie haben nie etwas so Gutess und Grosses vollbracht. Ich
danke Thnen & ich danke Gott fiir Sie»* Captain Claude
Berkley, Mitglied im Sekretariat des Kriegskabinetts, notierte
in seinem Tagebuch: «Der Premierminister hat gestern
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Abend im Rundfunk eine grossartige Rede gehalten und das
Volk endlich mit der Wahrheit konfrontiert. Er ist in jeder
Beziehung ,unglaublich’ und hat, nachdem er vor vier Tagen
in Paris einen ernsthaften Zusammenbruch knapp abwenden
konnte, hier alle mitgerissen.»® Und der frithere Premiermi-
nister Stanley Baldwin schrieb Churchill: «Ich lauschte ges-
tern Abend Ihrer vertrauten Stimme und hitte Thnen gern
einen kurzen Moment die Hand gedriickt und gesagt, dass
ich Thnen von Herzen alles Gute wiinsche — geistige und leib-
liche Gesundheit und Kraft — fiir die unertrigliche Biirde, die
jetzt auf Thnen lastet»*

Churchill sollte diese Worte des Zuspruchs mehr brau-
chen, als er wusste, denn bei Abbeville hatten die ersten deut-
schen Panzer die franzdsische Kiiste erreicht, und ihre Be-
satzungen blickten tiber den Kanal auf das nur 80 Kilometer
entfernte England.
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MONTAG, 20. MaAI 1940

DER ZUSAMMENBRUCH
DER GESAMTEN 9. ARMEE
FRANKREICHS HAT JEDE
HOFFNUNG AUF EINEN
GEGENANGRIFF ZUNICHTE-
GEMACHT

DEM BRITISCHEN
EXPEDITIONSKORPS BLEIBT
KEINE ANDERE WAHL, ALS EINEN
RUCKZUG ZU DEN HAFEN AN
DER KUSTE ZU VERSUCHEN...
VOR ALLEM DUNKIRCHEN

CHURCHILL WEISTDIE
ADMIRALITAT AN, EINE GROSSE
FLOTTE ZIVILER SCHIFFE
ZU SAMMELN, DIE IM FALL
EINER EVAKUIERUNG DIE
FRANZOSISCHEN HAFEN
ANLAUFEN SOLL



8. Angste, Zweifel und Druck
von innen

Was noch vor zehn Tagen, als die Deutschen in den Nieder-

landen eingefallen waren, undenkbar gewesen war — der Fall
Frankreichs —, wurde jetzt Wirklichkeit, und Churchills Ar-
ger iiber den sptirbaren Mangel an verlasslichen Informatio-

nen zeigte sich immer mehr. General Ismay erinnert sich:

Es ist stets schwierig, genaue Informationen tber eine
rasch voranschreitende Schlacht zu bekommen, und wer
fern vom Geschehen warten muss, muss sich wohl oder
tbel in Geduld tben. Er darf nicht vergessen, dass der
Befehlshaber an der Front damit beschiftigt ist, den Ein-
satz zu fuhren, und oft weder die Zeit noch das Wissen
hat, um tiber den genauen Verlauf zu berichten. Mit die-
ser schlichten Wahrheit konnte sich mein ungestimer
Vorgesetzter nie ganz abfinden. Auch berticksichtigte er
nicht immer angemessen, dass der Befehlshaber im Nebel
des Krieges selbst nicht weiss, was von Stunde zu Stunde
an den verschiedenen Abschnitten einer ungeheuer lan-
gen Front passiert.’

Churchill schickte General Ironside nach Frankreich, in der
Hoffnung, dass er als Chef des Imperialen Generalstabs zur

Klirung der Situation beitragen konnte, in der sich die fran-

z0Osischen, belgischen und britischen Armeen befanden. In-
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zwischen tagte das Kriegskabinett am 20. Mai um halb zwdlf,
um erneut Uber die Moglichkeiten militarischer Unterstiit-
zung der britischen Alliierten zu sprechen.

Churchill, der befurchtete, dass ein Angriff der Nazis auf
Grossbritannien bevorstehen kénnte, stimmte mit dem
Kriegskabinett darin tiberein, dass Grossbritannien «bereits
an der dussersten Grenze dessen angekommen sei, was wir
Frankreich an Luftunterstitzung geben kénnten, wenn wir
tberhaupt noch in der Lage sein wollten, das Vereinigte K6-
nigreich, die Flotte, den Seehandel, unsere Flugzeugindustrie
und die vielen Lebenszentren uberall im Land zu schiitzen,
auf die wir fur die Fortfithrung des Krieges angewiesen
seien».” Das war natiitlich sehr verniinftig gedacht, beschwor
aber auch die sehr reale Aussicht, dass die franzdsische Ar-
mee, wenn sie in den nichsten Tagen keine weitere Unter-
stiitzung bekam, «den Kampf vielleicht aufgibv».’

Man konnte die franzosische Kapitulation woméglich ab-
wehren, wenn die Vereinigten Staaten sich bereit erklirten,
die von den Briten angeforderten Flugzeuge zur Verfigung
zu stellen. Churchill hatte «den verdammten Yankees» am
Vorabend ein Telegramm geschickt® und wartete auf die Ant-
wort des Prasidenten. Die Zeit fiir eine Rettung in letzter Mi-
nute wurde allmihlich knapp, der Premierminister verzich-
tete deshalb auf seinen sonstigen «beruhigenden»’ Ton und
richtete eine deutliche Warnung an Roosevelt:

Unter keinen denkbaren Umstinden werden wir zur Ka-

pitulation bereit sein. Aber wenn Mitglieder der gegen-
wirtigen Regierung gehen missten und andere kommen
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wirden, um in den Ruinen zu verhandeln, diirften Sie sich
der Tatsache nicht verschliessen, dass das einzige noch
tbrige Pfund gegen die Deutschen die Flotte wire. Wenn
die Vereinigten Staaten dieses Land seinem Schicksal
Uberlassen wirden, konnte niemand den Verantwortli-
chen Vorwlrfe machen, wenn sie fiir die iiberlebenden
Einwohner die besten Bedingungen aushandelten. Ent-
schuldigen Sie bitte, Herr Prisident, wenn ich diesen Alp-
traum so unverblimt ausspreche. Ich kénnte in diesem
Fall ganz offensichtlich nicht fir meine Nachfolger bur-
gen, die sich in ihrer Verzweiflung und Hilflosigkeit wo-
moglich dem Willen der Deutschen unterwerfen miiss-

ten.®

Am Morgen des 21. Mai kehrte General Ironside aus Frank-
reich zurtick. In Calais hatte eine deutsche Bombe sein Hotel
getroffen und er war nur knapp mit dem Leben davonge-
kommen. Er begab sich unverziiglich zu der Sitzung des
Kriegskabinetts um halb zw6lf, um seine Kollegen zu infor-
mieren. Es gab nur schlechte Nachrichten. Er hatte das fran-
z6sische Oberkommando in einem «Zustand der Unent-
schlossenheit»’ vorgefunden, aufgrund der schlechten Nach-
richtenlage kaum imstande, sich ein Bild der Lage zu ma-
chen. Wie Ironside in seinem Tagebuch schreibt, «vetlor [er]
die Geduld und schiittelte Billotte [den franzosischen Ober-
befehlshaber der Armeen des Nordens|] am Knopf seiner
Uniformjacke. Der Mann ist vollkommen am Ende.»®
Ironside berichtete, die Strassen seien verstopft mit
«Hunderttausenden von Flichtlingen aus Belgien und den
nordfranzoésischen Stidteny,” die die Beweglichkeit der alli-
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ierten Truppen ernsthaft behinderten. Aufgrund des deut-
schen Vorstosses zur Kiistenstadt Boulogne waren die im
Norden Frankreichs stationierten britischen und belgischen
Soldaten fast vollstindig von der franzdsischen Armee und
thren Versorgungsstitzpunkten abgeschnitten. Mittel- und
fihrerlos, schrumpfte die Moglichkeit einer Wiedervereini-
gung der kimpfenden alliierten Soldaten von Minute zu Mi-
nute.

Es herrschte allgemeines Chaos.

Churchill beschloss, dass er wohl oder tibel am folgenden
Morgen des 22. Mai in aller Friith nach Paris reisen und sich
mit Weygand und Reynaud treffen musste. Vielleicht konnte
er thnen zu mehr Durchblick verhelfen. Die mangelhafte
Nachrichtenlage brachte ihn zur Weissglut. «Ich kenne in der
gesamten Kriegsgeschichte keine solche Misswirtschaft»,"
sagte er zu Jock Colville, der in seinem Tagebuch notiert, er
habe «Winston noch nie so deprimiert erlebt».'” Zu allem
Uberfluss erfuhr Churchill dann um halb zwei, als er ins Bett
gehen wollte, General Billotte sei in einen Autounfall auf-
grund von erhéhter Geschwindigkeit verwickelt worden, was
das Dutrcheinander im franzosischen Kommando noch vet-
starkte.

Die Situation des Britischen Expeditionskorps war jetzt
schlimmer denn je, und der anvisierte Riickzug zu den Ka-
nalhifen musste ohne den notwendigen Nachschub an Mu-
nition und Proviant versucht werden. Vorausgesetzt das
Korps erreichte die Kiste iiberhaupt, dann blieb immer noch
das Problem, wie man 300000 Mann mit ihrer Ausristung
evakuieren sollte. Die deutsche Luftwaffe beherrschte den
Himmel, und ein Strand war kein sicherer Ruckzugsort.
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Als Churchill am 22. Mai in Paris eintraf, begegnete er zu
seiner Erleichterung neuem Schwung in der Person des 73-
jahrigen franzosischen Oberbefehlshabers General Wey-
gand, der «trotz korperlicher Strapazen und obwohl er die
ganze Nacht unterwegs gewesen war ... ausgeruht, lebhaft
und hellwach wirkte. Er machte auf alle einen ausgezeichne-
ten Eindruck» und fuhr fort, seinen «Kriegsplan» darzule-
gen.”

Grossbritannien hatte bereits das Maximum an Truppen
auf den Kontinent geschickt und nur zurtickbehalten, was es
zur Landesverteidigung brauchte. Die Soldaten waren am
selben Tag in Boulogne gelandet und trafen gegenwirtig
Massnahmen, die franzosischen Hifen Calais und Dunkit-
chen im Norden zu schiitzen. Weygand versicherte Churchill
in der Besprechung, in Calais seien «drei franzosische Infan-
teriebataillons und in Diinkirchen fihre ein besonders tat-
kraftiger Admiral das Kommando, der zum Schutz der Stadt
ausreichende Krifte zur Verfiigung habe».” Nachdem Wey-
gand sich personlich ein Bild von der Front gemacht hatte,
kam er zu dem Schluss, dass man «die anglo-franko-belgi-
schen Krifte im Norden, die aus tiber 40 Divisionen bestiin-
den, auf keinen Fall auffordern ditrfe, sich einfach nach Si-
den zuriickzuziehen, um sich mit der franzésischen Haupt-
streitmacht zu vereinen. Ein solches Mandver sei zum Schei-
tern verurteilt und wirde in die sichere Katastrophe fih-
ren»'* Churchill stimmte dem zu, erklirte aber gegeniiber
dem franzosischen Ministerprisidenten und General Wey-
gand, die Bezichung zwischen General Billotte und Lord
Gort sei «etwas unbefriedigend»,"” man miisse deshalb daran
arbeiten, die Hauptkanile der Kommunikation zwischen den
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alliierten Kriften nordlich und sudlich des deutschen Vor-
marschs wiederherzustellen.

Nach einer guten Stunde endete die Besprechung des
Obersten Kriegsrats, wie Ismay sich erinnert, «mit verhalte-
nem Optimismus».'® Anschliessend kehrten er und Churchill
nach London zurlck.

Ironside notierte etwas tberrascht in seinem Tagebuch,
der Premierminister sei in der Sitzung des Kriegskabinetts
um halb acht «geradezu heiter» gestimmt gewesen, so sehr
habe Weygand ihn beeindruckt.'” Andere Anwesende teilten
diesen Optimismus nicht. Es war bereits klar, dass das Ex-
peditionskorps «eine Chance vertan hatte, sich zu befreien,
und kaum noch iiber Proviant und Munition verfiigte»."
Mehr unter dem Eindruck der Nachrichten vom Schlacht-
feld als der franzosischen Voraussagen, beurteilte auch Ge-
neral Ismay die Lage skeptisch. Er teilte Jock Colville mit, er
sei «ernsthaft besorgt» und sehe bereits den Moment voraus,
an dem die Franzosen den Kampf aufgeben wiirden. Colvil-
le, angesteckt von Churchills Optimismus, fand Ismays Sor-
gen «ibertrieben, denn ich kann mir nicht vorstellen, dass die
Franzosen sich so sehr blamieren wiirden»."”

Das Kriegskabinett wurde dartiber informiert, dass der
Oberste Kriegsrat Frankreichs einer gemeinsamen Offensive
zugestimmt habe, die am folgenden Tag, dem 23. Mai, begin-
nen wiirde. Briten und Franzosen sollten in Richtung Sid-
westen angreifen, die franzésische Heeresgruppe in Richtung
Norden. Doch wie Ironside feststellte, waren «nach bisheri-
gem Wissensstand um Mittag an diesem Tag noch keine Vor-
bereitungen fiir diese Angriffe gemacht worden», obwohl
dies, wie er glaubte, «einige Zeit kosten wiirde».*” Auch An-
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thony Eden zeigte sich besorgt. Er hatte um fiinf Uhr nach-
mittags telefonisch eine Nachricht von Lord Gort bekom-
men, der sagte, die Franzosen «seien nicht zum Kampf ge-
riistet und liessen auch keine solche Absicht erkennen».”' In
seinem Tagebuch notierte Eden spiter, er habe dies einen
«treffenden Kommentar zu der wachsenden Verwirrungy ge-
funden, zu deren Behebung «wir weder befugt waren noch
die Reserven hatten. Die einzige Hoffnung war eine gemein-
same Offensive von Norden und Suden, wenn es dazu den
Willen und die Mittel gab.»*

Doch als das Kriegskabinett am folgenden Tag um halb
zwOlf erneut tagte, verflog schnell auch noch der letzte Op-
timismus. Endlich war ein ungefihrer Lagebericht von der
Front eingetroffen. Wie Churchill seine Kollegen infor-
mierte, waren «sehr viel grossere deutsche Verbiande durch
die Liicke gedrungen als zunichst angenommen». General
Ironside hatte Anweisung, im Kriegsministerium zu bleiben
und nicht an der Besprechung teilzunehmen, weil die Lage
«so ernst geworden» war.”

Wieder untergruben mangelnde Informationen und das
Ausbleiben einer glaubhaften Reaktion der Franzosen die
Hoffnung der Alliierten, sich behaupten zu koénnen. Der
Premierminister erklirte, der «ganze Erfolg des mit den
Franzosen vereinbarten Plans hinge davon ab, dass die fran-
z6sischen Streitkrifte eine Offensive starteten. Gegenwirtig
zeigten sie keinerlei Anzeichen, dies tun zu wollen.»*

Boulogne befand sich inzwischen unter schwerem Be-
schuss der Deutschen. Die gegnerischen Krifte waren ge-
fahrlich nahe daran, die Stadt einzuschliessen und die Alliiet-
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ten vollig abzuschneiden. In Calais sah die Lage nicht besser
aus. Es wurde dem Kiriegskabinett als «wimmelnde Masse
franzosischer Soldaten und Fluchtlinge» beschrieben, die
«alle vollkommen demoralisiert» wirkten.” Versorgungs-
schiffe waren zu den Kanalhifen Calais, Diinkirchen und
Boulogne entsandt worden, die deutsche Luftwaffe verhin-
derte allerdings, dass sie ihre Ladung l6schen konnten.

Neville Chamberlain war in den Besprechungen der ver-
gangenen Tage vergleichsweise ruhig geblieben, doch jetzt,
als viele die Meinung des erfahrenen Politikers héren woll-
ten, gab er seinen Bedenken Ausdruck und plidierte dafiir,
die Briten sollten sich statt eines Gegenangriffs lieber rasch
zurlickziehen. Grossbritannien werde vollkommen schutzlos
Zuriickbleiben, fiirchtete er, wenn die Gelegenheit zu einer
sicheren Evakuierung des Expeditionskorps versiumt wer-
de. Das Land laufe «Gefahr, zwischen den Stihlen zu sitzen
und dass weder der mit General Weygand vereinbarte Plan
tatsdchlich ausgeftihrt wiirde noch wir unsere Soldaten so
vorteilhaft wie méglich zur Behauptung der Kanalhifen ein-
setzen konnten».*

Lord Halifax schloss sich wie immer Chamberlains Mei-
nung an und bekriftigte dessen Bedenken durch Verlesung
eines Telegramms des britischen Botschafters in Rom an das
Kriegskabinett, in dem dieser den Verdacht dusserte, «Signor
Mussolini warte nur auf die Einnahme der Kanalhifen durch
die Deutschen, um den Krieg zu erkliren».”” Halifax mass
Italien ganz offensichtlich eine entscheidende Rolle bei dem
zu, was in Westeuropa als Nachstes passieren wiirde. Er sah
in ihm nicht den kinftigen Gegner, sondern wollte das kleine
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Zeitfenster, bevor Mussolini in den Krieg eintrat, dazu nut-
zen, dem Lauf der Dinge eine andere Richtung zu geben,
nimlich in Richtung Frieden.

Churchill musste inzwischen das Unterhaus offiziell auf
den neuesten Stand bringen. Das erforderte der Ernst der
Lage: die schutzlose, im Riickzug begriffene britische Armee,
der Zusammenbruch Frankreichs und ein neuer Gegner in
Gestalt Italiens.

Der Premierminister informierte die Abgeordneten um
drei Uhr nachmittags, dass Abbeville sich jetzt in der Hand
des Gegners befinde und Boulogne demnichst folgen werde.
Auf die Frage des ebenfalls konservativen Abgeordneten
Gurney Braithwaite, ob die Regierung weiterhin zur Aussage
ithres Vorgingers stehe, «dass es zu einem Friedensschluss
mit dem Gegner nur in Ubereinstimmung und Zusammen-
arbeit mit der Regierung der franzésischen Republik kom-
men werdey, antwortete Churchill mit einem schlichten «Ja,
Sir».*®

Zum ersten Mal stand nun ganz offiziell ein Friedensab-
kommen mit Nazideutschland im Raum. Dass es nur mit
Teilnahme Frankreichs dazu kommen sollte, schmailert nicht
die Bedeutung des Vorgangs. Anders als in Churchills Rede
vom 13. Mai war keine Rede mehr vom «Sieg um jeden Preis»
und dass es ein Weiterleben ohne Sieg nicht geben kdnne.
Wenn man die Debatte mit einem Wort zusammenfassen
wollte, dann nicht mit Sieg, sondern Niederlage.

Churchill war versichert worden, dass Weygands Plan gleich

am Morgen dieses Tages ausgefithrt wiirde. Entsprechend
schockiert war er, bei seiner Riickkehr in die Downing Street
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zu erfahren, dass «die Deutschen bereits in Boulogne waren,
Gorts Angriff nach Stden in Richtung Arras keine Fort-
schritte gemacht hatte, das Britische Expeditionskorps auf-
grund mangelnden Nachschubs die Rationen halbieren
musste und Weygands Offensive nach Norden noch nicht
begonnen hatte».”

Reynaud wurde angerufen und um 18 Uhr schliesslich
auch Weygand selbst. Er versicherte dem Premierminister,
sein Plan sei angelaufen und seine Truppen hitten bereits
drei franzosische Stidte erfolgreich zuriickerobert. Wir wis-
sen heute, dass die Information falsch war, aber wie Colville
spiter schrieb, «gab es keinen Grund, an Weygands Bericht
zu zweifeln, und die gedriickte Stimmung wich der Eupho-
tie».”’ Wie Churchills Biograph Martin Gilbert feststellt: «Der
Grund fir Weygands Téduschung hat den an der Krise des
23. Mai Beteiligten oder damaligen Zeitzeugen einiges Kopf-
zerbrechen bereitet. Colville, der den ganzen Tag in der
Downing Street verbrachte, erklirte spater: ,Weygand war
entschlossen, dass wir, wenn das Britische Expeditionskorps
nicht nach Stiden kommen konnte [um den Franzosen zu
helfen], genauso untergehen sollten wie sie.»”'

Die Euphorie kann nur von kurzer Dauer gewesen sein.
Auf der Sitzung des Kiriegskabinetts um 19 Uhr gestand
Churchill nach lingerer Unentschlossenheit schliesslich, er
habe iiber die von Neville Chamberlain auf der vorangegan-
genen Sitzung erhobenen Bedenken «weiter nachgedacht.
Die Bulldogge gab zu erkennen, dass sie imstande war, ihre
Meinung zu dndern, obwohl es ihr doch zugleich wichtig war,
sich in einem Kriegskabinett voller Zweifler durchzusetzen.
Churchill raumte ein, dass es vielleicht an der Zeit fur das
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Expeditionskorps sei, «sich in die Kanalhifen zurtickzuzie-
hen», und dass eine Evakuierung versucht werden solle. Die
Lage in Boulogne galt inzwischen als «katastrophal», aber
«General Weygand habe verlangt, dass die Operation fortge-
fuhrt werde». General Ironside stimmte zu, dass Lord Gorts
Angriff nach Suden fortgefithrt werden sollte, wie von den
Franzosen verlangt, denn «sollte sich das Expeditionskorps
zu den Kanalhidfen zurlickziehen, kénne vermutlich nut ein
kleiner Teil der Streitmacht weggebracht werden». Churchill
schloss aus alledem, dass es «noch wenig Grund zur Zuver-
sicht gebe. Er glaube jedoch, dass wir in der Sache keine an-
dere Wahl hitten, als nach Kriften an General Weygands
Plan mitzuwirken.»”

Churchill und Grossbritannien standen letztlich vor einer
ganz einfachen Alternative: mit einem bisher erfolglosen
Plan weiterzumachen oder eine riskante Evakuierung zu ver-
suchen, mit der man nur einen kleinen Teil des Britischen
Expeditionskorps retten konnte. In disterer Stimmung fuhr
der Premierminister zum Buckingham Palace, um den Koénig
tber die Lage zu informieren.

Konig George VI. schrieb in sein Tagebuch:

Der Premierminister kam um 22.30 Uhr. Er sagte, wenn
der von Weygand vorgelegte Plan der Franzosen nicht
glicke, miisse er das Expeditionskorps nach England zu-
ruckrufen. Eine solche Operation wiirde den Verlust
samtlicher Geschutze und Panzer, der gesamten Muni-
tion und aller Vorratslager in Frankreich bedeuten. Die
Frage sei, ob wir die Truppen tiberhaupt von Calais und
Dunkirchen zuriickholen kénnten. Allein der Gedanke,
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eine solche Evakuierung anzuordnen, sei furchtbar, da
der Verlust an Menschenleben wahrscheinlich ungeheu-
erlich sein wirde.*

Churchill sollte spiter scherzen: «Krieg ist gewohnlich eine
Liste von Fehlern, und dieser ist keine Ausnahme»,* aber als
er jetzt zur Admiralitit zurtickkehrte, um weitere schlechte
Nachrichten von Weygands chaotischem Plan zu erfahren,
war ihm nicht nach Witzen zumute. Er informierte General
Weygand und Paul Reynaud unverziiglich dartiber, dass das
belgische Hauptquartier immer noch «keine Anweisungen
bekommen» habe und Lord Gort «keine (ich wiederhole:
keine) Munition fiir einen ernsthaften Angtiff» habe.” Er
machte aus seinem Arger keinen Hehl: «Wir haben Thre Wei-
sung hier noch nicht einmal gesehen und kennen die Einzel-
heiten Threr Operationen im Norden nicht. Hitten Sie die
Freundlichkeit, uns diese schnellstmoglich tber die franzosi-
sche Mission zukommen zu lassen?»™ Die Zeit sei entschei-
dend, da die Versorgung knapp sei.”’

Im weiteren Verlauf der Nacht wurden wihrend eines
heftigen deutschen Angriffs 1°000 britische Soldaten aus
Boulogne evakuiert, doch 200 mussten Zuriickbleiben.

Nur gut dreissig Kilometer weiter die Kiiste hinauf hatten
Brigadegeneral Claude Nicholson und seine Garnison mit
stindig einander widersprechenden Befehlen zu kimpfen.
Klar war inzwischen, wenn Boulogne fiel, musste Calais un-
bedingt gehalten werden, um die Deutschen daran zu hin-
dern, nach Dunkirchen vorzustossen. Die aus der Stadt fuh-
renden Strassen waren inzwischen gesperrt, und Calais war
vollstindig eingeschlossen. Wenn die Soldaten nach Osten in
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Richtung Diinkirchen blickten, sahen sie die Feuer, die die
Soldaten der deutschen i. Panzerdivision als Signal fir die
niherkommenden Flugzeuge der Luftwaffe angeziindet hat-
ten.

In der Sitzung des Kriegskabinetts am folgenden Tag, dem
24. Mai, meldete Lord Halifax sich zu Wort und entwickelte
eine Strategie, wie man Italien auf diplomatischem Wege zu-
mindest aus dem Krieg heraushalten kénnte.

Weil er spiirte, dass die Gelegenheit glinstig war, diesen
Aspekt seines Friedensplans ins Gesprich zu bringen — als
Teil seines umfassenden Konzepts eines allgemeinen pan-
europidischen Friedensabkommens —, verlas er ein Tele-
gramm des britischen Botschafters in Paris mit einem Ersu-
chen der franzosischen Regierung:

Prisident Roosevelt solle gebeten werden, noch einmal an
Signor Mussolini heranzutreten ... und ihn nach seinen
Griinden zu fragen, warum er kurz davorstehe, in den
Krieg gegen die Alliierten einzutreten. Wenn Signor Mus-
solini dann seine Beschwerden dussere, solle der Bot-
schafter der Vereinigten Staaten in Rom sagen, der Prisi-
dent sei bereit, den alliierten Regierungen die italienischen
Forderungen zu Gbermitteln, oder etwas in der Art, was
zumindest eine aufschiebende Wirkung hitte.

Halifax glaubte zwar nicht an einen Erfolg dieses Ersuchens,
aber Grossbritannien solle antworten, dass der Vorschlag ei-
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ner erneuten Anfrage von Prisident Roosevelt unsere
volle Unterstiitzung habe ... vorausgesetzt, es sei offen-
sichtlich, dass Prisident Roosevelt in eigener Verantwor-
tung handle ... Die Alliierten seien bereit, am Ende des
Krieges auf begriindete Forderungen Italiens einzugehen,
und wirden Italien auf einer Friedenskonferenz als
gleichberechtigten Partner der kriegfiihrenden Staaten
willkommen heissen. Die Vereinigten Staaten seien bereit,
zu garantieren, dass die Alliierten dies auch wirklich tun
wiurden, solange Italien und die Vereinigten Staaten von
Amerika nicht auf entgegengesetzten Seiten in den Krieg

eintriten.*®

Halifax trug seine Argumente so tiberzeugend vor, dass das
Kriegskabinett sofort zustimmte, «dass eine Antwort nach
diesen Vorstellungen verfasst werden solle».”

Diese Runde ging an Halifax.

Wihrend die Lage in Frankreich sich verschlimmerte und die
unmittelbare Gefahr flir Grossbritannien wuchs, forderte
der Druck, der auf dem Premierminister lastete, auch seinen
korpetlichen Tribut. Gegen Mittag hatte Churchill sich auf
Anraten seines Arztes wieder ins Bett gelegt. Im Bett erfuhr
er, dass General Ismay vorgeschlagen hatte, Calais zu evaku-
ieren. Brigadegeneral Nicholson bestitigte dies um zwei Uhr
nachmittags telegrafisch. Zwar wurde der Vorschlag drei
Stunden spiter wieder zurickgenommen, aber Churchill, der
noch wachte und alles andere als erfreut war, beschwerte sich
trotzdem bei Ismay: «Calais zu evakuieren hitte nur zur
Folge, dass die [gegnerischen] Truppen, die es jetzt ein-
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schliessen, nach Diinkirchen verlegt wiirden. Calais muss aus
vielen Griinden gehalten werden, vor allem aber, um den
Gegner dort festzuhalten.»

Obwohl krank und bettldgerig, entwarf Churchill in Ge-
danken bereits einen verzweifelten Rettungsplan — und ein
entscheidender Teil davon war, dass die Garnison von Calais
bis zum letzten Mann kidmpfte, um den Zorn des Gegners
auf sich zu ziehen und ihn von Dunkirchen abzulenken. Die
einzige Frage war: Wie lange konnte Calais diese Funktion
erfullen?

Spiter am selben Tag, auf der Besprechung des Verteidi-
gungsausschusses, berichtete General Ironside den Anwe-
senden, «deutsche Panzer seien an den Befestigungen west-
lich von Calais vorbei in den Raum zwischen Stadt und Meer
eingedrungen».”’ Trotzdem sollten die Soldaten in Calais
bleiben und weiter gegen die vorriickenden Deutschen
kimpfen, um den Alliierten in Dinkirchen moglichst noch
mehr Zeit zu verschaffen.

Nicholson dagegen hoffte weiter auf eine Evakuierung.
Er kannte die Entscheidung in Bezug auf Calais nicht und
verteidigte die Stadt zwar tapfer weiter, doch mussten seine
Leute sich in die Festung innerhalb der Altstadt zurtickzie-
hen. Um 7.05 Uhr schickte er ein letztes verzweifeltes Tele-
gramm: «Brauchen dringend Verstirkung, wenn Garnison
nicht tiberrannt werden soll»* Um 11.23 Uhr kam die Ant-
wort: Der Befehl zu einer Evakuierung sei noch nicht erteilt
worden. «Sie mussen Ihre Pflicht tun um der Solidaritit mit
den Alliierten willen. Thre Aufgabe ist deshalb, auszuhalten
... Keine Verstirkung ... Sie werden sich positionieren, wie es
am besten ist, und weiterkimpfen.»* General Ironside teilte
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Nicholson in einer separaten Nachricht mit, die Evakuierung
sei untersagt worden. Die Garnison bestehe aus «reguliren
Truppen, und mehr brauche ich nicht zu sagen».*

Wir wissen nur, dass Nicholson als Reaktion darauf seine
Leute sofort anwies, die noch intakten Panzer zu verbren-
nen.

Als Churchill von den Nachrichten an Nicholson erfuhr,
war er witend. Seiner Meinung nach waren solche Worte
nicht geeignet, jemanden zum letzten Opfer zu motivieren.
Am folgenden Tag schrieb er an Anthony Eden und General
Tronside: «Finden Sie bitte heraus ... wer das uberaus lau-
warme Telegramm aufgesetzt hat, das ich heute Morgen ge-
sehen habe und in dem von der Solidaritit mit den Alliierten
die Rede ist. So motiviert man Menschen nicht dazu, bis zum
Ende zu kimpfen.»* Im Wissen, dass er seine Entscheidung
nicht linger zuriickhalten konnte, setzte er eine Antwort auf,
die Eden kurz nach 1.50 Uhr am 25. Mai abschickte:

An Brigadegeneral Nicholson. Die Verteidigung von Ca-
lais bis zum Letzten ist als Symbol unserer fortgesetzten
Zusammenarbeit mit Frankreich von héchster Bedeutung
fir unser Land. Die Augen des Empires sind auf die Ver-
teidigung von Calais gerichtet, und die Regierung Seiner
Majestit ist zuversichtlich, dass Sie und Ihre tapferen Re-
gimenter sich mit Threm heldenhaften Kampf des briti-
schen Namens als wiirdig erweisen werden.*

So machte man das — kein kleinliches Gerede von Pflichter-

fillung und Durchhalten. Stattdessen musste man diesen
todgeweihten Minnern vermitteln, dass dies ihre Chance
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war, in die Geschichte einzugehen, dass ihre Namen — frei
nach Shakespeare — im Mund der Briten so gelaufig sein wiir-
den wie Alltagsworte.

In London hatte Churchill unterdessen ein Telegramm von
Paul Reynaud bekommen, in dem stand, die britische Armee
verhalte sich nicht mehr entsprechend dem Plan von Gene-
ral Weygand und hatte sich in Richtung der Kanalhifen zu-
rickgezogen. Ohne den britischen Angriff nach Siiden aber
war die Strasse nach Diinkirchen jetzt weit offen. Ein voll-
standiger Rickzug und die Evakuierung schienen nun sicher,
Lord Halifax — bereit, den Druck auf Churchill zu ethéhen
— kam deshalb wieder auf den franzosischen Vorschlag zu
sprechen, an Mussolini heranzutreten.

Den zahlreichen Pazifisten bei den Tories — die tiglich
mehr wurden und ihre altehrwiirdigen Landsitze und die bri-
tische Unabhingigkeit behalten wollten, auch wenn der Preis
dafir letztlich Mittel- und Westeuropa waren — erschien der
Plan, Mussolini nach den Bedingungen dafiir zu fragen, dass
er dem Kirieg fernblieb, und ihn als Vermitder fir kiinftige
Verhandlungen mit Hitler zu gewinnen, machbar, willkom-
men und vollkommen vernunftig. Er klang jedenfalls viel
einleuchtender als weiterzukdmpfen, wenn dies, wie inzwi-
schen wahrscheinlich, den Verlust fast der gesamten briti-
schen Berufsarmee bedeutete.

Mit diesen Gedanken im Kopf und im Vertrauen auf
breite Unterstiitzung fir sein Anliegen, berichtete Halifax
dem Kriegskabinett am 25. Mai von einem Gesprich in der
italienischen Botschaft in London:
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Ein italienischer Diplomat habe unter Hinweis auf den in-
offiziellen Charakter seiner Ausserung gesagt, es gebe im-
mer noch viele einflussreiche Leute in Italien, die sich eine
friedliche Losung des Mittelmeerproblems wiinschten.
Wenn die Regierung Seiner Majestit bereit sei, an die ita-
lienische Regierung heranzutreten, um die Méglichkeiten
einer einvernehmlichen Losung zu sondieren, briuchte
sie nicht zu flirchten, abgewiesen zu werden."’

Halifax dusserte erneut seine Uberzeugung, dass sich «aus all
dem sehr wahrscheinlich nichts ergebe. Trotzdem sei es der
Miihe wert, auch wenn das einzige Ergebnis sei, Zeit zu ge-
winnen. Die Franzosen seien Uber einen solchen Vorstoss
der Regierung Seiner Majestit sicher erfreut, der mit ihrer
eigenen Politik iibereinstimme.»*

In seiner Antwort an Churchill eine Woche zuvor hatte
Mussolini die Moglichkeit friedlicher Verhandlungen mit
den Allilerten nicht entfernt in Betracht gezogen: «Wenn
Ihre Regierung Deutschland den Krieg erklirt hat, um die
Ehre IThrer Unterschrift zu wahren, werden Sie verstehen,
dass derselbe Respekt vor den mit dem italienisch-deutschen
Vertrag eingegangenen Verpflichtungen die italienische Po-
litik heute und morgen und unter allen denkbaren Umstin-
den leitet»” Trotzdem war Churchill angesichts des drohen-
den Zusammenbruchs Frankreichs und des verzweifelten
Bemiihens, das Britische Expeditionskorps zu evakuieren, zu
einem solchen Versuch bereit, er betonte aber, dass «natiir-
lich jede Offentlichkeit vermieden werden miisse, da dies ei-
nem Eingestindnis der Schwiche gleichkomme».” Er miss-
traute dem italienischen Staatschef weiterhin zutiefst und
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argwohnte,«man misse jederzeit damit rechnen, dass Signor
Mussolini sehr starken Druck auf die Franzosen ausiibe, um
Zugestindnisse von ihnen zu bekommen. Dass die Franzo-
sen ihre Truppen von der italienischen Grenze abzdégen,
wiirde ihre Verhandlungsposition deutlich schwichen.»”

Die britische Bevolkerung wire entsetzt gewesen, zu er-
fahren, dass ihre politische Fithrung an Verhandlungen mit
einem faschistischen Diktator dachte, doch erfuhr sie vom
schrecklichen Kriegsgeschehen fast nichts. Sir Alexander
Cadogan, Halifax’ rechte Hand im Aussenministerium, no-
tierte in seinem Tagebuch: «Die Offentlichkeit hat von der
Lage keine Ahnung.»” Die damaligen Zeitungen zeigen, was
fir eine tiefe Kluft zwischen den Zeitungsmeldungen und
der Wirklichkeit an der Front herrschte. Am 25. Mai brachte
der Manchester Guardian etwa eine Anzeige fur ein freies Wo-
chenende in der franzésischen Hauptstadt:

PARIS AUFENTHALT, NAHE OPER UND GRAND BOULEVARD ...
SONDERPREIS FUR ANGEHORIGE DER ALLIIERTEN
STREITKRAFTE®?

Und am 26. Mai, zwei Tage nach dem Fall Boulognes, hiess
es in den News of the World:

ALLIIERTE SCHLAGEN DEUTSCHE AN KANALKUSTE —
FRANKREICH SAGT: «BOULOGNE NOCH IN
UNSERER HAND», CALAIS MIT ALLER KRAFT
VERTEIDIGT %
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Am selben Tag im Sunday Express:

FRANKREICH ENTLASST 15 GENERALE — OFFENTLICHE
ERKLARUNG: «WIR HABEN DEN GEGNER GESCHLAGEN»*

Und Pegple schrieb:

NAZIS BEHAUPTEN, ALLIIERTE ARMEEN SEIEN
IN FLANDERN EINGESCHLOSSEN, ABER PARIS BERICHTET
VON RUCKEROBERUNG VON AMIENS UND GEWALTIGEN
GEGNERISCHEN VERLUSTENS®®

Am 27. Mai, einen Tag nach dem Fall Calais’, hiess es in der
Daily Mail:

NAVY GREIFT EIN UND BOMBARDIERT DEUTSCHE TRUPPEN
IN BOULOGNE — FESTUNG IN STRASSENKAMPFEN

GEHALTEN — CALAIS UND DUNKIRCHEN SIND FEST
IN DEN HANDEN DER ALLIIERTEN®’

CALAIS GEHALTEN: NAVY BESCHIESST GEGNER
Im Evening Standard:

«GEWALTIGE» DEUTSCHE VERLUSTE BEI HEFTIGEN
KAMPFEN IN MENIN — CALAIS AUCH HEUTE GEHALTEN®®

Und im Daily Express:

STRASSENKAMPFE IN CALAIS — GRANATEN DER NAVY
ZERSTOREN DEUTSCHE PANZERDIVISIONEN®®

213



Im Morgengrauen des 26. Mai beschaftigten Churchill und
seine Berater und Mitarbeiter vor allem die Nachrichten aus
Frankreich. Die Strasse nach Dunkirchen war sowohl fir
britische wie deutsche Truppen offen. «Der Marsch zum
Meen» hatte begonnen, wie Churchill es selbst beschtieb.”
Paul Reynaud war auf dem Weg nach London zu Krisen-
gespriachen mit Churchill. Churchill wiederum verktindete in
der 9-Uhr-Besprechung des Kriegskabinetts, man miisse

darauf gefasst sein, dass M. Reynaud in seinem Interview
an diesem Tag sagen werde, die Franzosen wiirden nicht
weiterkdmpfen. Er werde aber alles tun, um M. Reynaud
zum Weitermachen zu bewegen, und ihn darauf hinwei-
sen, dass die Franzosen zumindest moralisch verpflichtet
seien, fiir den sicheren Riickzug des Britischen Expediti-
onskorps zu sorgen, soweit es in ihrer Kraft stehe.”

Lord Halifax konnte nicht linger stillhalten. Mehr denn je
von seiner Mission tiberzeugt, gab er dem Kabinett ganz un-
verbliimt zu verstehen, «wir mussten der Tatsache ins Auge
sehen, dass es nicht mehr so sehr darum gehe, Deutschland
vollstindig zu besiegen, sondern darum, die Unabhingigkeit
unseres Empires zu sichern».”” Churchills Kampagne des
«Sieges um jeden Preis» fortzusetzen, erschien ihm abwegig.
Seine Botschaft war klar: Wir verlieren den Krieg, und wenn
wir jetzt verhindern kénnen, dass noch mehr junge Men-
schen sterben miissen, warum ergreifen wir nicht die Gele-
genheit?
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Und da er einen Erfolg witterte, informierte er das Kabi-
nett gleich noch, dass er am Vorabend den italienischen Bot-
schafter Signor Giuseppe Bastiani getroffen und von ihm ge-
hért habe, «Mussolinis Hauptwunsch sei es, in Europa fiir
Frieden zu sorgen».”” Halifax hatte geantwortet, dass auch die
Briten das wiinschten. «Wir sollten selbstverstindlich tber
jeden in dieser Hinsicht férderlichen Vorschlag nachdenken,
solange unsere Freiheit und Unabhingigkeit gewahrt blie-
ben.»** Diese Darstellung der Haltung der britischen Regie-
rung gegenuber Italien ging weit tiber das hinaus, was Chur-
chill im dussersten Fall in Friedensverhandlungen mit Hitler
zu tun bereit war. In Halifax’ Gedanken und Sprache war der
kleinere Plan, Italien aus dem Krieg herauszuhalten, untrenn-
bar mit dem grosseren verbunden, Hitler dazu zu bringen,
die Waffen niederzulegen. Deshalb waren fiir Halifax alle
Angebote an Italien synonym mit der LLosung, die er Bastiani
gegeniiber die «allgemeine europiische Regelung» nannte,
nach der Italien erst dann etwas bekam, wenn es in diesen
weiteren Rahmen eingebunden war.

Auch Churchill begriff jetzt, dass er Grossbritannien mit
einer Zustimmung zu einer offiziellen Anfrage an Italien auf
einen gefihtlich abschiissigen Weg mandvrierte, der letztlich
zu Friedensgesprichen mit Berlin fithren wiirde. Er antwor-
tete Halifax, «womoéglich kime es dann zu Frieden und Si-
cherheit in einem Europa unter deutscher Vorherrschaft.
Das wire fur uns unannehmbar. Unsere vollige Freiheit und
Unabhingigkeit muss sichergestellt sein. Ich bin gegen alle
Verhandlungen, die zu einer Schmilerung unserer Rechte
und Macht fithren kénnten.»®

Halifax hatte allerdings wiederholt darauf hingewiesen,
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dass es nicht darum gehen konne, eine solche Schmilerung
hinzunehmen, und er figte jetzt hinzu, wenn Frankreich und
Grossbritannien bei solchen Verhandlungen eine gemein-
same Front bildeten, wire das «ein wirksamer Hebel, um
gunstige Bedingungen zu erhalten, die fiir uns sehr wertvoll
sein kénnten ... Wenn die Franzosen [Friedens-]Verhandlun-
gen anstrebten, hitten sie einen starken Trumpf auf der
Hand, wenn sie Hitler klarmachen kénnten, dass sie keinen
Separatfrieden abschliessen diitften.»*

Churchill, der getrennte Verhandlungen fir wahrschein-
licher hielt, erwiderte, «die Deutschen wiirden die Bedingun-
gen eines Friedensangebots fur die Franzosen so attraktiv
wie moéglich machen, um zu zeigen, dass ihr Kampf nicht
Frankreich gelte, sondern England».’’

Der Generalstab hatte ein Schriftstiick vorbereitet, das
mogliche Auswirkungen einer franzosischen Kapitulation
skizzierte. Die Lektture war deprimierend. Unter anderem
stand dort laut Halifax, «den Krieg im Alleingang gegen
Deutschland fihren zu kénnen hinge hauptsichlich davon
ab, ob wir die Luftherrschaft tber Deutschland gewinnen
und behaupten konnten». Doch wenn die Deutschen jetzt
die franzosische Armee unter Kontrolle hitten, briuchten
sie nicht mehr alle Krifte auf die europiische Landschlacht
zu konzentrieren und «kénnten entsprechend ithre Hauptan-
strengungen auf die Produktion von Flugzeugen richten».
Dies sei eine schreckliche Vorstellung und ein starkes Argu-
ment daflr, sofort um Frieden nachzusuchen. Die deutsche
Luftwaffe sei schon jetzt in weiten Teilen in der Luft tiberle-
gen. Sollte sie noch stirker werden, habe die Royal Air Force
ihr nichts mehr entgegenzusetzen. Ob nun Friedensgespri-

216



che oder nicht, Halifax schlug vor, dass «wir als letzte Option
die Franzosen bitten sollten, die Produktion in ihren [Flug-
zeug-] Fabriken einzustellen».®

Das Kabinett kam zu keiner wirklichen Entscheidung in
der Sache. Der Druck auf Churchill wuchs jetzt, wo sogar
thm, dem unverbesserlichen Optimisten, klargeworden war,
dass er Frankreich auf Gedeih und Verderb ausgeliefert war.
Er hatte so gut wie keinen Handlungsspielraum mehr.

Als das Kriegskabinett am 26. Mai um 14 Uhr erneut zusam-
mentrat, wandte sich das Gesprich dem drohenden Fall von
Paris zu.

Wie Churchill berichtete, hatte Reynaud ihm mitgeteilt, er
werde zwar «den Befehlen gehorchen und so lange kimpfen,
wie man es ihm sage, und sei auch bereit, fir die Ehre seines
Landes zu sterben, doch glaube er nicht, dass der franzosi-
sche Widerstand sich angesichts des entschlossenen deut-
schen Angriffs lange halten kénne». Die Franzosen hitten 50
Divisionen gegeniiber 150 der Deutschen, und «es sei klar,
dass der Krieg nicht auf Land gewonnen werden konne».
Reynaud hatte Churchill gefragt, «von wo Frankreich sich
Rettung erhoffen kénne. Jemand habe vorgeschlagen, erneut
an Italien heranzutreten.» Italien werde, so Reynauds Speku-
lation, als Preis fiir den Frieden «die Neutralisierung Gibral-
tars und des Suezkanals, die Entmilitarisierung Maltas und
die Begrenzung der britischen Seestreitkrifte im Mittelmeer»
fordern” — worauf man nach Meinung der Franzosen einge-
hen sollte, wenn man dadurch Italien aus dem Krieg heraus-
halten konnte.
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Churchill war verzweifelt bemiiht, Reynaud Mut zu ma-
chen, denn die Franzosen mussten weiterkimpfen, wenn das
Britische Expeditionskorps entkommen sollte. Er hatte ihm
gesagt, «wir seien auf keinen Fall bereit, aufzugeben. Lieber
wirden wir kimpfend untergehen, als uns von Deutschland
versklaven zu lassen. Doch seien wir zuversichtlich, dass wir
eine gute Chance hitten, den deutschen Angriff zu Gberste-
hen. Frankreich miisse allerdings im Krieg bleiben.»”

Jetzt schlug Churchill vor, jemand solle die Sitzung ver-
lassen, zur Admiralitit hintibergehen und dort mit Reynaud
personlich sprechen. Fir diese Aufgabe wihlte er den Frie-
densstifter Halifax aus. Wihrend er selbst sich gegeniiber
Reynaud unbeugsam gezeigt hatte, schickte er jetzt zur Fort-
setzung des wichtigen Gespriachs seinen vehementesten
Kriegsgegner. Waren das widerspriichliche Botschaften?

Vor dem Kriegskabinett dusserte Churchill sich realisti-
scher: Er sei zwar immer noch tiberzeugt, dass Grossbritan-
nien eine kleine Chance habe, die Kimpfe zu tberstehen,
aber nur, wenn Frankreich «<noch weitere drei Monate durch-
halte ... dann werde man in einer ganz anderen Lage sein».”
Dieses Eingestindnis zeigt erneut, wie dister er die briti-
schen Uberlebenschancen in Wirklichkeit einschitzte.

Halifax, der die Sitzung noch nicht verlassen hatte,
dringte unter Ausnutzung dieses seltenen Anflugs von Rea-
lismus seines Chefs erneut darauf, jetzt an Italien heranzu-
treten — mit allem, was das bedeutete. «Signor Mussolini
wolle auf keinen Fall ein von Deutschland beherrschtes Eu-
ropa», beharrte er. «Er sei vielmehr bestrebt, Herrn Hitler
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nach Méglichkeit zu einer verniinftigeren Haltung zu bewe-
gen.» Der Premierminister erwiderte darauf — in die Ecke ge-
trieben in dem Duell, als das man seine lange Auseinander-
setzung mit Halifax bezeichnen kénnte —, «er bezweifle, dass
es etwas bringen wiirde, an Italien heranzutreten», stellte dem
Kriegskabinett aber anheim, «weiter dartiber zu diskutie-
ren».”” Es war das erste einer Reihe verbliiffender Zugestind-
nisse, die das herkémmliche Bild von ihm in Frage stellen.

Endlich konnte Halifax einen Erfolg fiir sich verbuchen.
Wie weit war Churchill in nur wenigen Tagen gekommen,
der urspringlich jeden Gedanken an Verhandlungen oder
Kapitulation abgelehnt und auch bei niemand anders gedul-
det hatte. Es war die Gesamtwirkung einer Lawine schlechter
Nachrichten und des Drucks seiner Kollegen. Beides hatte
seine anfingliche Zuversicht stetig untergraben.

Lord Halifax ging nun, um Reynaud in der Admiralitit zu
treffen. Das Kriegskabinett folgte ihm dorthin, nachdem der
franzosische Ministerprasident abgereist war.

Aufgrund einer Laune des Schicksals war der Kabi-
nettssekretir Bridges in der ersten Viertelstunde der Sitzung
nicht anwesend, wir haben deshalb keinen ditekten Bericht
dartber, was in dieser Zeit gesagt wurde. Doch ist klar, dass
die extreme Anspannung sich an Churchill zeigte. Versteckt
im Protokoll der Kabinetts Sitzung vom Folgetag und in
Chamberlains Tagebucheintrag desselben Tages finden sich
Hinweise, dass Churchill woméglich die bis dahin verbliif-
fendste Stellungnahme zur Frage von Friedensgesprichen
abgegeben hat.

Sir Alexander Cadogan, der um 17 Uhr anwesend war, be-
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schrieb Churchill als «zu weitschweifig, romantisch, senti-
mental und heftigr.” Warum, kénnte man fragen, war er das?

Chamberlains Tagebuch unterstitzt die Vermutung, dass
Churchill an diesem Tag und héchstwahrscheinlich genau
um diese Zeit an einer entscheidenden Wende in seiner Ein-
stellung zu Friedensgesprichen mit Deutschland angelangt
war. Laut dem Tagebuch sagte er, «es sei unvorstellbar, dass
Hitler Bedingungen zustimmen wiirde, die fir uns annehm-
bar wiren — aber wenn wir aus diesem Schlamassel heraus-
kimen, indem wir Malta und Gibraltar und ein paar afrikani-
sche Kolonien aufgiben, wiirde er [Churchill] diese Gelegen-
heit beim Schopfe packen».”

Eine entsprechende Bemerkung aus dem Protokoll der
Kabinettssitzung vom folgenden Tag (27. Mai) handelt da-
von, wie Halifax sich erinnert:

Wihrend der Debatte vom Vortag [26. Mai] habe er [Ha-
lifax] den Premierminister gefragt, ob er bereit sei, tiber
die Bedingungen zu sprechen, wenn er sich Gberzeugt
habe, dass fiir die Unabhingigkeit des Landes wesentliche
Dinge nicht betroffen seien. Der Premierminister habe
geantwortet, dass er dankbar wire, zu solchen Bedingun-
gen aus unseren gegenwartigen Schwierigkeiten herauszu-
kommen, vorausgesetzt, wir bewahrten die Grundlage
unserer Lebenskraft, selbst auf Kosten einiger Gebietsab-

tretungen.”
Fir die Vermutung, dass Churchill das alles in der fehlenden

Viertelstunde gesagt hat, bis Bridges eintraf und den Stift der
Geschichte wieder in die Hand nahm, spricht, dass es un-
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denkbar erscheint, ein so wichtiges Zugestandnis von Seiten
Churchills konnte keine einzige Erwihnung im Protokoll des
Tages verdient haben, obwohl zwei andere Quellen es besta-
tigen. Ware Halifax” Erinnerung nicht offiziell dokumentiert
worden — allerdings erst in der Sitzung vom 27. Mai —, hitte
es wohl nur in den unveréoffentlichten Seiten von Chamber-
lains Tagebuch tberlebt, dem modernen Leser zuginglich
tber das Archiv der Universitit Birmingham.

Eine Verschworung? Wenn Churchill wirklich gesagt hat,
er wire fir ein verniinftiges Friedensangebot Hitlers dank-
bar, wire das geradezu ein Paradigmenwechsel. Aber sein of-
fizieller Biograph Martin Gilbert dussert sich dazu nicht.

Sobald Bridges wieder Protokoll fithrte, gab Churchill
sich erneut angriffslustig, wie man es von ihm kannte — viel-
leicht aus Furcht, seine wahren Gedanken konnten offent-
lich werden.

Entsprechend fillt er im ersten Protokolleintrag wieder in
seinen alten Ton zurlck. Es sei absurd, anzunehmen, Hitler
wurde ein in irgendeiner Weise annehmbares Friedensab-
kommen mit Grossbritannien anbieten, sagte er und figte
hinzu, «wenn Deutschland seinen Willen bekidme, wiirde es
bei den Friedensbedingungen, die es uns auferlegen wiirde,
keinerlei Zuriickhaltung zeigen».”” Er hoffte ganz offensich-
dich, dass Frankreich durchhalten wiirde, aber «zugleich
mussten wir dafiir sorgen, dass wir nicht in eine Position der
Schwiche geraten, wenn wir Signor Mussolini aufsuchen mit
dem Anliegen, zu Herrn Hitier zu gehen und ihn zu bitten,
dass er uns nett behandelt. Wir durften uns nicht in eine sol-
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che Lage mandvrieren, bevor wir Giberhaupt ernsthaft ge-
kampft hitten»”’

Vielleicht aus Verzweiflung tiber das stindige Hin und
Her griff Lord Halifax Churchill an und wiederholte ruhig,
aber mit Nachdruck, dass er es «vielleicht fiir wiinschenswer-
ter halte als der Premierminister, dass Frankreich die Mog-
lichkeiten eines europiischen Gleichgewichts auslote». Er
fiigte hinzu, er sei «nicht ganz tiberzeugt, dass die Diagnose
des Premierministers richtig sei und dass es wirklich in Herrn
Hitlers Interesse sei, unannehmbare Bedingungen zu stel-
len». Als Englinder wollte Halifax natiirlich auch «keinen
Bedingungen zustimmen, die unsere Unabhingigkeit beein-
trichtigten», aber wenn, wie er vermute, «Signor Mussolini
Uber Herrn Hitler genauso beunruhigt sei, wie er es unserer
Meinung nach sein sollte, und bereit, die Lage unter dem Ge-
sichtspunkt des Michtegleichgewichts zu betrachten, dann
konnten wir die italienischen Anspriiche in Betracht ziehen.
Jedenfalls sehe er nicht, was ein Versuch schaden kénne.»™

Eine so grundsitzliche Meinungsverschiedenheit zwi-
schen den beiden Minnern zu einem Zeitpunkt, an dem sie
hitten Zusammenarbeiten sollen, war gefihrlich. Die ande-
ren Anwesenden trugen wenig zu der hitzigen Debatte bei,
bei der es um nichts Geringeres ging als die Zukunft Gross-
britanniens und Europas, ja der ganzen Welt.

Im Wesentlichen ging es um diese beiden Positionen: Ha-
lifax konnte sich mit einem Westeuropa unter Hitler, aber
mit einer durch ein Friedensabkommen gesicherten Autono-
mie Grossbritanniens abfinden und hiess eine solche Losung
inzwischen sogar willkommen. Er sprach damit auch, wie er
meinte, fiir einen Grossteil seiner Partei und der Offentlich-
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keit und dartber hinaus fir alle, die die auf dem Schlachtfeld
geschaffenen Fakten niichtern beurteilten. Churchill seiner-
seits fand sich zwatr zunehmend bereit, ein Friedensabkom-
men als moglichen Ausweg zu akzeptieren, und wire bei
gunstigen Bedingungen sogar dankbar fiir eine solche Lo-
sung gewesen. Doch die entscheidende Frage blieb: Wann
war der beste Zeitpunkt, ein solches Abkommen anzustos-
sen? Jetzt oder spater?

Arthur Greenwood, ein Minister der Labour-Partei, war
skeptisch, wie hilfreich Mussolini sein wiirde. Wie er den Ka-
binettsmitgliedern sagte, bezweifelte er, ob Mussolini stark
genug sein wirde, «sich unabhingig von Herrn Hitler zu ma-
chen». Chamberlain meinte, das wiirde Mussolini nur gelin-
gen, «wenn Herr Hitler sowieso zu der von Mussolini vorge-
schlagenen Richtung neige». Um die erhitzten Gemiiter zu
beruhigen, fiigte er hinzu, «es handle sich um ein dusserst
schwieriges Problem und es sei richtig, dieses aus allen Blick-
winkeln zu erdrtern».” Doch alles Spekulieren fithrte zu
nichts, und Churchill sagte, «es sei seiner Meinung nach das
Beste, erst etwas zu beschliessen, wenn wir wiissten, wie viele
Soldaten wir aus Frankreich zurlickholen konnten. Vielleicht
scheiterte die Operation auf der ganzen Linie. Oder aber un-
sere Soldaten kimpften hervorragend und wir kénnten einen
grossen Teil des Korps retten.»™

Von Friedensverhandlungen, fir die Halifax mit solchem
Nachdruck plidierte und bei denen Teile der Landkarte als
Verhandlungsmasse dienen sollten, konnte nach Churchills
Meinung nur Deutschland profitieren. Es wiirde Kolonialge-
biete und Zugestindnisse im Mittelmeer bekommen, wih-
rend sich «fur uns keine solche Option eréffne. Zum Bei-
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spiel wiirden die [von Deutschland] angebotenen Bedingun-
gen uns gewiss daran hindern, unsere Wiederaufristung ab-
zuschliessen.» Halifax versuchte ihn zu beruhigen. Wenn das
tatsichlich so sei, wirde Grossbritannien das Abkommen
natirlich ablehnen. Aber Churchill liess sich nicht davon ab-
bringen, dass «Hitler glaube, er halte die Peitsche in der
Hand. Es gebe nur eins zu tun: ihm zu zeigen, dass er dieses
Land nicht erobern kann.» Wenn das eintrete, was er von
Reynaud erwarte, und Frankreich nicht linger kimpfen
koénne, dann «miissten wir getrennte Wege geheny.*'

Im Sitzungszimmer des Kriegskabinetts sassen einige
Minner, die Churchill schon seit Jahren fir einen Kriegstrei-
ber hielten. Wenn er sich der Moglichkeit von Friedensver-
handlungen vollkommen verschloss, zementierte das diesen
Ruf und entfremdete ihn Minnern wie Halifax und Cham-
berlain, auf deren Unterstiitzung er angewiesen war. Es blieb
ithm also kaum etwas anderes Ubrig, als einzurdumen:
«Gleichwohl... erhebe ich keine Einwinde dagegen, Kontakt
mit Signor Mussolini aufzunehmen.»*

Churchills Sprache und Gesinnung wandelten sich dem-
zufolge allmihlich, von Worten wie «niemals» zu Worten wie
«iberdenken» und der Bereitschaft, «keine Einwinde» dage-
gen zu erheben, einen ersten Schritt in Richtung Friedens-
verhandlungen zu tun — einen Schritt, der zeigen sollte, wel-
chen Preis Italien dafiir verlangte, in Friedensgesprichen
zwischen Deutschland und Grossbritannien zu vermitteln,
ausgehend davon, dass Frankreich hoéchstwahrscheinlich
keine Rolle mehr spielen wirde.

Greenwood und Chamberlain glaubten beide, der italie-
nische Staatschef wiirde die Gelegenheit nutzen, nicht nur
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Zugestindnisse in Malta, Gibraltar und Suez zu fordern, son-
dern auch in Somaliland, Kenia und Uganda. Sie hatten ver-
mutlich recht. In seinem ablehnenden Brief an Churchill
vom 18. Mai hatte Mussolini nattrlich auf die entschiedene
britische Ablehnung des italienischen Vorgehens in Afrika
verwiesen. Greenwood stellte in Frage, ob Verhandlungen
mit Italien angesichts der sich von Minute zu Minute ver-
schlimmernden Lage Frankreichs und der «wahrscheinlichen
Einnahme von Paris in absehbarer Zeit» iiberhaupt noch ei-
nen Zweck hitten.” Halifax dagegen beschwor das Kabinett,
wenn «wir Bedingungen erhalten kénnten, die nicht auf die
Zerstorung unserer Unabhiangigkeit zielen, wiren wir Nar-
ren, sie nicht anzunehmen».* Er hitte sich nicht deutlicher
ausdriicken kénnen. Seiner Meinung nach konnte nur ein
grosser « Dummkopf» einen Vertrag mit Deutschland ableh-
nen, der ein unabhingiges Grossbritannien zuliess.

Churchill entgegnete nicht sofort, klopfte aber zweifellos
unablissig mit dem Ringfinger auf die hélzerne Armlehne
seines Sessels. (Nach dem Krieg stellte man fest, dass durch
das aufgeregte Klopfen in sechs Jahren angestrengten Debat-
tierens mehrere Lackschichten verschlissen worden waren.)
Was wirde er jetzt sagen? Und was tun?

Das Protokoll gibt dariiber Aufschluss.

Am Ende einer Sitzung, die tber vier Stunden gedauert
hatte und in der michtige Minner in einer Redeschlacht ihre
letzten Ziele und tiefsten Uberzeugungen mit allen ihnen zur
Verfugung stehenden Argumenten zum Ausdruck gebracht
hatten, erklirte Churchill in einem Schlusswort seine Zustim-
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mung dazu, dass Halifax seinen Vorschlag einer Kontaktauf-
nahme mit Italien in einer schriftlichen Vorlage zusammen-
fasste, tiber die man am folgenden Tag diskutieren konnte.

Halifax hatte sich durchgesetzt.

Seine Erleichterung muss gross gewesen sein. Der Frie-
den muss fiir ihn jetzt, wo das diplomatische Prozedere end-
lich in Gang gesetzt war, deutlich niher gertickt sein. Er eilte
aus dem Sitzungszimmer und setzte ein Memorandum auf,
das vielleicht — aber nur vielleicht — einem zerriitteten Eu-
ropa zu einem pragmatischen Frieden verhelfen wiirde.

Churchill dagegen war durch den Gang der Ereignisse
und durch politischen Druck zu betrichtlichen Zugestind-
nissen gezwungen worden. Die Defensive hatte thm noch
nie behagt! Wihrend Halifax eifrig an seinem Entwurf arbei-
tete, wandte er sich wieder seiner eigenen, alternativen Ret-
tungsstrategie zu.

Sie bestand im Kern darin, die Armee zu retten. Ohne sie
konnte Grossbritannien keine angemessenen Friedensbedin-
gungen fordern und schon gar nicht auch nur einen Tag wei-
terkimpfen. Das Land wirde in derselben fatalen Lage sein
wie Frankreich jetzt, auf Gedeih und Verderb den Bedingun-
gen ausgeliefert, die Deutschland ithm anzubieten beliebte.
Die Evakuierung des Expeditionskorps von Dunkirchen
musste unter allen Umstinden erfolgreich durchgefithrt wer-
den. Aber wie?

Roosevelt sagte einmal tber Churchill: «Er hat hundert Ideen
am Tag. Vier davon sind gut, die anderen sechsundneunzig
geradezu gefihrlich.»®

Sechs Tage zuvor war eine dieser vier Ideen ein — salopp
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ausgedriickt — Knaller gewesen, mit allen Eigenschaften ei-
ner grossen Churchill-Idee: Gberraschend, grandios, mach-
bar, wenngleich riskant, womoglich mit hohen Kosten an
Menschenleben verbunden und auf den ersten Blick ziemlich
exzentrisch.

In der morgendlichen Sitzung des Kriegskabinetts am 20.
Mai war wieder tber die Lage der Armee auf dem Weg nach
Daunkirchen gesprochen worden. 300000 Mann wiirden
demnichst in einem Hafen eintreffen, der durch brennende
britische Schiffe blockiert wurde. Die britische Marine kam
nicht nahe genug ans Ufer heran, um eine Rettungsaktion
durchzufiihten, zumindest nicht ohne von der deutschen
Luftwaffe massiv angegriffen zu werden. Die gunstigste
Prognose Ironsides lautete, dass man mit Glick zehn Pro-
zent der Minner lebend herausbekommen wirde.

Das Sitzungsprotokoll berichtet die folgende Antwort:
«Der Premierminister schlug vor, die Admiralitit solle als
vorsorgliche Massnahme eine grosse Anzahl kleiner [ziviler]
Schiffe sammeln, die Hifen und Meeresarme der franzdsi-
schen Kiiste anlaufen kénnten.»®

Kleine Schiffe? Churchill hatte die geniale Idee — fiir die
er meines Wissens nie gewiirdigt wurde (erstaunlicherweise
in keiner Biografie und keinem Nachrichtenbericht) —, Mit-
glieder der Offentlichkeit, zumindest solche, die tiber Schiffe
einer brauchbaren Grosse verfiigten, aufzufordern, in einer
grossen und kunterbunten zivilen Armada tber den Kanal
zu fahren, um die gestrandete britische Armee zu retten.

In der Offentlichkeit und auch von Historikern wird sel-
ten zur Kenntnis genommen, dass der Vater dieser ungheuer
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riskanten Idee, die spiter als «Rettungsaktion der kleinen
Schiffe» bekannt wurde, Churchill war.

Wenige Stunden nach Churchills Geistesblitz erhielt Vi-
zeadmiral Bertram Ramsay, der kommandierende Flaggoffi-
zier von Dover und ein alter Kamerad, der auf Churchills
Bitte in den aktiven Dienst zurlickgekehrt war, Anweisung,
eine Flotte ziviler Schiffe zusammenzustellen, die die Kanal-
hifen anlaufen, und das Britische Expeditionskorps nach
England evakuieren konnte.

So kam es, dass Churchill sechs Tage spiter — wihrend
Friedensstifter Halifax unermiidlich nach Formulierungen
fiir eine raffiniert verpackte Bitte an einen entfesselten Dik-
tator suchte — zur Admiralitit eilte. Captain Claude Berkley,
Mitglied im Sekretariat des Kriegskabinetts, schrieb, der ver-
zweifelt nach Alternativen zu Halifax’ Plan suchende Premi-
erminister sei in jenen Stunden «wie ein Wirbelwind umher-
gestirmt» und habe «seine Mitarbeiter in hoffnungslose Ver-
wirrung gebracht, wenn er ohne Vorwarnung zur Downing
Street hiniibereilte und rief, wir wiirden nie aufgeben».*” In-
zwischen hatte Ramsay im Marinehauptquartier unter Dover
Casde die Suche nach Schiffen durch einen 6ffentlichen Auf-
ruf tber die BBC er6ffnet und bereits iiber 800 sogenannte
kleine Schiffe zusammen fur die Teilnahme an einer der
kithnsten Operationen des Krieges.

Entsprechend erteilte Churchill am 26. Mai 1940 um
18.57 Uhr den Befehl: «Operation Dynamo kann begin-
nen.»®

Es war ein extrem riskantes Spiel mit dem Leben von Zi-
vilisten, aber Churchill war — zu Recht — der Ansicht, dass
er, wenn er eine Armee hatte, mit der er kimpfen oder ver-
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handeln konnte, Grossbritannien doch noch vor der Kata-
strophe bewahren konnte.

Zeitgleich mit dem Beginn der Operation Dynamo
schickte er ein weiteres Telegramm an Brigadegeneral
Nicholsons Garnison in Calais und setzte sie offiziell dartiber
in Kenntnis, dass es keine Evakuierung geben werde und sie
«bis zum bitteren Ende kimpfen» miisse.”

Nicholson und seine Minner gehorchten. Sie verweiger-
ten die Kapitulation und setzten den Widerstand fort, bis das
Hakenkreuz tber dem Glockenturm des Hotel de Ville ge-
hisst wurde. Nicholsons Leute wurden noch am selben Tag
tberwiltigt und von den Deutschen im Ginsemarsch und
mit erhobenen Hinden aus der Festung nach draussen in den
Hof gefithrt. Dort mussten die Helden von Calais sich vor
Maschinengewehren aufstellen. Sie waren jetzt Kriegsgefan-
gene. Anschliessend wurden sie in Lager gebracht. Wer
Glick hatte, Gberlebte die Kriegsjahre, die anderen kamen
um. Brigadegeneral Nicholson starb drei Jahre spiter in dem
Kriegsgefangenenlager, in dem er interniert war, durch einen
Sturz aus dem Fenster. Womoglich war es Selbstmord.

In seinen Memoiren beschreibt Anthony Eden die Ent-
scheidung, die Garnison von Calais nicht zu evakuieren, als
«eine der schmerzhaftesten des Krieges».” Churchill emp-
fand diesen Schmerz besonders stark, hatte er doch den Be-
fehl gegeben, 2000 Soldaten zu opfern in der Hoffnung,
dadurch ein paar hunderttausend zu retten. Ismay, der zu-
sammen mit Churchill, Eden und Ironside ins Haus der Ad-
miralitit zuriickkehrte, erinnert sich, dass Churchill «beim
Abendessen an diesem Tag ungew6hnlich still war und er mit
offensichtlichem Widerwillen ass und trank».”!
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Was bedriickte ihn? Ganz gewiss Calais, aber auch Halifax
und wie immer Hitler. Bestimmt auch die Operation Dy-
namo, deren kleine zivile Flotte in diesem Augenblick in
Richtung Dunkirchen tber den Kanal setzte. Womdglich
auch die Frage nach seinen eigenen Fuhrungsqualititen.
Selbstzweifel, Schuldgefiihle, Reue und Erschopfung spiel-
ten bestimmt eine Rolle.

Als die Minner vom Tisch aufstanden, iUberkam Churchill
eine tiefe Traurigkeit und er sagte: «Ich fihle mich korperlich
krank»” Krank vor Schuldgefiihlen, weil er tapfere Minner
zu einem schrecklichen Schicksal verdammt hatte, krank vor
Sorge, eine ganze Armee zu verlieren, und krank vor Angst,
keinen anderen Ausweg zu haben als die strangulierenden
Bedingungen des Feindes. Er war auf einem Tiefpunkt ange-
langt. Doch der folgende Tag sollte noch mehr Druck und
einen irreparablen Bruch innerhalb des Kriegskabinetts brin-
gen.
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MONTAG, 27. MA11940

CHURCHILL ERFAHRT, DASS
DER BELGISCHE KONIG
DIE KAPITULATION VOR
DEUTSCHLAND ERWAGT

LORD HALIFAX DENKT UBER
FRIEDENSABKOMMEN MIT
DEUTSCHLAND NACH UND
HAT SEIN MEMORANDUM

MIT DEM TITEL «VORSCHLAG

EINER KONTAKTAUFNAHME MIT

ITALIEN» FERTIGGESTELLT

SS-SOLDATEN NEHMEN BEI
LE PARADIS IN FRANKREICH 97
BRITISCHE SOLDATEN GEFANGEN
UND ERMORDEN SIE



9. Krise in Kabinett und Fithrung

Nachdem Churchill am Vorabend den Befehl zur Operation
Dynamo gegeben hatte, verhiess die erste Nachricht, die er
am 27. Mai um 7.15 Uhr bekam, nichts Gutes. Die Marine-
garnison Dover informierte ithn, dass «die Lage zwischen Ca-
lais und Diinkirchen sich verschlechtert. Der Gegner hat bis
Gravelines [kleine Stadt zwischen Calais und Diinkirchen] 40
Geschiitze in Stellung gebracht und beschiesst jedes Schiff,
das sich Diinkirchen nihert ...»' Wenn die Schiffe aber nicht
einmal in den Hafen einlaufen konnten, um die Soldaten auf-
zunehmen, dann waren die Briten bald v6llig eingeschlossen
und konnten nicht mehr flichen.

Am Vorabend hatte Lord Halifax, inzwischen vollkom-
men von seinen Uberlegungen zu einem Friedensabkommen
in Anspruch genommen, Besuch vom Botschaftsrat der bel-
gischen Botschaft in London erhalten. Der Botschaftsrat
hatte ihm mitgeteilt, «der Konig der Belgier scheine davon
auszugehen, dass er den Krieg verloren habe, und denke
tiber einen Separatfrieden mit Deutschland nachy».” Konig
Leopold I1I1., ein Cousin von Konig George VL., sei bei sei-
nen Truppen geblieben, wihrend seine Regierung sich «auf
auslindischen Boden [nach Frankreich| begeben habe, um
dort weiterzukimpfen».” Halifax gab diese Nachricht um
halb zwolf an das Kriegskabinett weiter, wo «man zu dem
Schluss kam, dass das Verhalten des Konigs einer Spaltung
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der Nation gleichkomme und sie dem Schutz Herrn Hitlers
auslieferer.! Churchill telegrafierte sofort an Admiral Sir Ro-
ger Keyes, den Verbindungsoffizier zu Kénig Leopold IIL.,
mit der Bitte, «ihn [Leopold] nachdriicklich auf die fatalen
Folgen seiner gegenwirtigen Entscheidung fir die Alliierten
und fiir Belgien aufmerksam zu machen».” Die belgische At-
mee war vor allem in Nordfrankreich konzentriert, wo sie an
der Seite des Britischen Expeditionskorps kimpfte, sie war
tber die Entscheidung zur Evakuierung aber noch nicht in-
formiert worden. Churchill war sich bewusst, was er von den
Belgiern verlangte, er wusste allerdings auch, dass eine Kapi-
tulation zu diesem Zeitpunkt die linke Flanke der Alliierten
vollkommen ungeschiitzt lassen wiirde und den Riickzug der
Briten zur Kiste gefidhrdete. In einer getrennten Nachricht
an Lord Gort, den Oberbefehlshaber des Expeditionskorps,
raumte der Premierminister ein, dass «wir von ihnen verlan-
gen, sich fiir uns zu opfern».’

Angesichts der drohenden Kapitulation weiterer Alliierter
wandten sich die Gedanken erneut den Vereinigten Staaten
zu. Der britische Botschafter in Washington hatte Halifax in
einem Telegramm vorgeschlagen, «wir sollten als Teilzahlung
unserer Kriegsschulden einige unserer Besitzungen in der
Neuen Welt an die Vereinigten Staaten abtreten»,” weil «ein
solches Angebot unsererseits in den Vereinigten Staaten tie-
fen Eindruck machen und zu unserer Sicherheit beitragen
wiirde».® Halifax hielt das fiir eine weitere interessante Alter-
native, der nachzugehen sich lohnte, doch Churchill war da-
gegen. Die Vereinigten Staaten, sagte er, «hitten uns im
Krieg praktisch iiberhaupt nicht unterstiitzt, und jetzt, wo sie
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sehen, wie gross die Gefahr sei, wollten sie alles, das uns hel-
fen konnte, fiir ihre eigene Verteidigung behalten».” Die
stindigen Vorschlige von Verhandlungen zermiirbten ihn
allmahlich. Er schloss die Sitzung des Kriegskabinetts mit
der Bemerkung, er werde «die Minister in einem allgemeinen
Erlass dazu anhalten, eine optimistische Sprache zu verwen-
den. Er sei tiberzeugt, dass ein Grossteil der Bevolkerung des
Landes sich nicht mit einer Niederlage abfinden wolle»." An-
schliessend bat er Ismay, der Generalstab solle bis zur nichs-
ten Sitzung noch einmal «unsere Aussichten priifen, wenn
wir den Krieg allein gegen Deutschland und vermutlich auch
Italien fortsetzen»."

Zur nachsten Sitzung des Kriegskabinetts am 27. Mai um
16.30 Uhr versammelten sich nicht die Ublichen 20 Anwe-
senden, um iber die endlosen Punkte der Tagesordnung zu
sprechen. Stattdessen waren nur Churchill, Halifax, Cham-
betlain, Clement Attlee, Arthur Greenwood, Sir Alexander
Cadogan,” Sir Archibald Sinclair"” und Sir Edward Bridges"
zugegen, und es gab nur einen Tagesordnungspunkt: die ge-
plante Kontaktaufnahme mit Mussolini.

Dass Chutchill auch den Vorsitzenden der Liberalen Sin-
clair zuzog — einen alten Freund und Kritiker des Appease-
ment —, war gegen das Protokoll und ein klarer Versuch, eine
Position zu stirken, die durch die auf dem Schlachtfeld ge-
schaffenen Tatsachen geschwicht worden war.

Die anschliessende Diskussion gipfelte in einer heftigen
Auseinandersetzung zwischen Halifax und seinen Parteigin-
gern auf der einen Seite — einem grossen Prozentsatz der
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herrschenden Konservativen Partei — und ihrem Partei-
freund Churchill auf der anderen, dessen stures Beharren da-
rauf, allein weiterzukimpfen, in Halifax’ Augen gegen jede
Vernunft und die Fakten war und auch gegen die Interessen
des Landes.

Lord Halifax hatte den Vorschlag Paul Reynauds vom
Vortag aufgegriffen, die britische und die franzdsische Re-
gierung sollten sich gemeinsam an Mussolini wenden und
versuchen, Italien aus dem Krieg herauszuhalten, und vor
der Sitzung ein Memorandum verteilt, das die entsprechen-
den Optionen vorstellte:

Wenn Signor Mussolini gemeinsam mit uns ein Abkom-
men erarbeiten will ... werden wir sofort und mit dem Wil-
len, Lésungen zu finden, tiber die Dinge sprechen, an de-
nen Signor Mussolini vor allem interessiert ist. Wir wis-
sen, dass er bestimmte, das Mittelmeer betreffende Fra-
gen 16sen will, und wenn er uns vertraulich mitteilt, um
was es sich handelt, werden Frankreich und Grossbritan-
nien sofort ihr Moglichstes tun, diese Wunsche zu erfil-

len.”

Halifax informierte das Kriegskabinett nun, dass «Prisident
Roosevelt einen Vorstoss entsprechend den im Memoran-
dum dargelegten Bedingungen gemacht habe».'® Die Briten
hatten vor einiger Zeit darum gebeten, weil sie damals ge-
glaubt hatten, es konnte sich positiv auswirken. Jetzt aller-
dings, wo die Franzosen kurz vor dem Zusammenbruch
standen, war es dafiir nach Chamberlains Uberzeugung zu
spat. Italien habe bereits den Blick auf die Beute im Fall eines
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deutschen Sieges gerichtet und warte nur auf den Fall Frank-
reichs, um sofort seine gierigen Forderungen zu stellen.

Was die franzosische Bitte betraf, Italien im Rahmen des
britisch-franzosischen Abkommens auf eigene Faust anspre-
chen zu durfen, war Churchill zwar der Meinung, «dass das
nichts niitzen wirde, dass man es aber tun [erlauben] solle,
um unsere Beziehungen mit einem schwichelnden Verbiin-
deten zu pflegen»."’

Anschliessend dusserten die Minister nacheinander ihre
Meinung. Sir Archibald Sinclair — Churchills Geheimwaffe
am Tisch — hatte jetzt seinen Auftritt. Er zeigte sich tber-
zeugt davon, dass jedes Herantreten an Italien unter Beteili-
gung Grossbritanniens als Zeichen der Schwiche ausgelegt
wiurde, das «die Deutschen und Italiener nur ermutigen
wirde». Doch solle Grossbritannien alles in seiner Macht
Stehende tun, um die Franzosen zu stirken. Beide Labout-
Minister waren entschieden gegen einen Brief nach Italien.
Clement Attlee sagte, «der vorgeschlagene Weg hitte keinen
praktischen Nutzen und wiirde uns grossen Schaden zufi-
gen. Br wirde unweigerlich dazu fihren, dass wir Signor
Mussolini um Vermittlung [zwischen Deutschland und
Grossbritannien] bitten, um Friedensbedingungen fiir uns zu
erreichen.»'®

Attlee sah ganz richtig, dass die Debatte sich letztlich da-
rum drehte, ob Grossbritannien in Friedensgespriche mit
Berlin eintreten sollte oder nicht.

Auch Arthur Greenwood sah es so und kniipfte daran an:
«Wenn bekannt wiirde, dass wir auf Kosten britischen Ter-
ritoriums um Frieden ersucht hitten, hitte das furchtbare
Folgen ... Der Premierminister und M. Reynaud sind bereits
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an Italien herangetreten und wurden abgewiesen. Die Anna-
herung fortzusetzen wiirde zu einer Katastrophe fithren.»"

Churchill spirte, dass das Blatt sich zu seinen Gunsten
wendete, und hielt mit seiner Meinung nicht hinter dem Berg.
Daraus wird deutlich, dass aus der urspriinglichen Anfrage
Reynauds wegen eines gemeinsamen Herantretens von
Grossbritannien und Frankreich an Italien, um dessen Kriegs
ein tritt zu verhindern, rasch eine Debatte Uber Friedensver-
handlungen und tber Halifax’ «europdische Regelungy mit
Hitler geworden war.

Der Sekretir fasste in seinem Protokoll Churchills Ant-

wofrt zusammen:

Die Aussichtslosigkeit der vorgeschlagenen Anfrage an
Signor Mussolini, die dieser gewiss verichtlich zurtickwei-
sen wiirde, bedriicke ihn zunehmend. M. Reynaud wtirde
davon viel weniger profitieren, als wenn er sich zu einer
festen Haltung entschliesse. Ausserdem wirde es die
Kampfmoral in diesem Land untergraben ... Er personlich
bezweifle, ob Frankreich wirklich so willens sei, den
Kampf aufzugeben, wie M. Reynaud es dargestellt habe.
Jedenfalls diirften wir uns nicht mit Frankreich hinunter-
ziehen lassen. Wenn die Franzosen nicht weiterkimpfen
wollten, sollten sie aufgeben, obwohl er seine Zweifel
hitte, ob sie es tun wiirden. Wenn dieses Land geschlagen
wirde, wirde aus Frankreich ein Vasallenstaat. Aber
wenn wir gewinnen wurden, kénnten wir die Franzosen
vielleicht retten. Am meisten wirden wir M. Reynaud hel-
fen, indem wir ihn spiiren liessen, dass wir, was immer mit
Frankreich geschehe, bis zum Ende weiterkimpfen wiir-
den.
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Gegenwirtig sei unser Ansehen in Europa sehr gering.
Wir kénnten es nur dadurch wiederbekommen, dass wir
der Welt zeigten, dass Deutschland uns nicht geschlagen
habe. Wenn das nach zwei oder drei Monaten dann im-
mer noch gelte, wirde unser Ansehen zuriickkehren.
Selbst wenn wir geschlagen wirden, stinden wir nicht
schlechter da, als wenn wir den Kampf jetzt aufgeben
wurden. Wir dirften uns deshalb nicht zusammen mit
Frankreich auf einen gefihrlich abschissigen Weg brin-
gen lassen. Das ganze Mané6ver ziele doch darauf, uns so
tief in Verhandlungen hineinzuziehen, dass eine Umkehr
unmoglich wire. Mit der Anfrage an Italien hitten wir uns
bereits weit vorgewagt, wir diirften uns von M. Reynaud
aber nicht in eine wirre Lage verwickeln lassen. Die vor-
geschlagene Anfrage sei nicht nur aussichtslos, sie bringe
uns in tédliche Gefahr ... Wenn es zum Schlimmsten
komme, wire es flr dieses Land nicht das Schlechteste,
im Kampf fiir andere Lander unterzugehen, die der Nazi-
Tyrannei etlegen seien.”

Churchills emotionales Plidoyer spaltete die Anwesenden in

zwei Lager. Die alten strategischen und ideologischen Front-
linien, die Churchill seit Mitte der dreissiger Jahre von den
Anhingern des Appeasement trennten, traten auf einmal

wieder deutlich zutage.

Neville Chamberlain stellte sich hinter den plétzlich iso-

lierten Halifax, nahm seine urspriinglichen Einwinde gegen

die Anfrage zurtick und kam dem Aussenminister zu Hilfe.

«Auch er sei der Meinung, dass die vorgeschlagene Anfrage

keinem nutzlichen Zweck diene, er glaube aber, dass wir sie

noch ein wenig weiterverfolgen sollten, um die Franzosen
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bei Laune zu halten. Er glaube, dass wir den Vorschlag nicht
rundheraus ablehnen diirften.»?

Kabinettssekretir Bridges notierte, dass darauf eine leb-
hafte Debatte folgte. Er hielt nicht den genauen Wortlaut
fest, sondern nur, dass «allgemeine Ubereinstimmung dahin-
gehend herrschte, dass eine tberlegte Antwort in diesem
Sinne die beste Strategie sei».”

Trotz dieser Schiitzenhilfe von Seiten Chamberlains hatte
Halifax allmihlich die Nase voll von Churchills drastischer
Ausdrucksweise. Uber die Sitzung schrieb er in sein Tage-
buch: «Es treibt einen zur Verzweiflung, wenn er [Churchill]
sich so in leidenschaftliche Gefiithle hineinsteigert, wo er
doch seinen Verstand gebrauchen und nachdenken sollte».”

Churchills Bemerkung, es sei nicht das Schlechteste, «im
Kampf fiir andere Linder unterzugehen, die der Nazi-Tyran-
nei erlegen seien», war zu viel fiir Halifax, zumal er aufrichtig
davon tberzeugt war, dass eine friedliche Losung moglich
war und Grossbritannien nicht so viele junge Leben zu op-
fern brauchte. Ausserdem hatte Churchill soeben eine voll-
stindige Kehrtwendung vollzogen. Noch am Vortag hatte er
die Abfassung des Memorandums gebilligt und gesagt, er
wire «dankbar», wenn Friedensgespriche einen Ausweg aus
der Krise bieten wiirden. Jetzt bezeichnete er den vorgeschla-
genen Brief, Halifax’ ganze Haltung und womoglich sogar
Halifax selbst als «t6dliche Gefaht.

Halifax wusste, dass er hier vor aller Augen vorgefihrt
wurde, und das behagte ihm tberhaupt nicht. Genau solche
Schwankungen in Stimmung und Meinung hatten er und an-
dere Anhinger des Appeasement gefiirchtet, als Churchill ins
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Amt kam. Jetzt erlebten sie beides. Sichtlich verirgert dar-
tber, dass ein seiner Meinung nach vollkommen verntnfti-
ger und patriotischer Vorschlag derart falsch als schrecklich
und unpatriotisch dargestellt wurde, versuchte Halifax seine
«grundsitzlich andere Meinung»™ klarzustellen und fiir alle
Zeit zu dokumentieren. Alle sollten wissen, dass er bereit
war, fiir seine Ideen zu kimpfen, weil sie verniinftig waren
und moralisch. Er sagte, er kénne «keine Ahnlichkeit erken-
nen zwischen dem von ihm vorgeschlagenen Vorgehen und
der Interpretation, wir wiirden einen Kurs der Friedensver-
handlungen verfolgen, der geradewegs in die Katastrophe
fithre».”

Halifax zitiert die Aussagen des Premierministers vom
Vortag — Churchill hatte gesagt, er sei «bereits, tiber Frie-
densbedingungen zu sprechen, und sogar «dankbar fir ei-
nen friedlichen Weg, sich durch territoriale Zugestindnisse
mit Deutschland zu einigen — und fahrt fort:

In dieser Sitzung dagegen scheine der Premierminister zu
sagen, dass wir unter keinen Umstinden einen anderen
Kurs als den des Kampfes bis zum Ende in Erwigung
ziehen sollten. Die ganze Frage sei vermutkch akade-
misch, da wir kaum ein Angebot bekommen wiirden, das
mit den grundsitzlichen Bedingungen vereinbar wire, die
fir uns unverzichtbar seien. Doch wenn es méglich sei,
zu einer Regelung zu kommen, die nicht gegen diese Be-
dingungen verstosse, konne er [Halifax] fiir seinen Teil
die jetzt vom Premierminister gedusserte Ansicht eher
nicht teilen. Der Premierminister habe gesagt, zwei oder
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drei Monate wiirden zeigen, ob wir der Bedrohung aus
der Luft standhalten kénnten. Das bedeute, die Zukunft
des Landes hinge davon ab, ob die Bomben des Gegners
zufillig unsere Flugzeugfabriken trifen. Er sei bereit, die-
ses Risiko einzugehen, wenn unsere Unabhingigkeit be-
droht sei. Wenn aber nicht, halte er es fur richtig, ein An-
gebot anzunehmen, welches das Land vor einer vermeid-
baren Katastrophe bewahten koénnte.”

Das entscheidende Gesprich vom Vortag, in dem der Pre-
mierminister gesagt hatte, «dass er dankbar wire, aus unseren
gegenwirtigen Schwierigkeiten herauszukommeny, ist nicht
im Protokoll dokumentiert. Es wurde dariber also vermut-
lich in der Viertelstunde gesprochen, bevor Bridges auf der
«informellen Sitzung der Minister des Kriegskabinetts» ein-
traf.”’

Neville Chamberlain bestitigt in seinem Tagebuch, dass
«WC [Churchill] sagte, wir wiirden versuchen, eine Formel
zu finden, mit der man an Musso [Mussolini] herantreten
konne, wir briuchten aber Zeit zum Nachdenken. Damit
miisse R [Reynaud] sich zufriedengeben .. »* Ausserdem be-
richtet er von Churchills klarer Aussage zur Abtretung von
Malta und Gibraltar und einiger afrikanischer Kolonien.

Churchill wirde «die Gelegenheit beim Schopfe packen»,
tiber ein Friedensangebot Hitlers nachzudenken?”

Man kann offenbar davon ausgehen, dass dies Churchills
Stimmung und Meinung vom Vortag war. Es wiirde gewiss
Halifax’ Zorn dartiber erkliren, dass Churchill seine so of-
fenkundige Bereitschaft einen Tag spiter vollkommen zu-
rickgenommen hatte.
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Worauf wollte Churchill hinaus? Hatte er sich mit seinen
friheren Bemerkungen nur Zeit kaufen wollen, oder hatte er
Friedensgespriche in diesen dunklen Tagen ernsthaft erwo-
gen?

Trotz allem, fiir das er seit 1933 kimpfte, und trotz seiner
vielen Reden und Parolen vom Sieg ist festzuhalten, dass er
auf der Sitzung vom 26. Mai ein Abkommen mit Hitler eben-
falls fiir moglich, ja sogar willkommen hielt. Der Druck dazu
war ja auch immens. Die Operation Dynamo war soeben an-
gelaufen, doch die Erfolgsaussichten waren duster. Waht-
scheinlicher schien die Vernichtung praktisch der gesamten
britischen Armee. In dieser Situation hatte Churchill zuge-
stimmt, die Moglichkeit von Friedensverhandlungen zu son-
dieren, vorausgesetzt, Grossbritannien behielt seine Unab-
hingigkeit. Halifax’ Arger dartiber, dass er seine Meinung
keine 24 Stunden spiter dnderte, ist verstindlich. Halifax’
Biograph Andrew Roberts schreibt:

Kriege fiir Ideen zu fihren, in denen Linder sich er-
schopften, den Gegner zu vernichten suchten und dabei
die eigene Ausloschung riskierten, war Halifax’™ Wesen
vollkommen fremd. Hitler hatte zweifellos die erste
Runde eines womdglich zehnjihrigen Kampfes gewon-
nen, und es erschien Halifax nur verninftig, wenigstens
eine Atempause dhnlich dem Frieden von Amiens [der die
napoleonischen Kriege vierzehn Monate lang unterbro-
chen hatte| auszuhandeln. Wenn dadurch das Britische
Expeditionskorps und ein Grossteil Frankreichs gerettet
werden konnten, umso besser.”
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Doch jetzt war es an Churchill, zu antworten.

Halifax’ leidenschaftliche Erwiderung wie auch Chamber-
lains Solidaritdt mit Halifax hatten seinem Ton einen deutli-
chen Dimpfer versetzt. Vielleicht zbgerte er, bevor er
sprach, im Bewusstsein, dass der Stift der Geschichte — ge-
genwirtig in der Hand von Bridges — seine Worte aufzeich-
nen wurde, Worte, die erneut einen deutlichen Positions-
wechsel ausdriickten, sowohl gegentber der Ansicht, die er
eben erst ausgedriickt hatte, als auch gegentiber dem Bild,
das man sich allgemein von ihm machte. Er begann:

Wenn Herr Hitler bereit wire, Frieden zu schliessen unter
der Bedingung der Wiederherstellung deutscher Kolonien
und der Vorherrschaft in Mitteleuropa, sei das eine Sa-

che...”

Hier sei kurz innegehalten.

Das war ein deutliches Zugestindnis. Churchill gibt zu
Protokoll, dass er sich nicht nut ein Friedensabkommen mit
einem auf dem Kontinent siegreichen Nazideutschland vor-
stellen kann, sondern auch ein Abkommen, das Hitler die
Vorherrschaft in Mitteleuropa einrdumt. Wenn man nun
noch seine Worte vom Vortag hinzunimmt — seine entweder
wortliche oder paraphrasierte Bereitschaft zu einem solchen
Abkommen —, untergribt das die lange gehegte Meinung von
Historikern, Churchill hitte nie geschwankt, die Vorstellung
von Friedensgesprichen nie ernst genommen und solche
Gespriche nie wirklich angestrebt.

Typisch fir Churchill, folgte auf dieses grosse Zugestind-
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nis an die Geschichte und an Halifax gleich ein Vorbehalt:
dass es nimlich «hdchst unwahrscheinlich sei, dass er [Hitler]
ein solches Angebot machen wiirde».” Doch Halifax war
entschlossen, Churchill sofort zu stoppen und zu verhin-
dern, dass er sich den Verpflichtungen fiir den Frieden, die
er am Vortag eingegangen war, wieder entzog. Und er wollte
den Brief nach Italien endgiltig mit einer gesamteuropii-
schen Friedensstrategie verbinden. Laut Sitzungsmitschrift
gab er Folgendes zu Protokoll:

Der Aussenminister sagte, er wolle die folgende Frage
stellen. Angenommen, die franzosische Armee breche zu-
sammen und Herr Hitler mache ein Friedensangebot. An-
genommen, die franzosische Regierung sage: «Wir kon-
nen nicht auf ein Angebot antworten, das nur an Frank-
reich gerichtet ist, Sie miissen mit den Alliierten zusam-
men verhandeln.» Angenommen, Herr Hitler mache, weil
thm im Wissen um seine eigenen inneren Schwichen an
einem Ende des Krieges gelegen sei, Frankreich und Eng-
land ein Friedensangebot, wire der Premierminister dann
bereit, dariiber zu sprechen?”

Lord Halifax war ungewo6hnlich scharf und direkt, zumal
wenn man bedenkt, dass seine Worte noch durch den Stift
von Bridges gefiltert wurden. In seinem Tagebuch schrieb
er: «Ich fand, dass Winston einen ganz fiirchterlichen Mist
sagte und Greenwood genauso. Nachdem ich es eine Weile
ertragen hatte, sagte ich unverbliimt, was ich von ihnen hielt,
und fiigte hinzu, wenn sie wirklich dieser Meinung seien und
es hart auf hart komme, wirden sich unsere Wege tren-
nen.»”*
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Wire Bridges ein treuerer Diener der Geschichte gewe-

sen, was fur einen Wortlaut hitte er uns dann hinterlassen?

In Ermangelung einer genaueren Vorlage konnen wir

nur spekulieren, wie der Schlagabtausch sich angehort ha-
ben konnte:

CHURCHILL: Viscount Halifax, wie ich gestern sagte, ist
der Ansatz, den Sie vorschlagen, nicht nur aussichtslos,
sondern bringt uns in eine todliche Gefahr.

HALIFAX: DIE TODLICHE GEFAHR IST DIE RO-
MANTISCHE PHANTASIE EINES KAMPFES
BIS ZUM ENDE!!l Was bedeutet «Ende» denn ande-
res als die Zerstérung von allem? Im Kampf unterzu-
gehen hat nichts Heroisches, wenn es sich vermeiden
lasst. Die Alternativen Tod oder Ruhm haben nichts
entfernt Patriotisches, wenn die Wahrscheinlichkeit
fiir den Tod spricht. Es ist keineswegs unrithmlich, ei-
nen Krieg zu verkiirzen, den wir ganz offensichtlich
verlieren.

CHURCHILL: Europa ist noch ...

HALIFAX (fallt ibm ins Wort): EUROPA IST VERLOREN!
Vetloren. Und bevor unsere Armee vollkommen aus-
gelscht ist, ist jetzt die Zeit, zu verhandeln, um die
bestmoglichen Bedingungen zu bekommen. Es wire
nicht in Hitlers Interesse, auf vollig unannehmbaren
Bedingungen zu bestehen. Er wird seine eigenen
Schwichen kennen und verninftig sein.

CHURCHILL (kann das Gerede nicht mebr ertragen):
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Wann wird diese Lektion endlich gelernt? Wie viele
Diktatoren mussen noch hofiert und friedlich ge-
stimmt werden — gutiger Gott, mit was fur riesigen Ge-
schenken —, bis wir lernen ... dass man mit einem Tiger
nicht mehr argumentieren kann, wenn man mit dem
Kopf in seinem Maul steckt!

HALIFAX: Premierminister, ich méchte hier Folgendes zu
Protokoll geben: Wenn Sie als Zukunftsaussicht nur
den Kampf bis zum Ende sehen und nicht einmal
dann bereit wiren, tiber Friedensbedingungen zu spre-
chen, wenn Hitler sie uns anbietet, dann sollten Sie
wissen, dass sich fiir mich unsere Wege trennen miis-

sen.

Trennen missen?

Churchill wusste ganz genau, dass ein Ricktritt von Hali-
fax zu diesem Zeitpunkt eine Katastrophe gewesen wire.
Ohne Halifax’ ausgleichenden Rat drohte ihm, der vielen im-
mer noch als vollig unberechenbar galt, im Unterhaus mit
grosser Sicherheit ein Misstrauensvotum, das er voraussicht-
lich verlieren wiirde. Die gesamte Konservative Partei wiirde
sich in Anhinger von Friedensverhandlungen und Gegner
aufspalten. Churchill hatte es in diesem Moment also nicht
nur mit einem Vorschlag zu tun, fir den gute Griinde spra-
chen (und der genauso patriotisch war wie seiner), sondern
auch mit einer Entscheidung, von der seine Zukunft als Pre-
mier abhing.

Halifax schrieb in sein Tagebuch, Churchill habe sich zu
seiner Uberraschung «besinftigh”” und gesagt, «er werde
zwar nicht gemeinsam mit Frankreich um Friedensbedin-
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gungen nachsuchen, aber wenn man ihm die angebotenen
Bedingungen nennen wiirde, sei er bereit, dartiber nachzu-
denken».*

Damit war Halifax auf dem Hohepunkt seiner Macht und
seines Einflusses angelangt. Er hatte einen widerstrebenden
Premierminister, der geradezu pathetisch vom Sieg um jeden
Preis sprach, dazu gebracht, Friedensgespriche ernsthaft in
Erwigung zu ziehen und zu iiberlegen, wann, nicht ob, solche
Gespriche stattfinden sollten.

Nachdem Churchill Halifax nachgegeben hatte, kam das
Kriegskabinett rasch tberein, Frankreich zu antworten, dass
man irgendeine Art von Kontaktaufnahme mit Italien befiir-
worte, um Frankreich «bei Laune zu halten» und weil «wir
gehort hitten, dass Prisident Roosevelt jetzt ebenfalls eine
Anfrage im genannten Sinne gemacht habe. Es wiirde die
Sachlage aber nur verwirren und womoglich unsere Chance
auf eine positive Antwort von Prisident Roosevelt gefahr-
den, wenn wir jetzt einen eigenen Vorstoss unternihmen.»’’

Unmittelbar nach dem Ende der Sitzung bat der siegrei-
che, aber immer noch verzweifelte Lord Halifax Churchill
um ein Gespriach unter vier Augen im Garten von Nr. 10.
Beim Verlassen des Kabinettszimmers vertraute er Cadogan
an: «Ich kann nicht mehr mit Winston Zusammenarbeiten.»*®
Worauf Cadogan antwortete: «Unsinn. Seine Aufschneiderei
langweilt Sie wahrscheinlich genauso wie mich, aber begehen
Sie unter diesem Eindruck keine Dummbheit.»®
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Roberts schreibt in The Holy Fox:

Halifax empfand die Ubertreibungen, die 1940 die 6ffent-
liche Moral in solchem Masse gestirkt haben, als melo-
dramatisch und besser fiir Rundfunksendungen geeignet.
Er hatte sie schon sein ganzes politisches Leben lang ge-
hért, und sie schmeckten fiir ihn nach dem gefahrlich pa-
thetischen Gehabe, in dem sich Churchills bertichtigter
Mangel an Urteilsvermdgen ausdriickte ... Halifax war
sich deutlich bewusst, dass der bevorstehende Angriff
vermutlich das Ende des britischen Empires und Lebens-
stils bedeutete, ein Ende, das er — wohl irrigerweise — fiir

vermeidbar hielt.*

Im Garten drohte er Churchill erneut mit Rucktritt, erlebte
aber einen Churchill «voller Reue und Zuneigungy.*

Er hatte mit seinen Drohungen zumindest vorerst das ge-
wunschte Ergebnis erzielt und kehrte ins Aussenministerium
zurtick. Beim Tee berichtete er Cadogan von dem Gesprich,
und Cadogan sagte, er «hoffe, dass er nicht dem Arger erlie-
gen werde, den wir alle verspiirten, und dass er sich, bevor er
etwas tue, mit Neville beraten werde». Halifax sagte das zu
und versicherte Cadogan, er «gehére nicht zu denen, die
tiberstiirzte Entscheidungen trifeny.*

Zurick in der Downing Street, sprach sich rasch herum, dass
es eine hitzige Auseinandersetzung gegeben hatte. Jock Col-
ville schrieb in seinem Tagebuch: «Das Kabinett tiberlegte
fieberhaft, ob wir unter solchen Umstinden in der Lage
seien, den Krieg allein weiterzufithren, und es gibt Anzeichen
dafir, dass Halifax zu schwarz sieht. Er sagt, unser Ziel kon-

250



ne nicht mehr sein, Deutschland zu besiegen, sondern nur,
unsere Integritit und Unabhingigkeit zu bewahren.»*

Um 19 Uhr traf sich der Verteidigungsausschuss zu einem
Gesprich tber die letzten Nachrichten aus Frankreich.
Churchill beschrieb die Lage des Britischen Expeditions-
korps als «noch verzweifelter. Die Soldaten hitten nur noch
die Wabhl, sich kimpfend zur Kiste zurtickzuziehen und dem
Gegner dabei so grosse Verluste wie moglich zuzufiigen»*
Doch, figte er hinzu, dirfe man die gegenwirtige Gefahr
nicht Grossbritannien zur Last legen, das alles in seiner
Macht Stehende getan habe, um seinen Verbtindeten zu hel-
fen. Churchill ging detailliert auf die Fehler der franzosischen
Militarfihrung und auf die Schwichen der Belgier ein, fir die
die Briten «jetzt den Preis zahlten» und die «zu der Katastro-
phe beigetrigen hitten, vor der unsere Armee jetzt stehe».”

Nach dem Ende der Sitzung erhielt Churchill noch eine
weitere unangenehme Nachricht. Generalmajor Sir Edward
Spears bestitigte, der belgische Konig habe «seinen General-
stab telegrafisch angewiesen, einen Gesandten zu den Deut-
schen zu schicken, um die Bedingungen eines Waffenstill-
stands zu eruieren, und ausserdem eine ,Waffenruhe’ ab
heute um Mitternacht, vom 27. auf 28. Mai, vorgeschlagen».*
Der Verteidigungsausschuss stimmte zu, dass die Regierun-
gen Grossbritanniens und Frankreichs sich sofort von dem
belgischen Waffenstillstand distanzieren sollten,” und das
Kriegskabinett wurde fiir zehn Uhr abends noch einmal ein-
berufen.

Churchill informierte das Kabinett Uber diese letzte
Nachricht und bestitigte, die britischen und franzosischen
Streitkrifte seien angewiesen worden, weiterzukimpfen.
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Die Anwesenden zeigten trotz der belgischen Kapitulation
starkes Mitgefithl mit Leopold IIL., und der Premierminister
betonte, «wie wichtig es sei, fiir die Sicherheit des Konigs zu
sorgen ... Anlass fir Schuldzuweisungen gebe cher das belgi-
sche Verhalten bei Ausbruch des Krieges, , nicht das in der
jungeren Vergangenheit» Mit dem Beharren der Belgier auf
Neutralitit und daraus folgend ihrer Weigerung, die Alliierten
in ihr Land zu lassen, sei eine entscheidende Gelegenheit ver-
tan worden, eine starke Prisenz an der Westgrenze des Landes
zu etablieren zu einer Zeit, als «der Grossteil der deutschen
Armee noch in Polen gebunden gewesen sei». Dadurch sei das
Britische Expeditionskorps in eine «sehr ernste Gefahr» gera-
ten, denn «Lord Gort habe keine Soldaten gehabt, um die Li-
cke zu schliessen und zu verhindern, dass die Deutschen nach
Diinkirchen durchbrichen».®

Informationsminister Duff Cooper schlug vor, angesichts
der neuen Entwicklung «eine Erklirung zur tapferen Verteidi-
gung durch die britischen Truppen abzugeben ... die Offent-
lichkeit solle iiber die ernste Lage informiert werden, in die das
Britische Expeditionskorps gebracht wurde». Er wies insbe-
sondere auf den «munteren Ton» hin, der die von der briti-
schen Presse veroffentlichten franzésischen Kommuniqués
immer noch prigte, und dass «die Offentlichkeit gegenwartig
ganz ohne Zweifel noch keineswegs auf die schockierende Er-
kenntnis der wahren Situation vorbereitet sei». Churchill
stimmte zu, dass «der Ernst der Llage betont werden muiisse,
sprach sich aber gegen eine genaue Erklirung oder den Ver-
such einer Bewertung der Ergebnisse des Kampfes aus, so-
lange die Lage sich nicht weiter geklirt habe. Die Bekanntgabe
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des belgischen Waffenstillstands wiirde die Offentlichkeit ei-
nigermassen auf schlechte Nachrichten vorbereiten.» Cooper
fand das nicht ausreichend. Er sah eine grosse Gefahr in ei-
ner plotzlichen Ankiindigung, die dem, was die Offentlich-
keit in der Zeitung gelesen hatte, so grindlich widersprach,
und schlug vor, «die Offendichkeit an die stindigen Versu-
che der Deutschen zu erinnern, einen Keil zwischen die bei-
den Vélker zu treiben. Zugleich sollten die Redakteure auf-
gefordert werden, den Ton der franzésischen Bekanntgaben
abzuschwichen.» Churchill sagte abschliessend, «er werde
eine ausfihrliche Erklirung im Parlament abgeben miissen,
doch koénne es noch eine Woche dauern, bis die Situation
sich soweit geklirt habe, dass er dazu imstande sei».”

Zusammen mit Jock Colville kehrte er zum Haus der Ad-
miralitit zuriick «und ging um Mitternacht ins Bett, nachdem
er noch ein paar Zeitungen gelesen und gesagt hatte: ,Schen-
ken Sie mir noch einen Whisky mit Soda ein, stark verdiinnt,
seien Sie so lieb.»™

Was wiirden wir dafiir geben, seine Gedanken zu kennen,
das Ausmass seiner Angste und Selbstzweifel, wihrend er auf
seinem Bett lag und auf den Schlaf wartete. Hatte Halifax
recht? Und er selbst unrecht? Hatte er richtig gehandelt, oder
wiurden er und das Land seine Entscheidung, den Aussenmi-
nister mit seinem Plan eines Verstindigungsfriedens weiter-

machen zu lassen, noch bereuen?

Lord Halifax nannte Dienstag, den 28. Mai, einen «sehr
schwarzen Tag».”' Admiral Sir Roger Keyes war im An-
schluss an den Beginn der Waffenruhe der belgischen Armee
um vier an diesem Morgen nach London zurtickgekehrt.
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Churchill bat ithn zu der Sitzung des Kriegskabinetts um halb
ZwOlf.

Dort machte er deutlich, dass auch er glaubte, «die belgi-
sche Regierung sei vollstindig fiir das angerichtete Chaos
verantwortlich ... [und dass| nur der Konig mit seiner Per-
sonlichkeit die belgische Armee in den vergangenen vier Ta-
gen noch zusammengehalten habe. Wenn der Konig schon
vor drei Tagen gegangen wire, wozu die Regierung Seiner
Majestit ihn gedriangt habe, wire die Moral der Armee sofort
zusammengebrochen»™ Churchill verlas die Bedingungen
des deutsch-belgischen Waffenstillstands:

1. Alle belgischen Truppenbewegungen verboten. Belgi-
sche Soldaten mussen sich am Strassenrand aufstellen
und auf Befehle warten. Sie mussen auf ihre Anwe-
senheit durch weisse Zeichen, Fahnen etc. aufmerk-
sam machen.

2. Die Vernichtung von Kriegsmaterialien und Vorriten
muss durch Befehle verboten werden.

3. Den deutschen Soldaten muss der Weitermarsch zur
Kiste erlaubt werden.

4. Freier Durchgang nach Ostende wird gefordert und
keine Zerstérung zugelassen.

5. Jeglicher Widerstand wird tiberwiltigt.”

Wenn die Briten einen Vorgeschmack auf die Forderungen
der Deutschen wollten, bekamen sie ihn hier.

Inzwischen trafen die britischen Soldaten «in betrichtli-
cher Zahl» in Dunkirchen ein. Der Erste Seelord tibermit-
telte einen Bericht von Vizeadmiral Ramsay in Dover, dem-
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zufolge «in der vergangenen Nacht 11400 Minner eingetrof-
fen seien und weitere 2500 gegenwirtig iiber den Kanal setz-
ten». Die ersten Berichte Giber die bertichtigten Schlangen der
auf ihre Evakuierung wartenden Soldaten wurden bestitigt,
«2°000 Soldaten an den Strinden und weitere 7°000 in den
Sanddinen» von Dunkirchen, das jetzt «von einer Rauch-
wolke bedeckt sei. Doch erfuhr das Kabinett auch von einer
Nachricht von Sir Hugh Dowding, dem Oberkommandeur
der Jiger verbinde, der sich «tief besorgt» tiber die gegenwiir-
tigen Verluste an Flugzeugen der Air Force zeigte, die das
Britische Expeditionskorps am Strand von Diinkirchen
schiitz-te, und davon sprach, dass «unsere Jiger die Verteidi-
gung kaum noch leisten konnten». Wenn «diese dusserste
Anstrengung am folgenden Tag tiber Dunkirchen wiederholt
werden miisste, wire die Lage ernst».”

Duff Cooper betonte erneut, wie dringend es sei, «eine
offene Erklirung zu der verzweifelten Lage des Britischen
Expeditionskorps» abzugeben. Andernfalls fiirchtete er, «das
Vertrauen der Offentlichkeit wiirde einen schweren Schlag
erhalten und die zivile Bevolkerung wire nicht mehr bereit,
den Versicherungen der Regierungen zu den Aussichten un-
seres letztlichen Sieges zu glauben». Er schlug vor, in den
Nachrichten der BBC um ein Uhr mittags «eine kurze Erkla-
rung» abzugeben.” Churchill stimmte dem zu und sagte, dass
auch er am Nachmittag im Unterhaus eine Erklirung zu die-
sem Thema geben werde.

Seine Erklirung im Unterhaus wurde zwar nicht live im
Rundfunk tibertragen, wandte sich aber ebenfalls an die gan-
ze Nation und musste die Offentlichkeit auf das Kommende
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einstimmen und ihr zugleich Mut machen. Sie war kurz, aber
hoffnungsvoll, und lisst in ersten Umrissen eine Antwort
Churchills zur Frage des Verstindigungsfriedens erkennen,
die einzelne Mitglieder des Kriegskabinetts so sehr beschaif-
tigte.

Die Lage der britischen und franzoésischen Armeen, die
nun in einem Uberaus harten Kampf begriffen sind und
von drei Seiten und von der Luft aus hart bedringt wer-
den, ist offensichtlich dusserst ernst. Die Ergebung der
belgischen Armee, in der Weise, in der sie geschah, hat
diese schwere Gefahr noch betrichtlich erhoht. Aber un-
sere Truppen sind guten Mutes, sie kimpfen mit der dus-
sersten Disziplin und Hartnickigkeit ... Ich durfte in der
Lage sein, dem Hause einen Bericht tiber die allgemeine
Situation zu geben, sobald das Ergebnis des gegenwirtig
tobenden Kampfes festgestellt und abgeschitzt werden
kann ...

Inzwischen muss sich das Haus auf triibe und ernste
Nachrichten gefasst machen. Ich habe nur noch hinzuzu-
figen, dass nichts, was sich in dieser Schlacht ereignen
mag, uns auch nur im Geringsten unserer Pflicht enthe-
ben kann, die Sache der Menschheit, der wir uns geweiht
haben, zu verteidigen; und nichts darf unsere Zuversicht
verringern, dass wir imstande sein werden, ebenso wie in
friheren Epochen unserer Geschichte, durch Katastro-
phen und Leiden vorwirtszuschreiten bis zur endgiltigen
Niederwerfung unserer Feinde.”

Das Unterhaus reagierte positiv auf Churchills trotzige Wor-
te. Die Parlamentarier gratulierten ihm und sagten, das Land
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sei «mit seiner Entschlossenheit noch keineswegs bis zum
Aussersten gegangen»’ und «die wiirdige Erklirung des Pre-
mierministers spiegle nicht nur die Gefithle des ganzen Hau-
ses, sondern auch die der ganzen Nation».” Durch die Reak-
tion in Hochstimmung versetzt, verliess Churchill den Sit-
zungssaal und ging in sein Biiro im Unterhaus, um sich dort
um vier Uhr nachmittags mit dem Kriegskabinett zu bespre-
chen.

Dieselbe ausgewihlte Gruppe, die bereits am Vortag Zeuge
des unentschiedenen Schlagabtauschs zwischen Premiermi-
nister und Aussenminister geworden war, versammelte sich
erneut, um «in einer von diisteren Vorahnungen geschwin-
gerten Atmosphire», wie Roberts schreibt,” noch einmal
Uber die italienische Frage zu sprechen.

Lord Halifax sprach als Erster. Auf der Sitzung am Vor-
mittag hatte er das Kabinett Giber die «strikt ablehnende Ant-
worts® informiert, die Prisident Roosevelt von Mussolini er-
halten hatte. Inzwischen war eine weitere Nachricht von der
franzosischen Regierung eingetroffen. Sie bat um einen ge-
meinsamen Vorstoss Grossbritanniens und Frankreichs bei
Italien. Halifax wiederholte seinen Vorschlag, «wir sollten
deutlich zu erkennen geben, dass wir an einer Vermittlung
Italiens interessiert seien»,”’ doch Churchill, immer noch im
Hochgefiihl seiner Rede im Unterhaus, erwiderte, natiirlich
wollten die Franzosen «Signor Mussolini als Vermittler zwi-
schen uns und Herrn Hitler seheny, er sei aber «entschlossen,
nicht in diese Lage zu geraten».”” Halifax, gewiss in der An-
nahme, Churchill wolle wieder zurtickrudern, widersprach
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heftig und sagte, Reynaud schlage vor, «wir sollten sagen,
dass wir bereit seien, bis zum Tod fiir unsere Unabhingigkeit
zu kimpfen, dass wir aber, sollte diese gewihrleistet sein, zu
gewissen Zugestindnissen gegeniiber Italien bereit wiren».”
Damit gab er Reynauds Vorschlag zwar durchaus richtig wie-
der, doch unterliess er es zu erwihnen, dass er selbst an eine
umfassendere europiische Losung durch Vermittlung Itali-
ens dachte. Genauso wenig erwihnte er, dass diese Idee aus
seinem Gespriach mit dem italienischen Botschafter Giusep-
pe Bastianini am 25. Mai stammte, nicht von den Franzosen,
die nur verhindern wollten, dass Italien sie ebenfalls angriff.

Churchill erklirte nun, dass die Franzosen seiner Mei-
nung nach versuchten, «uns auf einen abschiissigen Weg zu
bringen». Wieder verwendet er die Worte «abschissiger
Wegy, die Halifax unweigerlich drgern mussten. Und dann
kommt ein ganz neues Argument: «Die Lage wire vollkom-
men anders, wenn Deutschland erfolglos versucht hitte, in
dieses Land einzufallen.»®

Wollte Churchill, nachdem er zugestimmt hatte, ein Frie-
densabkommen in Betracht zu ziehen, jetzt den Vorbehalt
hinzuftigen, dass dartiber erst verhandelt werden sollte, #ach-
demr Deutschland mit einer Invasion Grossbritanniens ge-
scheitert war?

Mit der Vorstellung, Grossbritannien kénnte ohne eine
Armee (wie es inzwischen aussah) einen deutschen Angriff
(der immer wahrscheinlicher wurde) abwehren, wollte Hali-
fax nichts zu tun haben.

Er sprach wieder, tat den franzésischen Vorschlag bereit-
willig mit den Worten ab, es bestehe wenig Aussicht, dass er
zu etwas fuhren wirde, konzentrierte sich dann aber auf sein
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Hauptanliegen, die Idee einer europiischen Regelung oder
«umfassender» Gespriche. Immer wieder kam er darauf zu-
rick, dass es um ein «grosseres Problem» gehe: «Angenom-
men, Signor Mussolini wollte die Rolle eines Vermittlers
spielen und kénnte Bedingungen erreichen, die unsere Un-
abhingigkeit nicht beeintrachtigten, dann glaube er, dass wir
bereit sein sollten, iiber diese Bedingungen nachzudenken.»®
Halifax widersprach Churchills Behauptung, dass Grossbri-
tannien ein paar Monate spater, wenn Deutschland mit einer
Invasion gescheitert sei, bessere Bedingungen bekommen
wiurde. Er war vielmehr vom Gegenteil iiberzeugt und sagte,
«wir mussten zur Kenntnis nehmen, dass wir woméglich bes-
sere Bedingungen bekimen, bevor Frankreich aus dem Krieg
ausscheide und unsere Flugzeugfabriken zerstort seien, als
erst in drei Monaten».*

Der Streit ging weiter, und Churchill ergriff wieder das
Wort:

Wenn Signor Mussolini als Vermittler ins Spiel kime,
wurde er uns nach Herzenslust auspliindern. Dass Herr
Hitler so dumm sein kénnte, uns mit unserem Rustungs-
programm weitermachen zu lassen, sei unvorstellbar.
Seine Bedingungen wirden uns ihm auf Gedeih und Ver-
derb ausliefern. Wenn wir aber weiterkdimpften, wirden
wir selbst im Fall einer Niederlage keine schlechteren Be-
dingungen bekommen als die, die wir jetzt bekimen.”’

Halifax war verstandlicherweise wutend. Er konnte beim
besten Willen nicht verstehen, was Churchill an dem Vor-
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schlag einer Vermittlung «so falsch» fand. Chamberlain
spurte seinen Unmut und kam ihm zu Hilfe: «Es sei der Welt
klar, dass wir in der Klemme sitzen, und wir kbnnten seiner
Ansicht nach nichts vetlieren, wenn wir offen feststellten,
dass wir zwar bis zum Ende weiterkimpfen wiirden, um un-
sere Unabhingigkeit zu wahren, aber auch bereit seien, tber
annehmbare Bedingungen nachzudenken, wenn sie uns an-
geboten wiirden.»®

Davon bedroht, Chamberlains Unterstiitzung an Halifax
zu verlieren, legte Churchill an Pathos zu: «Die Nationen, die
kimpfend untergegangen seien, seien wieder aufgestiegen,
aber die, die klein beigegeben hitten, seien erledigt gewesen.»
Greenwood stimmte ihm zu und sagte, er «habe nicht das
Gefiihl, dass dies der Zeitpunkt fir eine endgiltige Kapitu-
lation sei». Auch das erzirnte Halifax, der das Gefihl haben
musste, dass jedes seiner Worte absichtlich missverstanden
wurde, und er erwiderte, man konne «seinen Vorschlag in
keiner Weise als endgiiltige Kapitulation bezeichnen».”

Attlee, der sich um die Reaktion der Offentlichkeit sorgte,
wenn sie von anglofranzosischen Gespriachen mit Deutsch-
land erfuhr, mahnte, es sei «notwendig, die 6ffentliche Mei-
nung in diesem Land zu beriicksichtigen ... wenn die Offent-
lichkeit erst begreife, wie es in Wirklichkeit stehe, wiirde sie
einen schweren Schock erleiden. Dann miisse alles getan
werden, um ihre Moral zu stutzen, und es bestehe die ernste
Gefahr, dass wir, wenn wir tun wurden, was Frankreich
wolle, dazu nicht mehr imstande seien.»’

In einem letzten Versuch, die Spannung im Raum zu zer-
streuen und einen Konsens zu ermdglichen, schlug Cham-
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berlain vor, die Friedensbemithungen weiterzuverfolgen, zu-
gleich aber davon auszugehen, dass die Franzosen dabei
keine grosse Hilfe sein wiirden. Er stimmte dem Aussenmi-
nister in beiden Punkten zu: Wenn Grossbritannien Bedin-
gungen aushandeln konne, die «zwar schmerzhaft seien, aber
unsere Unabhingigkeit nicht gefihrdeten, sei es richtig, diese
Bedingungen in Erwigung zu ziehen». Doch werde der fran-
z6sische Vorstoss bei Mussolini das «zum gegenwirtigen
Zeitpunkt» nicht erreichen.”

Um Viertel nach sechs wurde die Sitzung unterbrochen.
Halifax hatte mit Hilfe Chamberlains die Aussicht auf Frie-
densgespriache zumindest vorerst am Leben erhalten. Und
Churchill bat die beiden, dazubleiben und einen Brief an die
Franzosen aufzusetzen, in dem sie den franzdsischen Vor-
schlag dankend ablehnten.

Er selbst hatte in der Zwischenzeit eine Verabredung,
und er musste sich noch darauf vorbereiten — auf «eine der
aussergewohnlichsten Szenen des Krieges», wie sein Bio-
graph Martin Gilbert schreibt.”

Friher am selben Tag hatte Churchill eine Sitzung der 25
dem Kiriegskabinett nicht angehorenden Minister anbe-
raumt, um sie in allen Finzelheiten iiber die Lage zu unter-
richten, mit der Grossbritannien sich konfrontiert sah. Er
hatte seit seiner Ernennung zum Premierminister nicht zu
ithnen sprechen konnen, und die Sitzung war tiberfillig, doch
spatestens um Viertel nach sechs hatte er seine Meinung tiber
den Zweck seiner Ansprache geindert.

Er hatte eben noch Halifax” Riicktrittsdrohungen abweh-
ren miissen und wusste jetzt, dass er, egal fir welchen Kurs
er sich letztlich entschied — fiir Friedensgespriche, wenn das
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Expeditionskorps am Strand von Diinkirchen vernichtet
wurde, oder fiir den Kampf, wenn er noch Soldaten dafir
hatte —, daftir entweder die Unterstiitzung seines Aussenmi-
nisters oder, wenn dieser zurlicktrat, die Unterstiitzung des
tibrigen Kabinetts brauchte.

Und genau das war jetzt sein Ziel. Er wollte das Vertrauen
des Kabinetts gewinnen.

Die Kabinettsminister gehorten bekanntlich nicht zu sei-
nen grossten Bewunderern. Mit seinem wechselhaften Le-
ben und seiner drastischen Ausdrucksweise, seinem Ausflug
zu den Liberalen und der Ruckkehtr zu den Konservativen
und seinen fehlgeschlagenen militirischen Strategien, die
viele Menschenleben gekostet hatten, war er ein Politiker,
der mehr geduldet als geschitzt, mehr gefiirchtet als geliebt
wurde. Doch die Minister kamen, trafen einer nach dem an-
deren in Churchills Biro ein und fragten sich beklommen,
was sie gleich horen wiirden. Was fur eine Zukunft stand
ihnen bevor? War die Armee tatsichlich verloren? Konnte
ein Uberfall Grossbritanniens nicht mehr verhindert wer-
den? Konnten sie nichts mehr gegen die Vernichtung ihrer
Heimat, ihrer Familien, ihrer Iebensart tun?

Wie Churchill zu seinem Biiro im Unterhaus gelangte, wo
ein so entscheidender Moment des Kriegs stattfinden sollte,
ist nicht tberliefert, doch da es nur ein flotter Spaziergang
von zehn Minuten war und er noch viel zu tiberlegen hatte,
kann man annehmen, dass er zu Fuss ging, wie immer eine
auffillige Erscheinung in seiner edwardianischen Kleidung
und der schwarzen Weste mit der goldenen Uhrenkette, an
seiner Longfellow-Zigarre ziehend, den Spazierstock
schwingend, einen seiner vielen Hiite auf dem eher kleinen
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Kopf, diesem Zyklotron von Gedanken und Argumenten,
Positionen und méglichen Ergebnissen. In solchen Momen-
ten zeigt sich der wahre Anfiihrer. Er kann durch die Macht
seiner Worte Millionen zu Leid und Not verdammen oder
aber ihnen die Rettung bringen. Was sollte Churchill seinen
Ministern also sagen? Sollte er ihnen zuhoéren oder zu thnen
sprechen? Und mit welchem Nachdruck sollte er ihnen zu-
reden, wenn der Preis, den sie zahlten, wenn sie thm folgten,
womoglich ihr Leben war?

Es ist nicht sicher, dass er schon genau wusste, was er
thnen sagen wollte. Doch im Gehen nahm eine Idee Gestalt
an. Er musste sie informieren, dass es Befiirworter fiir ein
Friedensabkommen mit Hitler gab und dass ein solches Ab-
kommen tatsdchlich erwogen wurde. Womoglich steckte so-
gar Hitler hinter den Annidherungsversuchen der Italiener
und gab dadurch indirekt seine Bereitschaft zum Gesprich
zu verstehen. Und dann musste Churchill die Stimmungslage
seiner Minister erspiren, bevor er ihnen seine eigene Mei-
nung offenlegte. Wenn er spiirte, dass sie — und mit ithnen
die britische Bevolkerung — zum Kampf bereit waren, wiirde
er seine Ansprache daran anpassen. Wenn er dagegen Er-
schopfung spiirte und den Wunsch, den Krieg zu beenden,
konnte er seine Rede auch daran anpassen und ihr einen an-
deren Schluss geben.

Er betrat das Unterhaus und steuerte auf die Treppe zu.
Im ersten Stock schritt er den Gang zu seinem Biiro entlang.
Seine Kollegen warteten schon. Der eichengetifelte Raum
war voll, die Luft von Zigarrenrauch geschwingert. Stille
kehrte ein, und Churchill blickte in die Augen von Minnern,
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mit denen er als Premierminister bisher noch kaum zu tun
gehabt hatte. Nach Tagen der Ungewissheit und personli-
cher Zweifel, dem unschlissigen Hin und Her und den see-
lischen Qualen war es Zeit, Bilanz zu ziehen und eine neue
Vision zu erproben, die all das zusammenfasste, was er in
den drei Wochen seit seiner Amtsiibernahme in sich aufge-
nommen hatte. Auf diese Rede hatte er sich nicht vorberei-
tet. Aber von ithrem Ergebnis wiirde seine Zukunft abhin-
gen.

Was Churchill in seiner Rede sagte, wurde nicht offiziell
von einem Protokollanten dokumentiert, aber Hugh Dalton,
der Labour-Minister fir Kriegswirtschaft, gibt in seinem Ta-
gebuch einen sehr lebendigen Bericht davon:

Am Nachmittag wurden alle Minister gebeten, zum Pre-
mierminister zu kommen. Er ist wirklich grossartig. Der
Mann fiir diese Stunde, der einzige, den wir haben. Er be-
richtete umfassend, offen und vollkommen ruhig vom
Geschehen in Frankreich ...

Er sei fest entschlossen, die Offentlichkeit auf
schlechte Nachrichten einzustimmen, und natirlich
wiurde es mit einigem Recht heissen, was gegenwirtig in
Nordfrankreich geschehe, sei die grosste britische milita-
rische Niederlage seit vielen Jahrhunderten. Wir miissten
darauf vorbereitet sein, dass der Krieg sich plétzlich ge-
gen diese Insel wende, und auch auf andere, sehr ernste
Ereignisse in Europa. Den drohenden Zusammenbruch
Frankreichs sollten wir 6ffentlich nicht bestitigen, aber
wir dirften uns nicht von den Ereignissen tiberraschen
lassen. Man konne sehr wohl sagen, dass es leichter sei,
nur diese Insel zu verteidigen, als diese Insel und Frank-
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reich, und wenn sich diese Ansicht auf der ganzen Welt
durchsetze, wiirde das eine Welle von Gefithlen auslésen,
nicht zuletzt in den USA, die uns bisher kaum geholfen hat-
ten, dann aber womdglich sogar in den Krieg eintreten wiir-
den. Doch sei das alles Spekulation. Es wiirde zweifellos zu
Versuchen kommen, bei uns einzufallen, doch seien diese
mit ungeheuerlichen Schwierigkeiten verbunden. Wir sollten
unsere gesamte Kiiste verminen. Unsere Marine sei unge-
heuer stark. Die Luftabwehr kénnten wir von der Insel aus
viel leichter organisieren als auf der anderen Seite des Kanals.
Wir hitten jede Menge Vorrite an Nahrungsmitteln, Ol etc.
Wir hitten gute Soldaten auf der Insel und weitere seien per
Schiff unterwegs, sowohl britische Einheiten aus entlegenen
Garnisonen wie hervorragende Truppen aus den Domi-
nions. Was Flugzeuge anbetreffe, konnten wir unsere gegen-
wirtigen Verluste mehr als ausgleichen, die Deutschen aber
nicht. «Ich habe in den vergangenen Tagen viel dartiber
nachgedacht, ob es meine Pflicht ist, in Verhandlungen mit
diesem Menschen [Hitler] zu treten.» Doch sei es miissig, an-
zunehmen, wir wiirden, wenn wir jetzt versuchten, Frieden
zu schliessen, bessere Bedingungen bekommen, als wenn wir
weitermachten und bis zum Ende kimpften. Die Deutschen
wurden unsere Flotte fordern — das wiirde dann «Abriistungy
genannt werden —, unsere Marinestitzpunkte und noch vie-
les mehr. Wir wiirden ein Sklavenstaat werden, obwohl eine
britische Regierung gebildet wiirde, die eine Marionette Hit-
lers wire — «unter Mosley [Sir Oswald Mosley, der britische
Faschist] oder einer dhnlichen Person». Und was wiirde dann
aus uns? Andererseits hitten wir grosse Reserven und Vor-
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teile. «Und ich bin iiberzeugt, dass Sie alle aufspringen
und mich von meinem Platz dringen wiirden, wenn ich
auch nur einen Moment an Verhandlungen oder Kapitu-
lation dachte.» Er sagte deshalb: «Wir werden weiterma-
chen und hier oder anderswo bis zum Ende kimpfen, und
wenn die lange Geschichte unserer Insel tatsichlich en-
den soll, soll sie erst dann enden, wenn wir alle in unserem
Blut auf dem Boden liegen.»”

Wieder einmal hatte Churchill am Rand einer Niederlage mit
dem Herzen gesprochen, sein ganzes Arsenal rhetorischer
Fahigkeiten aufgeboten und eine meisterhafte Rede gehalten,
eine Rede, die vermutlich erst im letzten Moment im Kopf
des Redners Gestalt angenommen hatte, zu spit, um sie
noch zu tberarbeiten.

Das bedeutete, dass er sich entschieden hatte. Dass er sich
entschieden hatte, nicht linger abzuwarten, sondern vorbeu-
gend jede Unterstiitzung im Keim zu ersticken, die Halifax
fur seine «europdische Regelung» mobilisieren mochte, und
das Risiko einzugehen, dass der Aussenminister zuriicktrat
und dadurch ein Misstrauensvotum gegen ihn ausloste. Dass
er sich entschieden hatte, dass es unterm Strich — trotz aller
berechtigter und starker Argumente dagegen — besser war,
zu seiner urspringlichen Haltung zurtickzukehren und wei-
terzukdmpfen, jetzt allerdings mit einem geschirften Be-
wusstsein der vor ihm liegenden Risiken, Gefahren, Kosten
und méglichen Opfer. Seine Landsleute mussten ihr Leben
riskieren und bereit sein, zu sterben.

Er brauchte nicht lange zu warten, um zu erfahren, ob er
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mit seinen Worten ins Schwarze getroffen hatte. Die Reak-
tion erfolgte prompt.

Im zweiten Band seiner Memoiren des Zweiten Welt-
kriegs, Englands grisste Stunde, erinnert er sich daran. Aus sei-
ner Schilderung klingt mehr Begeisterung als aus den Berich-
ten anderer Tagebticher:

Es kam zu einer Kundgebung, die mich angesichts der
Zusammensetzung der Versammlung — 25 erfahrene Po-
litiker und Abgeordnete, die vor dem Krieg das gesamte
Spektrum richtiger oder falscher Meinungen vertreten
hatten — tberraschte. Mehrere von ihnen sprangen vom
Tisch auf; eilten zu meinem Platz, riefen Dinge und klopf-
ten mir auf den Ricken. Wenn ich als Anfiihrer der Na-
tion in diesem kritischen Moment gezbgert hitte, hitte
man mich zweifellos aus dem Amt gejagt. Ich wusste nun,
dass die Minister lieber in naher Zukunft sterben und Fa-
milie und Besitz verlieren wollten, als aufzugeben. Darin
reprisentierten sie das Unterhaus und fast das ganze
Volk.™

Als das Kriegskabinett sich um 19 Uhr erneut versammelte,
berichtete Churchill mit bestimmt grosser Erleichterung und
Genugtuung vom Verlauf der Sitzung. Seine Worte waren
eindeutig an Halifax gerichtet: «Die Minister hitten sich tber
die Lage in Frankreich nicht beunruhigt gezeigt, aber grosste
Genugtuung bekundet auf seine Mitteilung hin, dass wir den
Kampf niemals aufgeben wiirden. Er kénne sich nicht erin-
nern, dass eine Versammlung so hochgestellter Personen des
politischen Lebens sich je mit einem solchen Nachdruck ge-
dussert hitte.x»’

267



Halifax und Chamberlain begriffen, was die Stunde ge-
schlagen hatte. Nicht einmal ein gemeinsamer Rucktritt hitte
Churchills Fihrung jetzt noch erschiittern kénnen, nicht
nach diesem Sieg bei den Ministern, mit deren Entschlossen-
heit und Kampfgeist sie nicht gerechnet hatten.

Churchill hatte seine Gegner tiberrumpelt. Spiel, Satz und
Sieg gingen an ihn, und es findet sich nirgends ein Hinweis,
dass Halifax oder Chamberlain die Frage von Friedensver-
handlungen zwischen London und Berlin je wieder ange-
sprochen hitten.

Lord Halifax, ein stolzer Mann, erkannte seine Niederlage
schweigend an. Was auf diesen Sitzungen gesagt wurde, fin-
det in seinem Tagebuch keine Erwidhnung, das nach Mei-
nung der meisten Historiker allerdings mehr fiir andere Leser
geschrieben wurde und weniger ein genauer Bericht ist. Statt-
dessen schreibt er tber etwas ganz anderes: «Um vier wieder
eine Sitzung, auf der tiber einen weiteren franzosischen Ap-
pell an uns gesprochen wird. Wir sollten Mussolini um mehr
Vernunft bitten. Nach allen bisherigen Versuchen und nach-
dem er Roosevelts letzten Vorstoss nicht einmal anh6ren
wollte, hielten wir dies fiir vollkommen aussichtslos.»’®

Churchill hatte tberlebt und die Phase seiner eigenen Un-
sicherheit Giberwunden. Im Unterhaus wiirde es kein Miss-
trauensvotum gegen ihn geben. Er hatte heftigste Versuche,
ihn in die Ecke zu treiben, und die Drohung, seine schwache
Stellung in der Partei gegen ihn zu verwenden, mit einer
Rede abgewehrt. Wieder hatten ihn die Kraft seiner Worte
und die Uberzeugung, mit der er sie vorgetragen hatte, ge-
rettet. In seinen Memoiren schreibt er zu diesem Tag: «Ein
helles Leuchten, tiberwiltigend und erhaben, lief von einem
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Ende zum anderen iiber unsere Insel.»”” Das L.and stand erst
am Anfang einer schweren Zeit, aber er wusste jetzt, dass er
die Zustimmung seiner Kollegen und der Offentlichkeit
hatte, den Kampf gemeinsam fortzusetzen.

Bevor er zu Bett ging, telefonierte er noch mit Paul Rey-
naud und bestitigte, dass Grossbritannien nicht verhandeln
und notfalls allein kimpfen wiirde. Zugleich dringte er den
Franzosen, an seiner Seite weiterzukimpfen.



MITTWOCH, 29. MAI 1940

IN DUNKIRCHEN WERDEN BIS
ZU 2000 MANN PRO STUNDE
EVAKUIERT, UND UBER 40000
SOLDATEN SIND SICHER IN
GROSSBRITANNIEN GELANDET

DIE DEUTSCHE LUFTWAFFE
FLIEGT UNAUFHORLICH
EINSATZE UBER DUNKIRCHEN
UND VERSENKT 25 SCHIFFE

ALS REAKTION AUF CHURCHILLS
FESTE ANTWORT AN
FRANKREICH WILL REYNAUD
DEN KAMPF UNBEDINGT
SO LANGE WIE MOGLICH
FORTSETZEN



10. «Wir werden an den
Strinden kimpfen»

Was es doch fiir einen Unterschied machte, sich entschieden
zu haben. Als Churchill am 29. Mai aufwachte, fihlte er sich
gestarkt, geradezu als neuer Mensch.

Noch im Bett erfuhr er, dass seine Nachricht an Reynaud
vom Vorabend, dass nimlich Grossbritannien nicht tiber Ita-
lien Friedensverhandlungen fithren werde, laut Generalmaj-
or Sir Edward Spears, dem personlichen Verbindungsoffi-
zier zwischen Reynaud und Churchill, eine «magische» Wir-
kung auf den franzdsischen Ministerprisidenten gehabt
habe. Das «stirkte spiirbar auch Churchills eigene Uberzeu-
gung, dass er den richtigen Kurs verfolgte, und er sprach sich
sofort dagegen aus, dass weitere Nachrichten nach Rom ge-
schickt wiirden».” Wie sich nun herausstellte, war die gelas-
sene und positive Ansprache, die Churchill nicht nur in der
Nachricht an Reynaud, sondern auch in der Kabinettssitzung
verwendet hatte, ein entscheidendes Instrument im Kampf
gegen die defitistische Haltung, die sich in den vorangegan-
genen Tagen breitgemacht hatte. Churchill wusste jetzt, dass
seine stirkste Waffe zur Rettung Grossbritanniens die Hoff-
nung war.

In diesem Sinne schickte er ein «streng vertrauliches» Me-
morandum an Kabinettsminister und hohe Regierungsbe-
amte:

272



Der Premierminister wire in dieser dunklen Zeit dankbar,
wenn alle seine Kollegen in der Regierung sowie die ho-
hen Beamten in ihren Kreisen fiir eine gute Moral sorgen
wurden. Sie sollten den Ernst des Geschehens nicht her-
abwirdigen, sich aber zuversichtlich zeigen, dass wir mit
unseren Fihigkeiten und unserer unbeugsamen Ent-
schlossenheit den Krieg fortsetzen kénnten, bis wir den
Willen des Gegners, sich ganz Europa zu unterwerfen, ge-
brochen hitten.

Die Vorstellung, dass Frankreich einen separaten Frie-
den abschliessen wird, sei strikt abzulehnen. Doch was
immer auf dem Kontinent geschehe, unsere Aufgabe sei
klar, und wir wiirden uns gewiss mit aller Kraft dafiir ein-
setzen, die Insel, das Empire und unsere Sache zu vertei-
digen.’

Im Anschluss an diesen geradezu an Shakespeare erinnern-
den Schlachtruf trat um halb zwolf das Kriegskabinett zu-
sammen. Diesmal versuchte Lord Halifax gar nicht erst, die
Meinung Churchills oder anderer Minister zu dndern, aber er
machte sie auf ein Telegramm aufmerksam, das das Aussen-
ministerium von der britischen Botschaft in Rom bekommen
hatte. Es bestitigte, was viele schon erwartet hatten, nimlich
dass «ltaliens Kriegseintritt jetzt gewiss sei. Unsicher sei le-
diglich das genaue Datum. Er konne innerhalb einer Woche
erfolgen oder auch spiter, aber es handle sich jedenfalls nicht
um Monate.» In seiner Antwort habe der Botschafter klarge-
stellt, «wenn Italien den Krieg erklire, werde man ithm mit
Krieg antworten. Die Verantwortung daftr liege dann allein
bei Signor Mussolini.»*
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Es war nicht die einzige «unangenehme»’ Nachricht, die
den Ministern vorgelegt wurde. 40°000 Soldaten waren be-
reits aus Frankreich in England eingetroffen, aber die Mili-
tars hielten es fiir zweifelhaft, ob noch sehr viel mehr gerettet
werden konnten. Die deutsche Luftwaffe hatte den Hafen
von Diinkirchen mit stindigen Bombenangriffen vollkom-
men zerstort und einige Schiffe versenkt, die jetzt die Hafen-
einfahrt blockierten.

Lord Gort hatte telegrafisch um «klare Anweisung» gebe-
ten, was er «im schlimmsten Fall tun solle».® Wie Churchill
vor den Ministern bestitigte, war der General angewiesen
worden, «den Kampf fortzusetzen mit dem Ziel, Zeit fiir die
Evakuierung so vieler Soldaten wie moglich zu gewinnen
und den Deutschen den grosstmoglichen Schaden zuzufi-
gen». Doch Halifax, nach wie vor bemtht, moglichst viele
Leben zu retten, ausserte Bedenken:

[Er] sei tiber die sehr bestimmten Befehle tiberhaupt nicht
glucklich. Zwar stimme er zu, dass der schreckliche
Kampf fortgesetzt werden misse, aber er wiirde Lord
Gort gerne in einer Nachricht zu verstehen geben, dass
die Regierung ihm und allem, was er im schlimmsten Fall
zu tun gedenke, bedingungslos vertraue. Es sei nicht ehr-
los, den Kampf aufzugeben, um eine Handvoll Minner
vor dem Massaker zu retten.’

Der Streit der vorangegangenen Tage scheint einen untiber-
brickbaren Graben zwischen Premierminister und Aussen-
minister gerissen zu haben, und der unterschwellige Zusam-
menhang der neuen Meinungsverschiedenheiten mit dem in-
zwischen fallengelassenen Thema der Friedensgespriche
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war leicht ersichtlich. Lord Halifax fuhrte wieder sein mora-
lisches Argument ins Feld, dass kimpfend zu sterben nicht
heldenhaft sei, genauso wenig wie es ehrenriihrig sei, durch
entsprechende Strategien oder Riickzug nach Mdglichkeit
Leben zu retten. Churchill tat das in seiner Antwort als im
Grunde banale Feststellung ab. Selbstverstindlich «habe in
einer verzweifelten Lage und ohne gegenlautende Befehle je-
der tapfere Mann das Recht, nach eigenem Ermessen zu han-
deln, und deshalb wolle er die Befehle an Lord Gort lieber
nicht indern».” Damit war alles gesagt: «Man diirfe einen Be-
fehlshaber in einer so verzweifelten und quilenden Situation
wie der, in der Lord Gort sich gegenwirtig befinde, nicht vor
die schwierige Wahl zwischen Widerstand und Kapitulation
stellen.y’

Chamberlain schaltete sich vermittelnd ein, wie et es in
den vergangenen Tagen so oft getan hatte, und sagte, es sei
denkbar, dass «LLord Gort die ihm geschickten Befehle so in-
terpretiere, dass er bis zum letzten Mann Widerstand leisten
muiisse, egal unter welchen Umstinden», und wenn die Kom-
munikationswege zwischen Expeditionskorps und Regie-
rung unterbrochen wiirden, wire er nicht in der Lage, letzte
Befehle einzuholen. Als Kompromiss schlug Chamberlain
vor, den bestehenden Befehl zu verdeutlichen und hinzuzu-
fiigen, dass Gort «den Kampf fortsetzen solle, solange er mit
der Regierung Seiner Majestit Kontakt habe ... wenn der
Kontakt dagegen abbreche, bleibe es seinem Urteil Giberlas-
sen, bis zu welchem Grad er weiterhin Widerstand leisten
wolle». Clement Attlee fand das eine unzulissige Gingelung
des allseits geachteten Generals: «Lord Gort wiirde doch ge-
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wiss seinem eigenen Urteil folgen durfen, wenn der Kontakt
abbreche und er sich vom Meer abgeschnitten sehe und in
Umstidnden, in der weiterer Widerstand den Deutschen kei-
nen entsprechenden Schaden mehr zufiigen wiirde.»
Anthony Eden stimmte dem zu. Churchill schloss die ner-
venzermirbende Sitzung mit der Feststellung, «die an Lord
Gort geschickten Befehle hitten nicht den Eindruck erwe-
cken sollen, dass Truppen, die von jeder Hoffnung auf Hilfe
abgeschnitten seien und weder Proviant noch Wasser, noch
Munition hitten, weiterkimpfen sollten. Er tiberlege, ob er
sie im Sinne von Attlees Ausserung telegrafisch abindern
solley'

Cadogan schrieb in sein Tagebuch, die Kabinettssitzung
sei eine «furchtbare Diskussion dariiber gewesen, was fiir Be-
fehle man Gort schicken soll. WSC [Churchill] sehr theatra-
lisch und angriffslustig. Entgegnungen von NC [Chamber-
lain] und H [Halifax]|, die auch laut werden, aber in Massen.
Firchte, es wird die Beziechungen sehr belasten. Das ist
Winstons Schuld — theatralische Art.»'"

Churchill hatte seine Feuertaufe als Anfihrer bestanden.
Die Angst, nicht die Unterstiitzung seiner Partei zu haben,
lag hinter ihm, und er glaubte jetzt auch, das Vertrauen der
Nation zu besitzen. Er wusste genau und ohne jeden Zwei-
fel, welchen Weg er gehen wollte, und strahlte eine neue Zu-
versicht aus, dass er das Land sicher durch die Gefahr steu-
ern wirde. Wihrend andere glaubten, dass die bisher aus
Diunkirchen eingetroffenen Soldaten vermutlich das Maxi-
mum waren, das man erreichen konnte, vertraute er darauf,
dass noch mehr kommen wiirden. Schliesslich war die Ope-
ration Dynamo, sein geistiges Kind, gerade erst angelaufen.
Und wihrend andere furchteten, die Franzosen wurden
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demnichst kapitulieren, glaubte er, dass er sie mit Entschlos-
senheit und Hoffnung zum Weitermachen bewegen konnte.

Gleich nach Ende der Sitzung nahm Churchill mit auf-
bauenden und ermutigenden Worten Kontakt zu seinem in-
neren Kreis auf. An Eden, Ismay und General Sir John Dill
(der Ironside als Chef des Imperialen Generalstabs ersetzt
hatte) schrieb er, es sei «entscheidend, dass die Franzosen an
den Evakuierungen aus Diinkirchen nach Moglichkeit betei-
ligt sind. Man muss sich sofort mit den franzésischen Missio-
nen in diesem Land abstimmen oder notfalls mit der franzo-
sischen Regierung, damit es nicht zu Vorwurfen kommt oder
jedenfalls zu moglichst \xlenigen.»12 Als Nichstes telegrafierte
er Generalmajor Spears: «lhre Berichte héchst interessant
und Botschafter ruihmt Thre Arbeit sehr. Bitte weiterhin stin-
dige Berichte. Inzwischen Bekriftigung unseres unbeugsa-
men Willens, weiterzumachen, egal was sie tun..»” Und
schliesslich telegrafierte er noch Lord Gort entsprechend
den Beschlissen des Kriegskabinetts:

Wenn Sie von der Nachrichtenverbindung mit uns abge-
schnitten sind und eine weitere Evakuierung aus Diinkir-
chen und von den Strinden Ihrer Meinung nach endgtiltig
verhindert und jeder Versuch, sie wiederzubeleben, ge-
scheitert ist, untersteht es ausschliesslich Threm Utrteil, ab
wann es nicht mehr méglich ist, dem Gegner weiteren
Schaden zuzufiigen. Die Regierung Seiner Majestit ist
tberzeugt, dass der Ruf der britischen Armee bei Thnen
in sicheren Hinden ist."

277



Am Abend speiste Churchill mit General Ironside und Cle-
mentine im Haus der Admiralitit und war Ironside zufolge
«in grossartiger Formy.”” Die Evakuierung des Expeditions-
korps machte gute Fortschritte. Jock Colville notierte in sei-
nem Tagebuch, «Winstons unermudlicher Fleiss» sei «beein-
druckend».” Nach dem Essen telegrafierte Churchill um
23.45 Uhr Reynaud und wiederholte seinen Wunsch, die
«franzésischen Soldaten sollten ebenfalls an der Evakuie-
rung teilnehmen», so zahlreich sie konnten. «Sobald wir die
evakuierten Soldaten neu organisiert und Truppen aufge-
stellt haben, wie sie zum Schutz unseres Lebens gegen die
angedrohte und vielleicht unmittelbar bevorstehende Inva-
sion notwendig sind, werden wir ein neues Britisches Expe-
ditionskorps schaffen.»'” Er informierte den franzdsischen
Staatschef auch, dass die Briten militirische Ausriistung aus
Frankreich abziehen wiirden, aber nur, «um den bevorste-
henden Schock geordneter auffangen zu koénnen, und wir
werden Thnen in Kiirze neue Pline zur Verstirkung unserer
Truppen in Frankreich schicken».' Er fiigte hinzu, er schrei-
be das «in aller Kameradschaft» und Reynaud solle «nicht z6-
gern, offen mit mir zu sprechen».”

Als Churchill sich fur die Nacht zuriickzog, ergriff ein
wachhabender Offizier des Kriegskabinetts die Gelegenheit
und bat um vier Tage Utlaub, weil er in Dunkirchen bei der
Evakuierung helfen wollte, worauf der Premierminister ant-
wortete: «Gott segne Sie, am liebsten wirde ich selbst mit

Thnen kommen.»”

Am Vormittag des 30. Mai brachten Nebel und schlechtes
Wetter eine Verschnaufpause vom Sturmangriff der deut-
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schen Luftwaffe, doch der Hafen von Dinkirchen konnte
jetzt nur noch von kleinen Schiffen befahren werden. Zwei
Boten wurden nach London entsandt, um den Premiermi-
nister Uber die neueste Situation zu informieren. Churchill
stellte zu seiner Uberraschung fest, dass in der Tir neben
Lord Munster (dem Adjutanten Lord Gorts) sein Neffe
stand, John Spencer-Churchill, der in seinen eigenen Worten
«noch tropfnass und in voller Schlachtmontur» eintraf. Er
berichtete seinem Onkel, dass man «am dringendsten kleine
Schiffe brauche, die die Soldaten von den Strinden zu den
grosseren Schiffen hinausbringen kénnten», und Munster
fiigte hinzu, Lord Gort glaube, «die kleinen Schiffe kénnten
unsere Rettung sein».”

Auf der Nachmittagssitzung des Kriegskabinetts um
17.50 Uhr teilte Churchill erfreut mit, dass bereits 100000
Soldaten an der englischen Kiiste eingetroffen seien, dass
«der Nebel die Evakuierung inzwischen aber ernsthaft behin-
dere».”? General Spears hatte das Kriegskabinett in einer
Nachricht tber die neueste Lage in Frankreich informiert. Es
stehe zu befiuirchten, dass die Schlacht, die weiterhin an der
Somme tobte, bald verloren gehe: «lLaut General Weygand
stiinden die Chancen drei zu eins gegen die Franzosen. Nie
sei Zeit so kostbar gewesen, und er [Weygand] habe instindig
darum gebeten, die Briten sollten jeden verfiigbaren Soldaten
schicken ... Eine britische Division wiirde einen entscheiden-
den Unterschied machen.»®

Churchill hatte das Gefuhl, dass die Liste von Winschen
der Franzosen allmahlich besorgniserregend lang wurde und
die Franzosen, wenn die Briten ihnen die Winsche abschlu-
gen, «wie wir es mussten», dies als den langgesuchten Vor-
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wand nehmen wiirden, den Kampf aufzugeben. Die Sit-
zungsteilnehmer diskutierten die Optionen und stimmten
Churchills Vorschlag zu, Grossbritannien solle den Franzo-
sen noch einmal sagen, sie miissten nur noch ein wenig lin-
ger aushalten, Grossbritannien wiirde ihnen so bald wie
moglich zu Hilfe kommen. «Wir mussten aber klarstellen,
dass wir gegenwirtig keine Truppen hitten, die wir schicken
kénnten .y

Wie General Ismay in seinen Memoiren schreibt, wollte
«Churchill sich immer lieber selbst ein Bild machen und aus
erster Hand erfahren, was geschah».”” Churchill schlug des-
halb vor, fiir den folgenden Tag eine Sitzung des Obersten
Kriegsrats anzuberaumen, dann konnte er nach Paris reisen
und die Situation den Franzosen personlich erkliren. Thm
war dusserst viel daran gelegen, dass so viele franzésische
Soldaten wie méglich zusammen mit dem Britischen Expe-
ditionskorps von Dtunkirchen weggebracht wurden. Auf
dem Treffen des Verteidigungsausschusses um 23 Uhr be-
harrte er darauf, «die britische Armee miisse so lange wie
moglich durchhalten, damit die Evakuierung der Franzosen
fortgesetzt werden kénne».” Wenn das nicht gelinge, wiirde
es die Bezichungen zwischen Grossbritannien und Frank-
reich wahrscheinlich «irreparabel beschidigen».”

Um 8.30 Uhr am Morgen des 31. Mai brach die Delega-
tion in zwei Flamingos von London nach Paris auf. Detec-
tive Inspector W. H. Thompson, der fiur Churchills Schutz
zustindige Polizist, erinnert sich an einen Flug «iber wim-
melnden Massen von Flichtlingen. Mit der Habe, die sie in
Karren, Kinderwagen und sogar auf dem Riicken beférdern
konnten, entfernten sie sich von der Front, so schnell es
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ging.»”® General Ismay und, noch ungewéhnlicher, Clement
Attlee gehorten der Delegation ebenfalls an. Der Lordsiegel-
bewahrer sass zum ersten Mal mit am Konferenztisch, und
Ismay erinnert sich in seinen Memoiren, dass «er tapfer war,
klug, entscheidungsfreudig und vollkommen loyal gegentiber
Churchill. Seine Integritit war absolut, und er schien keiner-
lei personlichen Ehrgeiz zu kennen.»”

Als der Oberste Kriegsrat versammelt war, sprach Chur-
chill vor allem tber die Evakuierung in Diinkirchen. Er er-
klirte, «bis Mittag an diesem Tag seien 165000 Mann tber
das Meer evakuiert worden», worauf Reynaud «auf das zah-
lenmaissige Missverhaltnis aufmerksam machte ... von den
220°000 britischen Soldaten in den Niederlanden seien
150000 evakuiert worden, von den 200000 franzdsischen
dagegen nur 15°000. Er [Reynaud] dringe darauf, im Hinblick
auf die 6ffentliche Meinung in Frankreich mehr Franzosen
zu evakuieren, sonst konnte die Offentlichkeit daraus bedau-
erliche Schlisse ziehen.» Churchill versuchte zu erkliren,
dass «die Briten vor allem deshalb zuerst viele ihrer eigenen
Leute abgezogen hitten, weil es sich um Einheiten des Nach-
schubs im Hinterland [von Diinkirchen| gehandelt habe, die
fir eine sofortige Evakuierung zur Verfigung standen. Der
Anteil der evakuierten Fronttruppen sei viel kleiner.» Die
franzosischen Truppen hatten noch keinen offiziellen Befehl
zur Bvakuierung erhalten wie das Britische Expeditions-
korps. Churchill betonte, dies sei «einer der Hauptgriinde da-
fir, warum er nach Paris gekommen sei ... um sicherzustel-
len, dass die franzdsischen Truppen jetzt dieselben Befehle
bekimen wie die britischeny.”
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Der Kiriegsrat erklirte, «Dinkirchen koénne hoéchstens
noch 48 Stunden gehalten werden, vor allem aufgrund der
zunehmenden Knappheit an Wasser, Proviant und Muni-
tion», und Churchill gestand, «die britische Regierung habe
gezwungenermassen Lord Gort befehlen miissen, die
Kampftruppen vor den Verwundeten zu evakuieren, von de-
nen es in diesem Bereich viele tausend gebe. Nur die schlim-
men Umstinde des Krieges hitten einen solchen Befehl um
der Zukunft willen notwendig gemacht.» Die Briten seien
trotz ihrer Erwartung, 200°000 kampffihige Soldaten evaku-
ieren zu kénnen, nicht ungeschoren davongekommen, da sie
mit Ausnahme von Handfeuerwaffen und personlicher Aus-
rustung ihr gesamtes Material verloren hitten. Reynaud
dankte Churchill und lobte die britischen Streitkrafte fiir ihre
hervorragende Arbeit in Zusammenhang mit der Evakuie-
rung. Er zeigte sich allerdings tiberzeugt, dass «Deutschland,
sobald die Lage an der Nordostfront geklirt sei, ... einen An-
griff nach Studen gegen die Somme-Aisne-Linie unterneh-
men werde ... [und bat darum,] dass sofort nach Ende des
Einsatzes im Norden die Royal Air Force in ihrer ganzen
Stirke an der neuen Front verfiigbar gemacht werde, im Ver-
ein mit den Truppen, die Grossbritannien entbehren kénney.
Churchill, inzwischen mehr auf die Verteidigung Grossbri-
tanniens konzentriert, erwiderte, es sei «cunmoglich zu sagen,
welche britischen Landstreitkrifte geschickt werden koénn-
ten, solange nicht feststehe, wie viele Soldaten insgesamt
man aus dem Norden habe zuriickholen kénneny.”

Auf jede hoffnungsvolle oder positive Einschitzung der
Lage hatte Reynaud eine defitistische, pessimistische Ant-
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wort. Gegen Ende der Besprechung unternahm Churchill ei-
nen letzten Versuch, Reynauds Kampfgeist zu stirken:

Er konne nicht glauben, dass die deutsche Armee so gut
sei wie die franzosische. Wenn die Alliierten den Sommer
durchhalten koénnten, wiurde Grossbritannien zu einem
sehr wichtigen Faktor werden ... Die Alliilerten miissten
entschlossen gegen all ihre Feinde zusammenstehen ...
England fiirchte die Invasion nicht und werde bis zum
letzten Dorf und Weiler erbittert Widerstand leisten. Da-
fur brauche es aber Soldaten, und erst wenn diese zentra-
len und dringenden Bediirfnisse erfillt seien, konnten die
nicht benotigten Streitkrifte dem franzésischen Verbiin-
deten zur Verfigung gestellt werden.

In der gegenwirtigen Notlage sei entscheidend, dass
England und Frankreich in engstem Einvernehmen stiin-
den. Dadurch kénne die Aufrechterhaltung der Moral am
besten gewihrtleistet werden. Er sei fest davon tberzeugt,
dass sie nur weiterkdimpfen miissten, um den Gegner zu
besiegen. Selbst wenn einer von ihnen zu Boden gehen
sollte, dirfe der andere den Kampf nicht aufgeben. Die
britische Regierung sei bereit, den Krieg von der Neuen
Welt aus fortzusetzen, sollte durch eine Katastrophe Eng-
land selbst verwiistet werden. Man musse sich daruber im
Klaren sein, dass Deutschland, wenn es einen Alliierten
oder beide besiege, kein Pardon geben werde. Die beiden
Linder wirden dann fur alle Zeit zu Vasallen und Sklaven
erniedrigt werden. Weit besser sei es, wenn die westeuro-
paische Zivilisation mit all ihren Errungenschaften ein tra-
gisches, aber glorreiches Ende finde, als dass die beiden
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grossen Demokratien zwar weiter existierten, aber von al-
lem beraubt, was das Leben lebenswert mache. Dies sei
die tiefe Uberzeugung des ganzen britischen Volkes, wie
er wisse, und er selbst werde sie in wenigen Tagen im bri-
tischen Parlament verkiinden.”

Obwohl niemand es wusste, hatte Churchill gerade — zum
Nutzen Frankreichs — eine Probeversion der Rede gehalten,
mit der sein Name fiir immer verbunden bleiben sollte.

Bewegt von dem, was er gehort hatte, fugte Attlee hinzu,
et «stimme vollkommen mit dem Uberein, was Mr Churchill
gesagt habe. Das britische Volk sei sich inzwischen der Ge-
fahr bewusst, vor der es stehe, und wisse, dass im Fall eines
deutschen Sieges alles zerstort wiirde, was es aufgebaut habe:
Denn die Deutschen téteten nicht nur Menschen, sondern
auch Ideen. Unser Volk sei so entschlossen wie noch nie zu-
vor in seiner Geschichte.»”

Darauf konnte Reynaud wenig sagen, doch er dankte
Churchill und Attlee fur ihre aufbauenden Worte und
Churchill fiir die Versicherung, Grossbritannien wiirde wei-
terkimpfen, wenn Frankreich untergehe. Mit der Versiche-
rung, ihre beiden Linder hitten einander nie nihergestan-
den, schloss er die Sitzung.

In England wartete Lord Halifax bereits gespannt auf ei-
nen Bericht tiber die Besprechung. Sir Ronald Campbell, der
britische Botschafter in Frankreich, schrieb ihm unmittelbar
im Anschluss daran. Churchill sei in einem «psychologisch
wichtigen Moment» gekommen und sein Besuch sei «von
grosstem Werty™* gewesen:
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Er ging grossartig mit den Franzosen um und wird Thnen
das viel besser selbst erzahlen, als ich es schriftlich tun
kann. Ich brauche nur zu sagen, dass er am Ende der Sit-
zung des Obersten Kriegsrats eine grossartige Schlussrede
Uber den unerschutterlichen Willen des britischen Volkes
hielt, bis zum bitteren Ende zu kimpfen und lieber kimp-
fend unterzugehen, als sich der Knechtschaft zu beugen.”

Das war bestimmt das Letzte, das Halifax horen wollte. Erst
am Vortag hatte er im Anschluss an die Kabinettssitzung um
17.30 Uhr notiert, er habe nie einen so «konfusen» Menschen
wie Churchill etlebt und komme allmihlich «zu dem Schluss,
dass seine Art des Denkens sich notwendig im Sprechen
vollzieht. Das ist drgerlich, da es meiner Art des Denkens
genau entgegengesetzt ist»”

Halifax sah ganz richtig, dass Churchills Denken sich im
Sprechen vollzog, doch ihn als «konfus» zu beschreiben,
hitte nicht weiter von der Wahrheit entfernt sein kénnen.
Denn seit seiner Rede im Unterhaus am 28. Mai, in der er
versprochen hatte, sich in einer Woche wieder zu Wort zu
melden, war er in Gedanken ausschliesslich damit beschaf-
tigt, Ordnung zu schaffen — eine Ordnung in Worten. Bot-
schafter Campbell sah das viel klarer als Halifax, und das
fuhrt uns wieder zu Churchills altem Freund Cicero.

In seinem Buch De Inventorie schreibt Cicero von der na-
turlichen Ordnung einer Rede und gliedert sie in sechs Ab-
schnitte, deren letzter peroratio’. als emotionaler Schluss der
Rede definiert wird, mit dem «im Publikum Begeisterung ge-
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weckt werden soll».”” Churchills «grossartige Schlussrede»
vor dem Obersten Kriegsrat zeigte, dass er wie schon bei
friheren Gelegenheiten bereits den Schluss einer Rede
probte, die als eine der grossten Reden aller Zeiten in die Ge-
schichte eingehen sollte.

In London hatte sich Churchills eindrucksvoller Auftritt in
Frankreich bereits herumgesprochen. Hugh Dalton schrieb
in sein Tagebuch: «Der Koénig sagt, er habe Winston daran
erinnern miissen, dass er nur in England Premierminister sei,
nicht auch in Frankreich’»” Churchill kehrte am Samstag, i.
Juni, in den frihen Morgenstunden nach England zurtick.

Auf der Sitzung des Kriegskabinetts am selben Morgen
erfuhren die Mitglieder zu ihrer Freude, dass «die Operation
Dynamo alle Hoffnungen und Erwartungen tibertraf»” und
schon fast 2 2 5 000 Soldaten evakuiert worden waren. Lord
Halifax hatte am Vortag den amerikanischen Botschafter Jo-
seph Kennedy getroffen, der gesagt hatte, «Dunkirchen sei
40 Appelle der Alliierten an die Vereinigten Staaten wert».*’
Die Aussicht, dass Grossbritannien die bestellten Zerstorer
bekommen werde, seien jetzt besser, da «die Dinge sich in
den Vereinigten Staaten schnell entwickelten».*" Churchill
solle die Gelegenheit nutzen, persénlich mit dem Prasidenten
zu sprechen, um die Abwicklung zu beschleunigen.

In der Admiralitit legte Colville dem Premierminister ei-
nen Vorschlag vor, laut dem die Bilder der National Gallery
nach Kanada geschickt werden sollten. Churchill antwortete:
«Nein, versteckt sie in Hohlen und Kellern. Alle mussen hiet-
bleiben. Wir werden sie besiegen»* Ahnlich abschligig be-
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schied er Ubetlegungen, denen zufolge die kénigliche Fami-
lie, die Kronjuwelen und sogar die Regierung in ein Territo-
tium des Empire in Ubersee geschickt werden sollten: «Ich
glaube, unsere Feinde werden den Tag, an dem sie versu-
chen, unsere Insel zu iiberfallen, noch bitter bereuen. Uber
solche Dinge darf nicht gesprochen werden.»®

Inzwischen hatte der Nebel tber Dunkirchen sich verzo-
gen und die deutsche Luftwaffe konnte ihre schrecklichen
Angriffe auf den Hafen fortsetzen und die deutschen Bo-
dentruppen aus der Luft sichern. Die Evakuierung ging zwar
unvermindert weiter, aber es gab an diesem Tag schwere
Verluste: siebzehn Schiffe, darunter vier kostbare Zerstoret.
Zehn weitere waren ernsthaft beschidigt. In der Ausschuss-
sitzung des Generalsstabs um 15.30 Uhr betonte Churchill
erneut, «wie wichtig es sei, so lange wie moglich durchzuhal-
ten. Die Deutschen wiirden vielleicht nicht durchbrechen,
und dann kénne man womoglich noch eine Nacht lang wei-
ter machen. Erfolg oder Scheitern unserer Bemithungen, die
Reste der franzosischen Armee zu retten, konnte sich folgen-
reich auf das Biindnis auswirken. Solange die Front gehalten
werden koénne, musse die Evakuierung fortgesetzt werden —
auch auf Kosten des Verlusts von Schiffen.»*

Um 18.45 Uhr wurde ein besonders dringliches Tele-
gramm an General Weygand geschickt, das ihn vor einer ent-
scheidenden Zuspitzung der Lage warnte. Man wiirde so
lange wie moglich durchhalten, doch sei es wahrscheinlich,
dass die Deutschen durchbrechen wirden, und dann misse
man die Evakuierung beenden.

Ein weiteres Thema war die schlechte Moral der briti-

287



schen Burger, unter denen sich allmahlich Panik ausbreitete.
Die Zeitungen berichteten von Plinen Hitlers, in Grossbri-
tannien einzufallen. Das Kriegskabinett kam tberein, einen
Versuch zur Stirkung der 6ffentlichen Moral zu unterneh-
men. Duff Cooper sollte am Abend des 2. Juni im Rundfunk
bekanntgeben, dass 276°030 Soldaten erfolgreich evakuiert
worden waren. Doch nicht nur die Bevélkerung brauchte
Hoffnung, auch in Regierungskreisen machte man sich
schwere Sorgen, wie die Tagebucheintrige der Parlamenta-
rier Harold Nicolson, Hugh Dalton und Chips Channon
deutlich zeigen:

Es gibt ausser moralischen wirklich nur wenige Griinde
zur Hoffnung. Wir haben unsere gesamte Ausristung
vetloren. Die Franzosen haben 80 Prozent ihrer Streit-
krifte verloren und fihlen sich von uns im Stich gelassen.
Es wird sehr schwer sein, wieder gute Beziechungen zwi-
schen den Truppen herzustellen.”

Wie wird Europa in einem halben Jahr aussehen? Hun-
ger und Not und Aufstinde, vor allem in den versklavten
Lindern, die Deutschland erobert hat.*®

Alles hat sich gegen uns verschworen ... Wir befinden
uns in einer schrecklichen Lage ...

Wiahrend ich auf den graugriinen Paradeplatz mit dem
blauen Himmel, den riesigen silbernen Ballons wie ni-
ckende Elefanten, den Stacheldrahtsperren und den Sol-
daten hinausblicke, frage ich mich, ob das nun das Ende
von England ist. Erleben wir jetzt, wie ich so lange be-
firchtet habe, den Niedergang, den Verfall und womog-
lich die Ausléschung dieses grossen Inselvolks?"
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Am 3. Juni um die Mittagszeit war das Wunder der Evakuie-
rung des Britischen Expeditionskorps fast abgeschlossen.
292380 Soldaten waren gerettet worden. Churchills Privat-
sekretir John Martin schrieb in sein Tagebuch:

Wihrend dieser schrecklichen Tage war der Premiermi-
nister durch nichts zu erschuttern, doch spiirte man leicht
die ungeheure auf ihm lastende Verantwortung und die
lebhafte Anteilnahme, mit der er den Todeskampf Frank-
reichs verfolgte, allzeit bereit, jede nur erdenkliche Hilfe
zu leisten, jeden Trost zu bieten, doch zugleich fest ent-
schlossen, trotz aller verzweifelten Bitten und seiner eige-
nen grossziigigen Neigungen jenes blosse Minimum an
Flugzeugen zuriickzuhalten, auf dem unsere Hoffnung
beruhte, den Kampf in Grossbritannien fortsetzen zu
kénnen.*®

Churchill sollte in weniger als 24 Stunden im Unterhaus spre-
chen und musste seine Rede noch fertigstellen. Den ganzen
Tag tber hatte er sich, wihrend er von Besprechung zu Be-
sprechung eilte, immer wieder kurz an seinen Schreibtisch in
der Downing Street zuriickgezogen und Zeilen hinzugefiigt
und gestrichen mit dem Ziel, den Ernst der Lage so deutlich
wie moglich zu vermitteln. Uber die grundsitzliche Stoss-
richtung der Rede war er sich im Klaren. Er wollte mehr oder
weniger dieselbe Botschaft weitergeben wie in der Sitzung
des Obersten Kriegsrats vor den Franzosen. Dazu brauchte
er eine Sprache, die in der Seele der Briten tiefen Widerhall
finden wirde — eine einfache Sprache auf der Basis kurzer
angelsichsischer Worter, geordnet zu Dreiergruppen, die
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klingen sollten wie Hammerschlige, die auf einen Amboss
niederfahren.

Einen ersten Entwurf der Rede liess er in seinem inneren
Kreis zirkulieren. Nach erster Einschitzung war sie «ein we-
nig hart fiir das franzésische Oberkommandox»® angesichts
der heiklen Lage und der franzosischen Bitte um britische
Militarhilfe. Ausserdem strich Churchill die folgende Zeile:
«Obwohl die Vereinigten Staaten weiterhin seltsam unbetei-
ligt zusehen, wie die Gefahren stetig wachsen und niher
kommen und immer bedrohlicher werden.»” Vielleicht fiel
ihm bei genauerem Nachdenken ein, dass die Rede die Ame-
rikaner ja nicht abschrecken, sondern dazu bringen sollte, in
den Krieg einzutreten. An die Rander schrieb er Regieanwei-
sungen fur sich selbst, wie etwa «Mitgefiihl zeigen!» neben
den Satz: «Unsere Verluste an Soldaten belaufen sich auf
iber 30°000 Tote, Verwundete und Vermisste.»’'

Churchill arbeitete seine Reden gewissenhaft aus und
brauchte dazu viele Tage. 1973 erinnerte sich sein Privatsek-
retir John Martin in einem Interview zu Churchills Arbeits-
weise, dass er in dieser geheimen Kunst «grésste Umsicht»
walten liess. Eine Schreibkraft wurde gerufen, dann begann
Churchill «ganz langsam zu diktieren, was er sagen wollte ...
wenn er seine sorgfiltige Auswahl von Woértern und Sitzen
vor sich hatte ... probierte er verschiedene Worter mit einer
Art Flistern aus, man horte dann nur eine Abfolge von etwa
einem halben Dutzend Wortern ... er sagte sie leise vor sich
hin und testete sie», bevor er zuletzt auswahlte, was seiner
Meinung nach am besten klang. Der nichste Schritt war, eine
erste Rohfassung der Rede tippen zu lassen. Diesen Entwurf
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ging er dann mit einem roten Stift durch und nahm Ande-
rungen vor. Anschliessend wurde ein verbesserter Entwurf
getippt. Der wurde dann den verschiedenen «Experten zur
Prifung» zugeschickt, um sicherzustellen, dass Fakten und
Zahlen stimmten. Zuletzt wurde die Rede noch einmal in der
«Psalmenform» abgetippt, einem speziell von Churchill ver-
wendeten Format, bei dem die Zeilen wie Strophen eines
Gedichts angeordnet waren, jede Zeile ein wenig mehr ein-
geriickt als die vorangehende. Damit iibte er dann immer
wieder. Er ging durch das Zimmer, hielt die Aufschlige sei-
nes Jacketts fest und testete die ganze Bandbreite von Ton-
fillen und Lautstirken vom pathetischen Donner bis zum
Fliistern.”

Am 4. Juni 1940 um 15.40 Uhr war die Zeit des Ubens vor-
bei. Die Evakuierung von Diunkirchen war abgeschlossen,
und man hatte wie durch ein Wunder 330°000 Soldaten in
Sicherheit bringen kénnen.

Das Unterhaus war brechend voll. Der Premierminister
stand auf und ging die vier Schritte zur Dokumententruhe.

Insgesamt wirde er 34 Minuten sprechen, beginnend mit
einem ausfiihrlichen Bericht iiber die Lage in Frankreich in
den vorangegangenen Wochen und daran anschliessend ei-
nem Kommentar zur Evakuierung von Diinkirchen. Es ging
nicht mehr darum, die Wahrheit abzumildern, und seine
Sprache war offen, lebendig und schockierend. Die Macht
der Nazis wurde genauso ausfiithrlich dargestellt wie die Hel-
dentaten derer, die ihr Leben fiir die Verteidigung des Hafens
gegeben hatten. Die Evakuierung nannte er «ein Wunder der
Errettung — vollbracht durch Mut, durch Ausdauer, durch
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vollendete Disziplin, durch fehlerlose Dienstleistung, durch
Geistesgegenwart, durch Geschicklichkeit, durch unbesiegli-
che Treuer, doch fiigte er hinzu: «Kriege werden nicht durch
Evakuierungen gewonnen.»”

Je mehr Churchill in Fahrt kam, desto mehr bediente er sich
der ihm so wohlvertrauten rhetorischen Mittel. Er richtete
Fragen an sein Publikum: «Hitte es ein Ziel von grosserer
militarischer Wichtigkeit, von grosserer Bedeutsamkeit fiir
den ganzen Krieg geben kénnen als dieses?»** Und er stellte
die Gegenwart in den Rahmen einer mythischen Vergangen-
heit:

Niemals zuvort, glaube ich, hat es auf der ganzen Welt, in
der ganzen Kriegsgeschichte fiir junge Minner solch eine
Gelegenheit gegeben. Die Artusritter, die Kreuzfahrer, sie
alle versinken in eine graue und geradezu prosaische Ver-
gangenheit; diese jungen Minner aber, die jeden Morgen
hinausziehen, um alles, woflir wir einstehen, zu beschir-
men ... sie verdienen unsere Dankbarkeit, ebenso wie je-
der Einzelne von den Tapferen, die auf so viele verschie-
dene Arten und bei so vielen Anlissen bereit sind und
stets sein werden, Gut und Blut fir ihr Vaterland hinzu-
geben.”

Er sprach von Hitlers Invasionsplinen, erinnerte seine Zu-
hérer aber daran, dass in vergangenen Jahrhunderten Napo-
leon und andere «kontinentale Tyrannen»* Ahnliches vorge-
habt hitten, doch nie mit Erfolg, bis er schliesslich zum
Schluss seiner Rede kam, an dem er so lange gefeilt hatte:
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Ich selbst bin voller Zuversicht, dass wir, wenn alle ihre
Pflicht erfillen, wenn nichts vernachlissigt wird und
wenn alles aufs Beste vorbereitet wird — wie dies ja ge-
schieht —, uns neuerlich als fahig erweisen werden, unsere
Inselheimat zu verteidigen, die Stirme des Krieges zu
tberdauern und die Bedrohung der Tyrannei abzuweh-
ren; wenn es sein muss, jahrelang; wenn es sein muss, al-
lein. Das ist es jedenfalls, was wir zu tun versuchen wol-
len. Das ist der feste Entschluss der Regierung Seiner Ma-
jestit und jedes einzelnen ihrer Mitglieder. Das ist der
Wille des Parlaments und der Nation. Das Britische Welt-
reich und die Franzosische Republik, verbunden durch
eine gemeinsame Sache und einen gemeinsamen Kampf,
werden ihren Heimatboden bis zum letzten Mann vertei-
digen und einander als gute Kameraden mit all ihren Krif-
ten unterstitzen. Mégen grosse Teile Europas und viele
altberiihmte Staaten dem Griff der Gestapo und dem ab-
scheulichen Machtapparat der Nazi-Herrschaft verfallen
sein oder noch verfallen: wir werden nicht wanken noch
weichen. Wir werden ausharren, wir werden in Frankreich
kimpfen, wir werden auf den Meeren und Ozeanen
kampfen, wir werden mit wachsender Zuversicht und zu-
nehmender Stirke in der Luft kimpfen, wir werden un-
sere Insel verteidigen, was immer es uns auch kosten
moge, wir werden auf den Diinen kimpfen*, wir werden
auf den Landungsplitzen kimpfen, wir werden auf den
Feldern und in den Strassen kimpfen, wir werden auf den
Hiigeln kimpfen:

Anm.: Mittlerweile wird dies mit dem bekannten Satz «... wir werden an den
Strinden kimpfen» tibersetzt.
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wir werden uns niemals ergeben; und selbst wenn — was
ich nicht einen Augenblick lang glauben kann — diese In-
sel oder ein grosserer Teil von ihr unterjocht oder ausge-
hungert wire, dann wiirde unser Weltreich jenseits der
Meere, bewaffnet und beschiitzt von der Britischen Flot-
te, den Kampf fortfithren, bis — sobald es Gott gefillt —
die Neue Welt, mit all ihrer Kraft und Macht, vor tritt zur
Rettung und Befreiung der Alten Welt.”

Die Rede war ein Volltreffer. Mit ihrer unbestreitbaren Kraft
rief sie sturmische Begeisterung hervor. Einige Labour-Ab-
geordnete waten zu Trinen geriihrt.” Churchill sagte spiter
tber die grosse Aufgabe, die ihm zugefallen war, nimlich
dem britischen Volk eine Stimme zu geben, das «Léwenherz»
hitten die Briten gehabt, er selbst hitte nur «das Gliick ge-
habt, briillen zu diirfen».” Und nie war das Briillen lauter ge-
wesen als zu diesem Zeitpunkt, in dieser dunkelsten Stunde
der Briten.

Der zentrale Satz, «wir werden an den Strinden kidmp-
fen», war ubrigens eine Hommage an seinen Freund, den
friheren franzosischen Staatschef Georges Clemenceau.
Churchill hatte verschiedene Aufsitze liber den bedeutenden
Mann geschrieben und ihn auf der Pariser Friedenskonfe-
renz niher kennengelernt, und jetzt hatte er eine Zeile aus
einer Rede vom November 1918 als Vorlage verwendet, in
der Clemenceau gesagt hatte: «Ich werde vor Paris kimpfen,
ich werde in Paris kimpfen, ich werde hinter Paris kimp-
fen»™ Von dort ist es tatsichlich nicht mehr weit bis zu
Churchills «wir werden an den Strinden kimpfen». Wie
schon in seiner «Blut, Miihsal, Trinen und Schweiss»-Rede
beginnt Churchill wirkungsvoll mehrere aufeinanderfolgen-
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de Sitze mit demselben Wortlaut. Das «Wit» betont, dass er
dem Volk zur Seite stehen und es auf jedem Schritt des We-
ges begleiten wiirde.

In seinem Aufsatz «Die Grundlagen der Rhetorik» hatte
Churchill geschrieben, der Redner sei «die Verkorperung der
Leidenschaften der Menge»,*' und er sprach jetzt in der Zu-
versicht, dass das britische Volk mit ihm bis zum Ende
kimpfen werde. Der Historiker David Cannadine schreibt zu
Churchills Sprachwahl, dass sie «auf lebendige und direkte
Weise die Person spiegelte, die er selbst war ... einen einfa-
chen und zugleich leidenschaftlichen Menschen, unschuldig
und unfahig zu Tduschung oder Intrige, doch zugleich einen
tberlebensgrossen Menschen, romantisch, ritterlich, helden-
haft, edelmiitig und temperamentvoll».”* Alle diese Qualiti-
ten scheinen in seiner Rede auf. Sie ist voller Gefiihle und
Mut, vor allem aber Hoffnung. Er bietet dem Volk seine
Hand an, um es durch die vor ihm liegenden Gefahren zu
fihren.

Churchill war zu diesem Zeitpunkt erst seit 25 Tagen Pre-
mierminister. Er hatte dem furchtbaren Druck des Krieges
standgehalten und dem Misstrauen seines Kabinetts, vor al-
lem aber seinen eigenen Angsten und Zweifeln, und war zum
selbstbewussten Anfiihrer einer ganzen Nation aufgestiegen.

Zweiundvierzig Jahre zuvor, mit dreiundzwanzig, hatte er
geschrieben:

Von allen Talenten, die den Menschen gegeben werden,
ist keines so kostbar wie das Geschenk der Redekunst.
Wer sie besitzt, verfigt tiber eine Macht, die dauerhafter
ist als die eines grossen Konigs. Er ist eine unabhingige
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Kraft in der Welt. Von seiner Partei im Stich gelassen,
von seinen Freunden verraten und seiner Amter beraubt,
flosst der, der tiber sie gebietet, doch immer noch Res-
pekt ein. Viele kennen ihre Wirkung. Selbst eine Ver-
sammlung ernster Biirger, gewappnet mit allem Zynismus
unserer nichternen Zeit, kann ihrem Einfluss nicht wi-
derstehen. Thr unempfingliches Schweigen wird zu wi-
derstrebender Billigung und schliesslich vollkommener
Ubereinstimmung mit dem Redner. Der Jubel wird lauter
und héufiger, die Begeisterung immer heftiger, bis sie von
Geflihlen beherrscht werden, tiber die sie keine Kontrolle
haben, und von Leidenschaften erschuttert, deren Rich-
tung sie nicht mehr bestimmen.”

Mit seiner Rede erging es Churchill genauso. Er wurde zu
einer «unabhingigen Kraft in der Welty, respekteinfléssend,
mit mehr Macht als ein Konig, und gab damit den Leiden-
schaften seines Volkes die Richtung vor.
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Epilog: Der Wahrheit zu Ehren

Was Winston Churchill tat, was er sagte und wie er in den
schrecklichen Tagen im Mai 1940 schliesslich entschied, ver-
inderte das Antlitz Grossbritanniens und Europas, wie auch
seinen eigenen Platz in der Geschichte. Wie er jedoch — nach
einer Phase erhitzter Debatten, Zweifeln und Gewissens-
kimpfen, nach Angst, Verzweiflung und Unschlissigkeit —
die richtige Entscheidung traf und bald darauf die perfekten
Worte fand, seine Gedanken, Empfindungen und Uberzeu-
gungen der Nation zu erklaren, ist meiner Ansicht nach noch
nie zufriedenstellend erzihlt worden. Als ich mich daran-
machte, diese Geschichte zu erzahlen, war es mein Ziel, eine
grossere, gewagtere, psychologisch tragfihigere und insge-
samt menschlichere Version zu erzihlen, als es bislang er-
laubt gewesen war.

Meine eigenen Nachforschungen, die ich in Vorbereitung
des Films Die dunkelste Stunde und dieses Buches anstellte, ha-
ben mich tberzeugt, dass Winston Churchill im Mai 1940
ernsthaft die Moglichkeit eines Friedens mit Hitler erwog, so
abstossend diese Vorstellung heute auch erscheinen mag,.

Ich bin mir dartber im Klaren, dass dies eine unpopulire
Sicht der Dinge ist, zudem eine, die mich in Widerspruch zu
fast allen Historikern, Schriftstellern und Wissenschaftlern
bringt, die mit diesem Abschnitt der Geschichte weit besser
vertraut sind, als ich es fiir mich beanspruchen kann.

297



Am Schluss dieses Buches mochte ich jedoch die Fakten
des Falles darlegen, wie ich sie sehe, und dabei auf die vor-
herrschende Gegenmeinung all jener eingehen, die behaup-
ten, Churchill habe niemals daran gedacht, den Weg von
Friedensverhandlungen zu beschreiten.

Zunichst zu dieser allgemein anerkannten Behauptung.
Im Grunde bedeutet sie, dass Churchill nicht meinte, was er
sagte, als er nachweislich dusserte, er ware fir ein Friedens-
angebot «dankbam, oder sich bereit erklirte, ein solches «in
Betracht zu ziehen». Er wollte lediglich Zeit gewinnen,
spielte ein raffiniertes Spiel, meinte das Ganze nicht ernst,
schwankte und wankte niemals. Wenn es seinen Kollegen im
Kriegskabinett erschien, als meinte er es ernst, so die weit
verbreitete Meinung, dann nur, weil er Halifax damit ge-
schickt tberlistete und ihn in einem entscheidenden Augen-
blick im Spiel behielt, als Halifax” Rucktritt moglicherweise
die Regierung gestiirzt hatte. Dies war ausserdem ein
Schachzug, den er tiberzeugend spielen musste, um so listige
und gerissene Minner wie Halifax und Chamberlain zu Gber-
zeugen.

Diese Lesart hat jedoch mehrere Schwachstellen.

Erstens gibt es ausser einigen akademischen Mutmassun-
gen keinerlei Beweise dafiir. Wie Christopher Hitchens fest-
stellte, kann etwas, das ohne Beweis behauptet wird, auch
ohne Beweis abgestritten werden.

Winston Churchill gab nie preis, dass alles nur ein grosses
Tduschungsmandver gewesen sei. Er tat es weder damals
noch nach dem Krieg, als ausreichend Zeit dafiir gewesen
wire und er in Sachen Reputation dadurch noch hitte ge-
winnen kénnen. Die Vorstellung, dass Winston Churchill et-
was derart Fundamentales wie das gekonnte Ausmandévrie-
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ren seines Rivalen Halifax bescheiden vor der Geschichte
verborgen haben soll, strapaziert unser Verstindnis seiner
Personlichkeit, welche aller Definition nach stark narzissti-
sche Zige trug. Die Enthtllung einer solchen Geschichte
hitte sein mythisches Image nicht beschidigt, sondern es
vielmehr verstirkt. Und wer an seinem Bestreben zweifelt,
sein eigenes Vermachtnis zu kuratieren, der erinnere sich an
folgenden Ausspruch: «Simtliche Parteien werden es viel
besser finden, die Vergangenheit der Geschichte zu iiberlas-
sen, insbesondere, da ich beabsichtige, diese Geschichte zu
schreiben.»'

Das zweite Argument gegen eine Verheimlichungstheorie
ist, dass sie tbersieht, unter welch enormem personlichem,
politischem und militirischem Druck Churchill in dieser
schweren Krise stand: Eine unmittelbar bevorstehende Inva-
sion wurde fur moglich gehalten (manche Militirberater
glaubten, es sei eine Sache von Tagen), das britische Volk
war ungeschiitzt, die Armee in Frankreich zahlenmassig un-
terlegen (zehn zu eins, wenn die Truppen in Dinkirchen
vollstindig gerettet werden konnten, und hundert zu eins,
wenn nicht), und der Zusammenbruch Europas war unter
den deutschen Angriffen katastrophal schnell vonstattenge-
gangen; zudem schienen die von Halifax vorgebrachten und
von Chamberlain und anderen unterstiitzten Argumente ra-
tional, moralisch und verntnftig.

Dazu kam Halifax’ Rucktrittsdrohung, die dazu gefithrt
haben muss, dass Churchill seine eigene Position noch ein-
mal tberdachte. Ein Mann wie Halifax hitte niemals ge-
droht, eine neue Regierung zu Fall zu bringen, wenn er nicht
absolut sicher gewesen wire, dass er recht hatte und Church-
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ill sich irrte. Die Uberzeugungen eines solchen Mannes tat
man nicht leichtfertig ab. Welcher verntinftige Mensch, der
unter solchem Druck steht und einen derart geringen Ent-
scheidungsspielraum hat, wiirde nicht ernsthaft erwigen,
Friedensgespriache der fast sicheren Vernichtung vorzuzie-
hen?

Es kommt mir so vor, als gingen alle Gegner der
«Schwanken»- oder «Wanken-Theotie», wenn wit sie einmal
so nennen wollen, von einem véllig entriickten Churchill aus,
einem Mann, der schreckliche Realitit ignoriert und seine ei-
genen tragischen Fehleinschitzungen in Gallipoli oder, nur
wenige Wochen zuvor, in Norwegen bereits vergessen hat.
Die schmerzhafte Lektion, die Winston Churchill durch Gal-
lipoli Giber sich selbst lernte, liess ihn jedoch nie wieder los
(wenngleich er versuchte, tiber sie hinwegzugehen, indem er
sagte, er empfinde keinerlei Schuld, und spiter, dass er die
Tapferkeit der dort gefallenen Minner bewundere).

Die Geschichte hat jedoch viele Autoren. Eines Nachmit-
tags im August 1915, als er gerade ein Landschaftsbild malte
und sehr entspannt war, sagte Churchill zu dem Dichter und
Diplomaten Wilfrid Scawen Blunt: «An diesen Hinden klebt
mehr Blut als Farbe»” Es war der fliichtige Ausdruck einer
zerbrechlichen Psyche und ein noch seltener Einblick in
seine vernarbte Menschlichkeit. Die unvermeidliche Folge
von Schuld sind Selbstzweifel, und Ende Mai 1940 war
Churchill gewiss von Selbstzweifeln geplagt. Wenn man sich
in der Vergangenheit so sehr geirrt hat, kann man unter dhn-
lichen Umstidnden nicht noch einmal selbstsicher sein.

Wie bereits erwihnt, sagte der Historiker David Canna-
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dine iiber Churchills Charakter, er sei «gleichzeitig einfach,
leidenschaftlich, unschuldig und der Tauschung und Intrige
unfihigr.” Wenn das der Fall war, warum sollte man ihm
dann diese lang andauernde Tduschung und Intrige unterstel-
len, wenn es weder davor noch danach keinerlei Beleg fiir
seine Unehrlichkeit und Intriganz gibt?

Der tubliche Impuls scheint hier zu sein, dem grossen
Mann seine menschlich normalen Selbstzweifel zu verwei-
gern. Es ist jedoch keine Stinde, sich mit Zweifeln zu quilen.
Ich wirde vielmehr behaupten, dass die Fahigkeit zum Zwei-
fel und, im nichsten Schritt, zur Synthese gegensitzlicher
Vorstellungen und einer daraus folgenden ausgewogenen
Entscheidung die eigentliche Definition eines wahren Fiih-
rers und wahrer Fuhrerschaft ist.

Anstatt verkurzte Stereotype zu bedienen, plidiert dieses
Buch daher fiir eine grossere und komplexere Darstellung
der Person Churchills.

Gehen wir also einmal davon aus, dass Winston Churchill
tatsachlich meinte, was er sagte, als es um diese kritischen Fra-
gen ging, und er sehr wohl wusste, dass jedes Wort protokol-
liert wurde, ohne Ironie und fur die Nachwelt.

Die Protokolle jener Kriegskabinett-Sitzungen Ende Mai
lassen fur mich keinen Zweifel: Als eine Zeitlang zu beftrch-
ten stand, dass Grossbritannien 90 Prozent seiner Soldaten
verlieren wiirde, gewann Churchill nach und nach die Uber-
zeugung, dass es sinnvoll sei, Friedensgespriche mit Nazi-
Deutschland ernsthaft in Erwigung zu ziehen, solange die
britische Unabhingigkeit gesichert bliebe — so unangenehm
diese Aussicht auch erschien. Er wusste, dass Hitlers Forde-
rungen schrecklich wiren: die Unterwerfung von Zentraleu-
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ropa und Frankreich unter dauerhafte Nazi-Herrschaft; hin-
zu kidme die Rickgabe bestimmter Kolonien, die Deutsch-
land nach dem Ersten Weltkrieg verloren hatte. Es war ein
monstroses Preisschild, aber ein ausgehandelter Friede er-
schien immer deutlicher als Option, die einer Nazi-Invasion
und einer méglichen Besatzung vorzuziehen wire, bei wel-
cher tiber dem Buckingham Palace und Westminster die Ha-
kenkreuz-Flagge wehte.

Studiert man die Worte genauer, die Churchill wihrend
dieser Mai-Debatten gebrauchte, ergibt sich ein lebhaftes
Bild davon, wie seine bisherige Haltung eines Kampfes um
jeden Preis stetig brockelt und er sich fiir den Gedanken an
Friedensgespriche erwiarmt. Man erinnere sich, dass er da-
mals nachweislich wiederholt sagte, er wolle ein Friedensab-
kommen «in Betracht ziehen», er werde gerne eines «disku-
tieren» und wire «dankbar», aus der gegenwirtig misslichen
Lage durch Gespriache herauszukommen, sofern essentielle
Bedingungen erfillt wiirden, selbst auf «IKosten einiger [bri-
tischer] Gebiete [Malta und einiger afrikanischer Kolonien|»,
und (wie er dem Kriegskabinett mitteilte) auch dann, wenn
dies bedeute, Hitler «die Vorherrschaft in Mitteleuropa» zu-
zuerkennen. Tatsichlich (wie er vor dem Verteidigungsaus-
schuss sagte) riet er Frankreich, einen moglicherweise ange-
botenen Friedensvertrag zu «akzeptieren», sofern das Land
nicht als Stiitzpunkt fir einen Angriff auf Grossbritannien
genutzt wiirde. Chamberlain, in seiner Sprache sicherlich far-
benfroher und realistischer als die staubtrockenen Aufzeich-
nungen des Kabinetts Sekretirs, notierte in sein Tagebuch,
Churchill sei bereit, ein Abkommen «beim Schopfe zu pa-
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ckeny, solange gewisse Bedingungen erfullt wiaren. Um dies
zu beweisen, gestattete er die Anberaumung eines geheimen
Treffens zwischen Halifax und Botschafter Bastianini am 25.
Mai in London, vorausgesetzt, dass nichts davon an die Of-
fentlichkeit gelangte — ein Treffen, bei dem explizit die Frage
eines Friedensabkommens mit Hitler besprochen wurde.
Mussolini sollte bei den Verhandlungen als Vermittler fun-
gieren. Nach diesem Treffen erteilte Churchill Halifax die
formale Etlaubnis, ein Memorandum an den italienischen
Botschafter aufzusetzen, um die Konditionen eines Frie-
densvertrages weiter zu diskutieren, dessen Partner sowohl
Grossbritannien als auch Frankreich sein konnten.

Fir jemanden, der Friedensgespriche angeblich nie ernst-
haft in Betracht zog, sind das betrichtliche Zugestindnisse.

Ich behaupte, dass am 27. Mai die grundlegende Uneinig-
keit nicht mehr in der Frage bestand, ob es ein Friedensab-
kommen geben sollte, sondern wann. Churchills Uberzeu-
gung war, dass seine Regierung die besten Konditionen aus-
handeln konnte, wenn zunichst eine Nazi-Invasion Gross-
britanniens erfolgreich abgewehrt worden wire. Halifax und
Chamberlain fanden, dass es keinen besseren Augenblick als
die Gegenwart gab, solange Grossbritannien noch tiber eine
Armee verfiigte. Ein paar quilende und unsichere Stunden
lang hing das Schicksal der Welt vom Ausgang dieses Disputs
ab.

Alle grossen Fuhrer brauchen Glick — und zwar das Gliick,
dass die Zeiten genau ihre Fihigkeiten erfordern.
Frieden war nicht Winston Churchills Sache. Er hatte ei-
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ne Begabung fiir Krisen und ihre Benennung, fiir Tapferkeit
und ihre Beschworung, oft fir Risiken und ihre Unterschit-
zung. Wo verniinftigere Mianner zu Recht die Folgen ihrer
Entscheidungen fiirchteten, hielt er sich nicht damit auf,
tber mégliche negative Konsequenzen nachzudenken (dies
hielt er sein Leben lang so), und tolerierte dies auch bei an-
deren nicht.

Wagemut ist etwas, das viele grosse Fithrer auszeichnet,
doch kann er ebenso leicht zu Schimpf und Schande fihren.
Letztendlich kommt es darauf an, ob der jeweilige Fithrer
recht behilt.

Nach vielem Hin und Her, nach Zoégern und Zaudern,
schlaflosen Nichten, geistiger Unordnung, nachdem er erst
das eine, dann das andere gesagt hatte, den Frontenwechsel
Uberstrapaziert hatte, in sich gegangen war, nach aufmerksa-
mem Zuhoéren, Abwigen, Uberdenken, Sinnieren und de-
pressiver Sprachlosigkeit gelang es Churchill Ende Mai
schliesslich, Worte an die Nation zu richten, die in den Feu-
ern tiefen Zweifels gehirtet waren, und damit auf der richti-
gen Seite der Geschichte zu landen.

Er schaffte es.

Die Ereignisse des Mai 1940 brachten einen ausserge-
woéhnlichen Mann hervor. In jenen ersten zerbrechlichen
Wochen als Premierminister — als er wie wenige neue Fithrer
auf die Probe gestellt wurde — entdeckte er in sich selbst ei-
gentlich erst die Fihrungsqualititen, auf die er fur den Rest
des Krieges zuriickgreifen konnte und die ihm einen Platz
unter den wahrhaft Grossen dieser Welt sicherten.

In jenem Mai wurde Winston Churchill zu Winston Chur-
chill.
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