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Wesentliche

Erkenntnismangel

«Die Haltung der amerikanischen Judenheit im Zusammenhang mit dem Zweiten Weltkrieg und dem
Holocaust ist in jlngster Zeit in den USA zum Gegenstand einer lebhaften Diskussion geworden. Eine
Reihe prominenter amerikanischer und israelischer Historiker behauptet, dass weder die Juden Amerikas
noch die damalige Regierung der Vereinigten Staaten die notwendigen Schritte unternommen hétten, um
zumindest einen Teil des européischen Judentums vor der Vernichtung zu retten. Andere Geschichtsfor-
scher vertreten die Ansicht, dass alles Menschenmdgliche getan worden sei, doch bisher fehlte es an einer
umfassenden und objektiven Erforschung dieses Problems. Mit der Griindung eines Holocaust-Ausschus-
ses — unter Vorsitz von Arthur Goldberg, dem ehemaligen Mitglied des Obersten Gerichts der Vereinigten
Staaten — wurde nun der Versuch unternommen, diesen Mangel zu beheben.

Der Amerikanische Holocaust-Ausschuss setzt sich aus 26 namhaften Rabbinern, Juristen und Politikern zusammen, da-

runter bekannte Personlichkeiten des ¢ffentlichen Lebens ...

Die Ausschussmitglieder werden unter anderem Regierungsarchive der vierziger Jahre in Einsicht nehmen, um ein tieferes

1.

2.

Verstandnis fur folgende Probleme zu gewinnen:

Was war Prasident Franktin Delano Roosevelt und dem State Department Uber die sogenannte Endlésung der Juden-
frage bekannt?

Auf welchen Zeitpunkt lassen sich die in Washington bekanntgewordenen Informationen ber die nationalsozialisti-
schen Vernichtungsaktionen zuriickfiihren?

. Was haben Roosevelt und das State Department in der damaligen Situation faktisch unternommen, um europdische

Juden vor der Ausrottung zu retten?

Die Ausschussmitglieder haben sich ferner zum Ziel gesetzt, folgende Fragen zu kléren:

. Wann wurden fiihrenden amerikanisch-judischen Personlichkeiten die Plane der Nationalsozialisten bekannt, das euro-

paische Judentum zu vernichten, und wann begriffen sie den ganzen Ernst der Lage?

. Welche amerikanisch-jldischen Organisationen und Gruppen waren besonders aktiv angesichts der Todesgefahr, die

dem européischen Judentum drohte? Welche jiidischen Gruppen alarmierten die amerikanische Offentlichkeit?

. Unternahmen prominente amerikanische Juden den Versuch, die amerikanische Politik zu beeinflussen? Was wurde

hierbei erreicht?
Hétten die nationalsozialistischen Judenverfolgungen verringert werden kénnen, falls fiihrende Vertreter der amerika-
nischen Judenheit energischer gehandelt und ihren Einfluss auf Roosevelt voll und ganz ausgeubt hétten?

. Gehorten die Andeutungen der Nationalsozialisten, Hunderttausende Juden freikaufen zu lassen, nur zu einem takti-

schen Mandver, dessen Zweck es war, unter den Alliierten Verwirrung zu stiften, oder handelte es sich um reale Mdg-
lichkeiten, die seitens der Verbiindeten verpasst worden sind?» *1

*) ,Allgemeine Judische Wochenzeitung‘ vom 6. November 1981, S. 4

Das alles ist also bis zur Griindung des Holocaust-Ausschusses im November 1981
noch nicht bekannt!

— Die «Holocaust-Historiker» sollten daraus ihre Konsequenzen ziehen, und ihre
Vor- und Nachbeter in Politik und Journalismus, in den Kultusministerien und der
«Internationalen Schulbuchkommission» ebenfalls! — Geradezu erschiitte rt steht
der deutsche Michel vor diesem offiziellen Eingestandnis des amerikanischen Ju-
dentums, — nach 36 Jahren behaupteter «bewiesener historischer Tatsachen»!

In Wahrheit gibt es noch sehr viel mehr Erkenntnisméngel!



Gegenwartiges

Deutschland steht wie kein anderes VVolk — unter einer ungeheuer belastenden An-
klage: der planméssig und grausam betriebenen Judenvernichtung, geschehen in den
Jahren 1941 — 1945. Obgleich diese Anklage selbst zugesteht, dass das deutsche Volk das
gar nicht gewusst hatte, sei es aber dennoch dafiir verantwortlich — laut Aussage des is-
raelischen Ministerprasidenten Me- nachim Begin «bis zur letzten Generation»! —, weil
es «die Tater» in Deutschland «in Kenntnis ihres verbrecherischen Vorhabens» an die
Macht gebracht habe.

Zu wissen, was wirklich geschehen ist, gilt daher als oberste Pflicht des — insbesonde-
re deutschen — Historikers. Die Diktion der Untersuchung muss sich notwendigerweise
dem Sprachgebrauch der VVorhaltungen anpassen. Der makabre Hintergrund nétigt je-
dem, der in den Kriegswirren in derlei Zusammenhange verstrickt worden war, Respekt
ab. Dies kann jedoch nicht hindern, den gesamten Sachkomplex wissenschaftlich aufzu-
kléaren.

Im Jahre 1982 verfiigt die Geschichtswissenschaft hinsichtlich der Kriegsverbre-
chensthematik Uiber folgende wesentliche Erkenntnisse:

Die «Holocaust-Historiker», d.h. jene Literaten, die behaupten, Deutschland habe
wahrend der Jahre 1942 — 1944 = 6 Millionen Juden vernichtet, haben sich in den letzten
37 Jahren in wesentlichen Einzelheiten festgelegt in dem, was, wann, wo und wie gesche-
hen sein soll. Die Festlegungen umfassen folgende Behauptungen:

1.) Deutschland habe in der Zeit vom Herbst 1941 bis Ende Oktober 1944 = 6 Millionen
Juden — abgesehen von Millionen Menschen anderer Nationen- vorsatzlich ermor-
det, hauptsachlich in «industrieméssig betriebenen Vernichtungslagern vergast»;

2.) Ausgangsdatum dieser «Endlésung» sei zwar die «Wannsee-Konferenz» vom 20.1.
1942, doch ungeachtet dessen sei schon unmittelbar nach Beginn des Russlandfeld-
zuges insbesondere durch die Einsatzgruppen so gehandelt worden, als sei ein Fuh-
rerwille zur «Vernichtung der Juden» bekannt. Die Behauptungen gehen dahin, dass
die Einsatzgruppen nahezu ausschliesslich in der Zeit vom Herbst 1941 bis Marz
1942 = 1 - 2 Millionen Juden vernichtet haben sollen, als eine «Absprache zur End-
16sung» entweder noch gar nicht vorlag oder sich noch nicht hatte organisatorisch
auswirken kénnen.

3.) Das Gros dieser Totungen sei mit 1 —4 Millionen Juden in Auschwitz durchgefiihrt
worden; «Vernichtungslager», die ausschliesslich in Polen «betrieben» worden seien,

Grundlagen

seien auch Chelmno, Treblinka, Sobibér, Belzec, inzwischen nach 30-jahrigem Ver-
neinen auch Majdanek gewesen;

4.) Die «Hauptvernichtungsaktionen» in Auschwitz seien zwischen April und Ende Ok-
tober 1944 erfolgt, in den Ubrigen genannten «Vernichtungslagern» zwischen 1942
und 1943;

5.) Vergast worden sei mit Zyklon-B in Gaskammern, die mindestens 1.000 — 3.000
Menschen per Durchgang fassten und stets entsprechend «gefiillt» worden seien;

6.) Auschwitz habe 6 solcher Gaskammern gehabt: Jeweils unterirdisch eine unter Kre-
matorium | und Il in Birkenau, jeweils oberirdisch eine im Krematorium Il + IV
ebenfalls in Birkenau, zusatzlich 2 in umgebauten Bauernh&usern ca 0,5 km im Wes-
ten bzw. Nordwesten des Lagers Birkenau. Die BauernhausGaskammern sollen seit
1942, die anderen seit 1943 funktionsfahig gewesen sein. Vor den umgebauten Bau-
ernhausern sollen 2 bzw. 3 Entkleidungsbaracken errichtet worden sein und zwar in
gleicher Grosse wie die Baracken des Birkenau-Lagers;

7.) Die jeweils 1.000 — 3.000 Juden gingen stets ahnungslos, ohne Widerstand und nackt
— Kinder, Frauen und Ménner gemeinsam — in die Gaskammern; — bzw. wurden
«getrieben», blieben aber dennoch ahnungslos und ohne Widerstand;

8.) Ab Juni 1944 seien téaglich 6.000, dann bis August 1944 in steigender Zahl bis zu
téglich 25.000 Juden vergast und verbrannt worden, eine Prozedur, die insgesamt
bis Ende Oktober 1944 angehalten habe;

9.) Der Vergasungsvorgang habe ca 15 Minuten gedauert;

Nach diesen 15 Minuten habe ein Haftlings-Sonderkommando die Leichen heraus-
gezerrt, ihnen die Haare abgeschnitten und die Goldzahne herausgebrochen, mitun-
ter rauchend und essend;

Die Krematorien hatten zur Verbrennung nicht ausgereicht, daher seien unmittel-
bar jenseits der Krematorien grosse Gruben und Graben ausgehoben worden (mit
Abflussrinnen fir das Fett), in denen die Leichen sofort nach der Vergasung ver-
brannt worden seien; anfanglich habe man die Leichen lediglich vergraben, spater
jedoch wieder exhumiert und dann verbrannt.

10.) Von den unterirdischen Vergasungskammern der &ematorien | + 11 seien die Lei-
chen in einen Aufzug geschleift, von diesem einen Stock héher verbracht und von
dort in die Krematoriumsfeuer gegeben, alle Ubrigen in grosse Gruben und Gré-
ben transportiert worden;

13.) Eine Leichenverbrennung im Krematorium soll nur 5-15 Minuten gedauert haben.

14.) Verbrannt habe man — und zwar 1944 wegen der feindlichen Fliegertatigkeit nur
am Tage — mit Methanol, das 1G-Farben geliefert habe;

15.) Die Aschereste habe man zerstampft bzw. zermahlen und in die Weichsel gekippt,

sie seien mit der Stromung weggeschwommen. — In den anderen «Vernichtungsla-
gern « wie Sobibor, Belzec, Treblinka, Chelmno, Majdanek seien die Aschereste als
«Kunstdunger « auf die Acker verstreut worden;

16.) Das ganze Geschehen sei heimlich erfolgt, so dass nur wenige Eingeweihte davon
gewusst hatten;

17.) Funde gibt es nicht, weil die Opfer ausnahmslos verbrannt worden seien.

Als «Beweismittel» fiir dieses geschilderte Geschehen wer-
den angeboten: Zeugenaussagen, «Dokumente», Sachgutachten
des Instituts fiir Zeitgeschichte in Munchen, Gerichtsurteile, —
wobei zugegeben wird, dass bis heute keine technischen Unter-

suchungen vorliegen und
«dass dieser Verbrechenskomplex, trotz der umfangreichen historischen und — vor
allem — gerichtlichen Ermittlungen... sich auch heute noch im Halbdunkel ungenauen
Wissens befindet, wobei zuzugeben ist, dass sich die historische Detailaufhellung z.T.
noch immer in einem fragmentarischen Zustand befindet.» (beilage zur wochenzeitung
das parlament, Sonn 8. Mai 1976, S. 3, Vorwort von Prof. Martin Broszat, Leiter
des Instituts fir Zeitgeschichte)
Dieser Aussage aus dem Jahre 1976 zufolge hat auch der Eichmann-Prozess
1961 .1962 in Jerusalem nichts Wesentliches aufgehellt.

Der historischen Wissenschaft stehen inzwischen folgende
Erkenntnisse zur Verfligung:

1.) Ein von der deutschen Flihrung herausgegebener zentra-
ler Vernichtungsbefehl ist nicht nachgewiesen worden. Die Aus-
sage von Adolf Eichmann z.Zt. seines Jerusalemer Prozesses
1961/1962, wonach SS-Obergruppenfiihrer Reinhard Heydrich
in seiner Eigenschaft als Chef der Sicherheitspolizei und des SD
ihm personlich einmal mandlich einen solchen Massenverga-
sungs- bzw. Vernichtungsbefehl Hitlers mitgeteilt habe, ist zwar
aktenkundig, bedarf aber noch einer eingehenden Analyse.
Wenn es einen solchen miindlichen Befehl gegeben hat, misste
er sich in historischen Fakten niedergeschlagen haben, die ihrer-
seits beweisfahig sein mussten. Dass «sich die historische De-
tailaufhellung z.Zt. noch immer in einem fragmentarischen Zu-
stand befindet», ist nicht dem Verf. anzulasten. Beim Sichten der
Beweislage fallt jedenfalls auf, dass diesbezligliche Dokumente,
z.B. auch solche tber Bau und Technik von Gaskammern zur
Menschenvernichtung fehlen und Zeugenaussagen in vielfaltiger
Hinsicht widerspriichlich und technisch bzw. physikalisch-che-

NOW THE BEASTLYV BUSINESS BEGINS
Karikatur im «Evening Standard» vom 18. Juni 1943 klagt die Gleichgil-
tigkeit der Welt gegeniiber dem Schicksal der Juden an. Untertitel: «Wie
das viehische Geschéft beginnt» Frau Dummheit und Frau Scheinheiligkeit
unterhalten sich und kommen zum Ergebnis: «Es muss die Schuld der Ju-
den sein.»



2.) Die «Wannsee-Konferenz» am 20.1.1942 sah eine Konzent-
rierung und Umsiedlung, sogar Auswanderung der Juden
vor, nicht aber deren physische Vernichtung. Ein abschlies-
sendes Urteil Uber die Tatigkeit der Einsatzgruppen ist z.Zt.
noch nicht moglich, zumal fur Historiker Hunderttausende
von Toten weder mit einigen Stucken Papier noch mit Aus-
sagen von Gef angenen nach vorangegangenen Folterungen
zubeweisen sind.

3.) Zyklon-B —ein Firmenschutzname — ist seit dem Ersten Welt-
krieg ein weltweit bekanntes\ Entwesungsmittel. Es ist ein
Granulat, in dem Blausdure gebunden ist und in Blichsen
haltbar bleibt. Es hat folgende chemisch-physikalische Ei-
genschaften: Kommt es mit Luft in Berthrung, so verdamp-
fen hoch giftige Gase, die sehr intensiv an allen Oberflachen
incl. Mauerwerk haften und erst nach 20 — 24 stiindiger in-
tensiver Beluftung wieder verfliegen. Die Gase sind hoch ex-
plosiv und dirfen auf gar keinen Fall mit offenem Feuer oder
gluhenden Drahten in Berihrung kommen. Gegen die Giftig-
keit der Gase kann man sich selbst mit Gasmaske und Spezi-
alfilter sowie Schutzkleidung nur sehr kurzf ristig — ca 1 Mi-
nute — schitzen, da die Blausauregase auch durch die Haut
eines Menschen dringen und auf diese Weise zum Tod fiih-
ren. Allein auf Grund %ieser physikalisch-chemischen Eigen-
schaften von Zyklon-B ist es gar nicht mdglich,

a) ein Sonderkommando unmittelbar nach Vergasung von
1.000 — 3.000 Menschen mit Zyklon-B in eine Gaskammer
zu schicken, das die Leichen herauszerrt, ihnen Haare und
Goldzéhne entfernt, dann die Leichen sogleich ins offene
Feuer gibt;

b) den Vergasungsvorgang mehrmals am Tage in ein und
derselben Gaskammer zu wiederholen;



c) die Neuankommenden ebenfalls wieder ahnungslos diesen
Gang gehen zu lassen, zumal die Verbrennungsfeuer mitihren
Qualm-, Explosions- und Riecheffekten hinter und oberhalb
der Krematorien hervorflammen und die «Gaskammern» noch
nicht einmal richtig geliftet und gesaubert sein koénnen;

d) eine Verbrennung von blausdurehaltigen Leichen im gleichen
Geb&ude -durchzufiihren, in dessen Keller Blausduregase, zu-
mal fiir Massenvergasungen freigesetzt werden, denn das Kre-
matoriumspersonal ware bereits beim ersten «Durchgang»
verstorben.

e) Die Luftaufnahmen der US-Air-Force-Fernaufklarer aus
6.000 Meter Hohe haben ausgerechnet den «H6hepunkt der
Menschenvernichtung in Auschwitz» festgehalten: Die Mo-
nate April bis Ende Oktober 1944, da — wie behauptet wurde
— taglich zwischen 6.000 und 25.000 Juden vergast und ver-
brannt worden sein sollten, der Himmel von Auschwitz
schwarz von Qualm gewesen sein soll, so dass die Sonne nicht
mehr sichtbar gewesen sei, zumal man 1944 nur noch am Tage
verbrannt habe.

Diese Luftaufnahmen, deren Authentizitdt von niemandem an-

gezweifelt werden konnen, enthillen eindeutig:

a) Rauch aus den Krematorien ist nicht vorhanden;

b) Gruben und Graben bei den Krematorien sind nicht vorhan-
den;

c) die «Bauernhduser» im Westen von Birkenau, die seit 1942 zu
Gaskammern umgebaut worden und ebenfalls bis Ende Okto-
ber 1944 «in Betrieb» gewesen sein sollen, existieren lber-
haupt nicht;

d) es existieren auch nicht die 2 bzw. 3 «Entkleidungsbaracken»
bei den ¢‘Bauernhausern»;

e) es gibt auch keine Kohlenhalden oder auch nur Platze dafr,
auch keine fir Asche, schon gar nicht in den behaupteten
Grossenordnungen;

f) die U8-Luftwaffe hatte bei der Auswertung dieser Luftbilder
keine «Menschen-Vernichtungsstatte» entdeckt und daher
niemals einen Angriff darauf erwogen, im Gegensatz zum

Auschwitzer Industriekomplex.
(Eine Luftbild-Auswertungsanalyse befindet sich als Anlage in dem von U. Walendy
herausgegebenen Buch»Auschwitz im 1G-Farben Prozess»)

5.) Uberlegungen anderer Art:

a) Der deutschen Flihrung fehlte wahrend des Krieges jegli-
ches Brennmaterial flir das Verbrennen von Millionen Lei-
chen — zumal in den chaotischen Riickzugsjahren 1943+
19441 —, seien es Kohle, Holz oder 6lprodukte;

b) gleichermassen fehlte der deutschen Fiihrung der Trans-
portraum fir das Herbeischaffen solchen Brennmaterials,
das Personal, die Zeit, die technische Einrichtung und
weitgehend alles Ubrige, was dazugehort;

C) keiner der Feinde Deutschlands hat wahrend des Zweiten
Weltkrieges die Forderung gestellt, Deutschland auf
Grund der angeblich bereits seit 1942 bekannten Judenver-
gasung den Gaskrieg zu erklaren;

d) es gibt keine einzige Konferenz, keinen Schriftwechsel der
Alliierten, der die Judenvernichtung zum Inhalt hatte oder

der sie als Begriindung fir Massnahmen gegen die Deut-
schen erwahnte;

e) die Sowjets haben nach dem Zweiten Weltkrieg kein einziges
Massengrab unter internationaler Kontrolle exhumiert, das
Opfer deutscher Massentétungen nachweisen wirde. Im Ge-
genteil liessen sie offiziell publizieren, dass die Deutschen
«alles getan hatten, um die Spuren ihrer Verbrechen zu verwi-
schen. Sie hatten die meisten Lager und Massengraber von
Opfern vernichtet».*)

f) die nach dem Zweiten Weltkrieg von den Sowjets bekanntge-
machten angeblichen «Fotografien» der Haufen von Brillen,
Schuhen, Kleidungsstiicken, Leichenhaufen usw., sofern sie
sich insbesondere auf die «Vernichtungslager» beziehen sol-
len, sind bereits als Bildfélschungen analysiert worden (U.
Walendy, «Bild’dokumente’ fir die Geschichtsschreibung?»,
Vlotho 1967). Echte Fotodokumente der Sowjets vom Zeit-
punkt der Eroberung der «Vernichtungslager», die Anhalts-
punkte fur verbrecherische Menschenvernichtung enthalten,
gibt es nicht; Epidemietote sind etwas anderes.

g) echte Dokumente tiber Bau und Technik der Gaskammern gibt
es nicht.

h) der erforderliche Zeitaufwand fiir das Verbrennen einer Lei-
che betragt ein bis zwei Stunden. Fir eine menschliche Leiche
von etwa 70 kg Gewicht, einem Gehalt von etwa 12 kg Koh-
lenstoff, etwa 2 kg Wasserstoff und etwa 0,5 kg Phosphor, bei
etwa 55,5 kg Wasser und Stickstoff errechnet sich fir eine
Eindscherung ein Kohlebedarf von cirka 1 Zentner und eine
Verbrennungshitze von 800 bis 900 Grad Celsius. An Asche-
resten pro Leiche verbleiben im Durchschnitt 2 — 5 kg. Man
multipliziere mit 1 oder 4 Millionen oder 6 Millionen: Bei ei-
ner Million Menschen wéren 70.000 Tonnen Kohle erforder-
lich und verblieben 5. 500 Tonnen Asche. Man multipliziere
ggfs. weiter mit 4 oder 6. Nichts von alledem war in Ausch-
witz oder in Chetmno, Belzec, Sobibdr, Majdanek, Treblinka
vorhanden, nichts von alledem wurde nachgewiesen.

i) Asche von Millionen Menschen schwimmt nicht einfach im
Fluss weg, sie sinkt ab und verstopft den Flusslauf.

J) Methanol eignet sich tiberhaupt nicht zum Verbrennen von
Leichen, denn, lber einen Stapel Leichen ausgegossen wiirde
es schneller verdunstet sein als es entflammbar waére; selbst
wenn es aber noch zu entflammen ware, wiirde es die Hitze
nicht auf die Leichen Ubertragen.

K) Der britische Premierminister Winston Churchill beendete am
8. Mai 1945 im Unterhaus die Ankiindigung der deutschen
Kapitulation mit der Bitte, «dem allméchtigen Gott zu dan-
ken» fiir unsere Befreiung von der Drohung einer deutschen
Vorherrschaft (domination) —, ohne den geringsten Hinweis
darauf, dass man Deutschland seiner Politik oder Verbrechen
gegenuber den Juden wegen aus Griinden der Humanitat habe
bekadmpfen miissen.

Man konnte die Aufzéhlung beliebig fortsetzen. Die nachfol-
genden Ausfiihrungen in diesem Heft geben einen tberblick
uber diese vielféltigen Variationen.

~«Sowjetunion heute», KdIn, 6. Mai 1981, S. 38. — Presseabteilung der Botschaft der UdSSR
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Das grosse
Schweigen damals

Die Flut der «Holocaust»-Literatur reisst seit 1945 nicht nur
nicht ab, sondern wird von Jahr zu Jahr grésser. Eine richtige In-
dustrie hat sich daraus entwickelt.

Augenzeugen, die seit Jahrzehnten nichts wussten, prasentie-
ren delikate Details, Horror-Berichte Verstorbener werden «ge-
funden», langjéhrig in «Sonderkommandos» tatig Gewesene fan-
gen an zu erzéhlen, obwohl die Holocaustchronisten sie bereits
alle als vergast oder erschossen — natiirlich von den «Nazis» —
ausgewiesen hatten. lhre Identitét ist ohnehin nicht nachprifbar,
weil sie «datengeschitzt» sind. Ihre Geschichten anzuzw eifeln
steht unter Strafdrohung, denn ein Anzweifeln kdnne einer «Be-
leidigung der Juden» oder einer «Verharmlosung des Nazire-
gimes» gleichkommen. Der Fantasie sind keine Grenzen gesetzt.
Das Andenken des deutschen Volkes oder seiner Verstorbenen,
auch der ehemaligen Wehrmacht ist seit Mai 1945 kein schiitzba-
res Rechtsgut.

Dennoch mussen die Geschichtchen der «schwarzen Propa-
ganda» (dieses Geschaft aus der Weltkriegszeit wird bekanntlich
unentwegt weiterbetrieben!) ja doch irgendwie so hingedeichselt
werden, dass sie sich nicht von Vornherein lacherlich machen,
obgleich man im kommunistischen Machtb ereich schon seit
Jahrzehnten selbst darauf keine Riicksicht nimmt.

So meint man, wenn ein «Augenzeuge» gesehen hat, wie
Tausende von Leichen in grossen Gruben und Grében — «mit Ab-
flussrinne fur das Fett»! — «von der SS» verbrannt worden sind,
dann wird das glaubhafter, wenn mehrere «Augenzeugen» die
gleiche Geschichte erzahlen, und dass schliesslich auf Grund der
Vielzahl dieser «<Dokumente» dies als «gesicherte Erkenntnis der
Geschichtswissenschaft», als «gerichtsbekannter und offenkun
diger Tatbestand» auszugeben ist. Man kann sich dabei sogar da-
rauf verlassen, dass kein «in
guter Stellung» befindlicher und somit hoch dotierter demokrati-
scher Fuhrungselitarer womdglich danach fragen wird, ob das
Verbrennen von Tausenden von Leichen in offenen Gru ben und
Grében Uberhaupt mdglich ist und dann noch von Leichen, die
bereits monatelang in Massengrabern verscharrt gelegen haben,
zuweilen sogar — wie in Auschwitz — in einem Boden mit hohem
Grundw asserpegelL Der Sachkenner weiss, dass dies nicht mog-
lich ist, ganz gleich, welchen mysteriésen Brennstoff man an-
nehm en wollte: aus dem einfach en Grund, weil die fiir eine Ver-
brennung notwendige Sauerstoffzufuhr so nicht gewahrleistet ist.
— Aber was richten in einer Demokratie schon einige in der ver-
schwindenden Minderheit verbleibende Sachverstandige aus, —
gegen «Augenzeugen» und ihre Geschichten, die zum tdglichen
Aufputschmitte! einer daran interessierten Weltpresse und ihren
weltpolitischen Hintermannern gehoren? Sie brauchen dieses
Aufputschmittel, um dieses deutsche Volk an die «R echtmés-
sigke it» seiner Zerstuckelung, Vertreibung aus seinen Ostprovin-
zen, des alliierten Bombenmordes an Uber einer Million deutscher
Zivilisten, des gegen jedwede Kriegsregeln verstossenden Parti-
sanenkrieges, an die «Unbestrittenheit» der deutschen Kriegs-
schuld, an seine «nachgewiesene militaristische, aggressive, ver-
brecherische Veranlagung» glauben zu machen. So «demon-

striert» man «Gaskammern», mal in Dachau, mal andernorts,
«Seife» oder «Lampenschirme aus Menschenhaut» oder anderes.

«Demonstrieren» nennt Oberstaatsanwalt Adalbert Rickerl.
verharmlosend das, wenn mit politischer Zwecksetzung Liigen
gegen Deutschland verbreitet werden («Franken Rundschau»,
1.2.1979).

Dennoch ist es erfreulich, wenn in der —sich immer noch, wie
gesagt, im Anschwellen begriffenen — «Holocaust»-Literatur
auch hin und wieder Erkenntnisse freigegeben werden, von denen
man in Deutschland



nichts wusste, oder die im Verlaufe des Umbruchs 1945 in
Deutschland untergegangen waren.

So enthélt das Buch von Walter Laqueur, «Was niemand wis-
sen wollte: Die Unterdriickung der Nachrichten Uber Hitlers
‘Endlosung’», — Ullstein Verlag, Frankfurt/M-Berlin-Wien 1981,
eine Ubersetzung aus dem Englischen, London 1980, mit dem
Titel «The Terrible Secret» eine ganze Reihe solcher bedeutsa-
men Einzelheiten. Diese Einzelheiten sind hier aufgezeigt, und
der Leser mag selbst beurteilen, ob sie in den «Holocaust» hin-
einpassen, diesen bestatigen oder das genaue Gegenteil belegen.

Zunéchst zur Seriositét des Verfassers — lohnte es sich doch
nicht, seine vielen einzelnen Novitaten zu zerpfliicken. Hier nur
dies: Auf S. 13 schreibt er, Adolf Eichmann habe zur Wannsee-
Konferenz (20.1.1942) einberufen, und bis zu diesem Zeitpunkt
hatten die Einsatzgruppen einschliesslich Chetmno als «erstes
Vernichtungslager» «mehr als eine halbe Million Juden getotet».
— Natdirlich wird kein einziger Beweis angeboten. Herr Laqueur
spricht dies in der Tat unbefangen gelassen daher. Wer aber war
Adolf Eichmann im Jahre 19417 Ein subalterner Referatsleiter,
der doch keine Staatssekretére aller Ministerien einladen konnte!
Und dann: «{ber eine halbe Million Juden bereits ermordet», be-
vor es Uberhaupt eine offizielle Absprache lber das gegeben
hatte, was man angesichts der Kriegslage als «Gesamtlsung der
Judenfrage» erwdgen sollte, wobei auch wéhrend der «\Wannsee-
Konferenz» niemand von Ermordung sprach oder Hinweise daflr
erhielt.

Und dann Seite 14: «Die Mehrheit der Juden in
Osteuropa wusste Bescheid, dergleichen Millionen Deutsche und
viele Menschen in den besetzten L&ndern» — Auch das natirlich
alles ohne Beweis. Normalerweise misste ein Sachkenner ein
solches Buch schon allein dieser Aussagen wegen als unserios
zuklappen und zur Tagesordnung tibergehen.

Doch Laqueur bringt auch neue Details aus dem Ausland, und
hierbei scheint er seine ubrigen Pflichtibungen ganz zu verges-
sen, denn das passt dann gar nicht mehr ins Bild:

[ .
Kuriere der polnischen Heimatarmee: ,Der Spiegel* am 31.8.1981 mit dem Bildtext: «London ignorierte die Mord-Berichte». — Historische
Tatsache dagegen ist, dass solche «Kuriere der polnischen Heimatarmee» iberhaupt keine Holocaust-Berichte verfasst und versendet hatten.

Seite 17:

«Gewiss gab es solche Einrichtungen in Deutschland, die Ka-
daververwertungsanstalten. Sie verarbeiteten abtt Tierkadaver
und keine Leichen. Derartige ‘Informationen’ waren keine Aus-
nahmefélle. Sogar hochangesehene Zeitungen wie die Financial
Times brachten Meldungen, wonach Kaiser Wilhelm 11 person-
lich die Tortur dreijahriger Kinder angeordnet und die anzuwen-
denden Methoden bestimmt habe. Der Daily Telegraph meldete
im Marz 1916, dass die Osterreicher und die Bulgaren 700.000
Serben vergast hétten.

Vermutlich erinnerten sich manche Leser an diese Horrormel-
dungen, als der Daily Telegraph als erste Zeitung im Juni 1942
berichtete, 700.000 Juden seien vergast worden. Als ndmlich der
Erste Weltkrieg zu Ende war, stellte es sich bald heraus, dass fast
alle diese Nachrichten entweder erfunden —und manche ihrer ‘Er-
finder’ gaben das auch zu- oder stark tbertrieben waren. Die In-
vasion Belgiens war zwar ein Kriegsverbrechen, viele belgisehe
Zivilisten waren unter der oft nicht erwiesenen Beschuldigung
des bewaffneten Widerstands als Franktireurs erschossen wor-
den, es hatte viel bdswillige Zerstérung gegeben, aber auch die
Alliierten waren keine Unschuldslammer; jedenfalls bestand ein
himmelweiter Unterschied zwischen den tatséchlichen Gescheh-
nissen und den angeblichen Ausschreitungen der Deutschen.

Mitte der Zwanziger Jahre gab Aussenminister Austen Cham-
berlain im britischen Parlament zu, dass die Nachrichten (ber die
‘Leichenverwertung’ jeder Grundlage entbehrten. Und noch im
Februar 1938, am Vorabend eines neuen Kriegs, sagte Harold
Nicolson im Unterhaus, dass ‘wir abscheulich gelogen’, dass die
Ligen Grossbritannien immens geschadet hatten und dass er
hoffe, eine solche Propaganda nie wieder erleben zu missen.

Als nun gegen Ende 1941 und 1942 &hnliche Nachrichten
Uber Massenmord, Giftgas und Seifenfabrikation aus Leichen
auftauchten, herrschte allgemein die Meinung vor, sie nicht zu
glauben, oft unter Hinweis auf die Lektionen aus dem Ersten
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Weltkrieg: niemand wollte sich zum zweitenmal in einer Genera-
tion in die Irre fihren lassen.»

Also 1916 schon «700.000 vergast». — Diese selbe Zeitung
dann im Juni 1942 — dort redigierten ja immer noch dieselben
Presseleute! — wiederum genau die gleiche Zahl: 700.000, wie
einfach, auch natiirlich «vergast». Man brauchte nur das alte Kli-
schee zu nehmen und wusste aus Erfahrung, dass man einem An-
gehorigen der Chefetage des ,Daily Telegraph* bei solchen Hor-
rormeldungen nichts antat. Schliesslich half man ja den Krieg ge-
winnen — fur England.

Nachdem nun «etwa 2 Millione n Juden getdtet worden wa-
ren» — im Jahre 1942 (Quellen: der 30-j&hrige Gerhart Riegner
als Leiter des Genfer Buros des Judischen Weltkongresses sowie
,New York Times®) hat der sowjetische Aussenkommissar Mo-
lotow drei bedeutsame amtliche Moskauer Noten an alle Regie-
rungen gerichtet, zu denen der Kreml diplomatische Beziehungen
unterhielt. In ihnen hat er die sowjetische Auffassung uber die
militar-politische Lage dargelegt. Dass diese Noten viel verlo-
gene Dialektik enthielten, weiss der Sachkenner zu bertcksichti-
gen. Ungeachtet dessen sind diese Noten nach Kenntnis einer 35-
jahrigen «Holocaust»-Geschichtsschreibung ausserordentlich
aufschlussreich:

Erste Note am 6. Januar 1942:

Der Inhalt befasste sich mit den «monstrésen Verbrechen,
Roheiten und Ausschreitungen, die von den Deutschen in den be-
setzten sowjetischen Territorien begangen wurden». Laqueur
hierzu:

«Die Note war viele Seiten lang und erwéhnte dreimal Juden.
Zuerst wurden Juden zusammen mit Russen, Ukrainern, Letten,
Armeniern, Usbeken und anderen genannt, die zweite Erwah-
nung war ein kurzer Hinweis, dass die Deutschen am 30. Juni, als
sie Lemberg besetzten, eine Orgie des Mordens unter dem Lo-
sungswort ‘Toétet’ die Juden und die Polen’ inszeniert hatten. Und
schliesslich war von den 52.000 Toten in Kiew die Rede. Noch
viele andere Massenmorde seien von den deutschen Besatzern in
anderen ukrainischen Stadten begangen worden. In der Note
heisst es dann:

‘Diese blutigen Exekutionen richteten sich besonders gegen
eine unbewaffnete und wehrlose jldische Arbeiterschaft. Unvoll-
stdndigen Zahlen zufolge wurden nicht weniger als 6.000 Men-
schen in Lwow (Lemberg) erschossen, tiber 8.000 in Odessa, na-
hezu 8.500 in Kamenez-Podolsk erschossen oder gehenkt, mehr
als 10.500 in Dnjepropetrowsk von Maschinengewehren nieder-
gemaht, (iber 3.000 Einwohner von Mariupol erschossen ... Nach
vorlaufiger Schatzung wurden etwa 7.000 Menschen in Kertsch
von den faschistischen Metzgern umgebracht.’

Insgesamt kam Molotow auf etwa 90.000 Opfer — weniger
als ein Funftel der tatséchlich Getoteten.»

Zu dieser Note bleibt vorab festzustellen: Die erwahnten Uk-
rainer in Lemberg sind nachgewiesenermassen unter Befehl des
Bezirkskommissars Ukraine, Nikita Chruschtschow, unmittelbar
vor Abriicken der Roten Armee von NKWD-Einheiten ermordet
worden. Es hatte sich um politische Gefangene gehandelt. Siehe
Kurt Ziesel, «Der Rote Rufmord», Tubingen1961, S. 78 ff oder
auch Udo Walendy, «Bild’dokumente’ fiir die Geschichtsschrei-
bung?», Vlotho 1973, S. 3 ff. Kurt Ziesel spricht hier mit Recht
«von hemmungsloser Umkehr der Tatsachen». Mit dieser Fest-
stellung ist die gesamte Note Molotows zu bewerten. Der Beweis
dafur, dass dem tatséchlich so ist, ist relativ einfach zu erbringen:
Die Sowjets kannten offenbar diese Stitten des Grauens, diese

Zahlen; sie haben jedoch nach Kriegsende kein einziges dieser
Massengraber exhumiert und der internationalen Offentlichkeit
beweiskraftig zur Besichtigung und Prifung freigegeben. Ja, sie
erklarten sogar, dass an jedem Frontabschnitt der Roten Armee
bei ihrem Vormarsch Spezialkommissionen zugeordnet waren,
die Statten der deutschen Verbrechen ausfindig machen sollten,
um diese der Offentlichkeit vorzufithren. Doch das Ergebnis?

«Wir hatten es schwer, denn die Nazis hatten, als sie den
Schldgen der Sowjetarmee wichen, alles getan, um die Spuren ih-
rer Verbrechen zu verwischen. Sie hatten die meisten Lager und
Massengréaber von Opfern vernichtet.»

(«Sowijetunion heute», Botschaft UdSSR, Kdln, 6.5,1981, S, 38)

Wie man sie vernichtet hatte, — nichts daruiber, sie waren je-
denfalls spurlos weg. In der sowjetamtlichen Ausgabe «Sowijet-
union heute» vom Oktober 1981 verweist man im Kapitel «Das
Gericht der Volker» gar auf «Aggregate zum Zermalmen von
Menschenknochen, die in den Werkhallen der Firma Krupp pro-
duziert» worden seien, auf «12 Millionen verstorbene Haftlinge»
usw. Wer kann das noch alles ernst nehmen? Aber diese Nach-
kriegsveroffentlichungen zeigen, dass es fur die «Demonstrie-
rung» der Sowjetauffassung eben keine Grenze der makabren L&-
cherlichkeit gibt, die die Sowjetvertreter nicht bereit waren, hem-
mungslos zu tberschreiten. Aber so war es auch schon zu Kriegs-
zeiten, schon grundsatzlich seit der Revolution 1917 bzw. der
Konzipierung des Marxismus-Leninismus, als Llge, Betrug und
Mord zur Durchsetzung und Ausbreitung der kommunistischen
Revolution legitimiert wurden.

Die zweite Note Molotows wurde am 27. April1942 verof-
fentlicht. Laqueur beschreibt sie wie folgt:

«Sie war 27 Seiten lang, behandelte Plinderungen, die Er-
richtung eines Regimes der Sklaverei, die Zerstorung der natio-
nalen Kultur mehrerer Volker, die Entweihung von Kirchen, die
Folterung und Tétung von Arbeitern und Bauern, die Vergewal-



tigung von Frauen und Exekution von
Kriegsgefangenen. Gewiss waren eine
Menge Menschen vieler Nationalitéten
beraubt, verletzt und getétet worden,
aber dass die Juden, anders als die ande-
ren, zur totalen Vernichtung ausgeson-
dert wurden, davon war in der Note
nicht die Rede. In diesem Dokument
wurden die Juden nur einmal erwahnt —
zusammen mit Russen, Moldauern, Uk-
rainern und anderen Opfern.»

Und die Sowjets hatten es eigentlich
wissen mussen, und sie hatten es auch in
die Welt hinausgeschrien, wenn sie es
gewusst hatten, respektierten sie doch
keinerlei moralische Hemmungen bei
der Verunglimpfung ihres Gegners.

Schliesslich — auch das soll-
te man nicht vergessen — hatten sie tber
ihre Spitzenspione der «Roten Kapelle»
unmittelbaren Zugang zu Hitlers Haupt
quartier und den dortigen Planungen und
Beschliissen! Die Geschichte dieser Spi-
onagefront ist geradezu unfassbar. Zu
beriicksichtigen ist ferner die allumfas-
sende sowjetische Partisanenorganisa-
tion im deutschen Hinterland mit standigem Funkkontakt zur
Kremlftihrung.

Die dritte Molotow-Note vom 14. Oktober 1942 uber die
Verantwortlichkeit der «Hitlerinvasoren und ihrer Komplizen»
flr die begangenen Greuel ect. erwahnte Juden tberhaupt nicht
mehr. zwei Monate spater wurde dies dann nachgeholt in einer
nicht unterzeichneten Erklarung des Informationsbiiros vom
Aussenministerium, abgedruckt in der Prawda. Diese verhélt-
nisméassig kurze Erklarung befasste sich dann mit der «Durch-
flhrung des Hitler-Plans zur Ausrottung der judischen Bevolke-
rung in den besetzten Gebieten Europas». Wie Laqueur schreibt,
erwahnte sie auch den Plan, Millionen von Juden aus allen Tei-
len Europas ‘‘zum Zweck der Ermordung» zusammenzutreiben.
Selbst Laqueur stellt die Frage, warum sich die Sowjetfiihrung
mit einer solchen Erkldrung so lange Zeit liess. Er stellt sich
nicht die Frage, wie es mdglich war, dass angesichts dieser
Sachlage ein Jahr spater, namlich im Jahr 1943 die Abteilung
«Research and Analysis» des Militarischen Geheimdienstes
(OSS) der USA ein neun Seiten langes Memorandum unter dem
Titel «Liicken in Moskaus Angaben tber Grausamkeiten» her-
ausgeben konnte, in dem betont wurde, dass «Nichtarier» nicht
erwédhnt worden seien (OSS — Washington DCR & A-1616, 12.
Dez. 1943) (Laqueur, a.a.0. S. 90).

Auf Seite 92 bestatigt Laqueur, dass die sowjetischen Ar-
chive weder fir die sowjetischen noch flr die westlichen Histo-
riker zuganglich sind, dass hingegen die amtliche sowjetische
Geschichtsschreibung stolz hervorhebt, wie gut man informiert
war Uber alles, was auf deutscher Seite vor sich gegangen ist.

Dann gab es noch eine vierte Sowjetnote vom 13. Dezember
1942; auch sie hatte zum Inhalt, dass die Deutschen sich wie
Barbaren bendhmen. VVon einer «Sonderbehandlung» der Juden
auch hier nichts.

Dass aber die «Meldung» des «Daily Telegraph» vom Juni
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1942 keineswegs nun als «Erkenntnis» gewertet wurde, erklart
Laqueur wie folgt:

«Einstellungen dieser Art (Unglauben gegeniiber den Ver-
nichtungsbehauptungen, — d. Verf.) ware n nicht auf die Presse
Amerikas beschrankt. Seit Hitler an die Macht gekommen war,
hatte z.B. der Manchester Guardian viel Sympathie fiir die Juden
gezeigt. Am 31. August 1942 jedoch, mehr als zwei Monate
nach den eben erwéhnten Artikeln und nach ergénzendeil Infor-
mationen, hiess es in einem Leitartikel des Guardian:

‘Die Deportation von Juden nach Polen bedeutet, dass judi-
sche Muskelkraft fur die deutsche Kriegswirtschaft bendtigt
wird.’

Kurz, Sklavenarbeit statt Mord. Nicht nur der Guardian ver-
hielt sich so. Président Roosevelt sagte genau das gleiche. Das
Nichtbegreifen war auch keineswegs auf Zeitungen in Grossbri-
tannien oder in den Vereinigten Staaten beschrénkt. Hebréische
Blatter in Paldstina waren genauso ungehalten tber die ‘nicht
bewiesenen und ubertriebenen Gertichte’, (iber die Tatsache,
dass Nachrichtenbiiros und Korrespondenten sich in der Uber-
mittlung von Greuelgeschichten und schauerlichen Einzelheiten
Uberbdten.» (S. 97)

Dar(iber hinaus fand Laqueur heraus, dass der dreissigjéh-
rige agile Riegner in der Schweiz, auf den sich die ausgewach-
senen judischen Vertreter in den Vereinigten Staaten verliessen,
von keiner offiziellen Seite, weder von London, noch von
Washington akzeptiert wurde, weil dort keinerlei bestatigende
Informationen zur Verfligung standen und ausserdem die Quel-
len seiner Nachrichten anonym blieben. Dabei besassen jene
Grossmachte reichlich Geheimverbindungen nach Deutschland.

«Nicht alle zuséatzlichen Informationen, die aus Genf kamen,
halfen weiter, und manche waren einfach falsch — so ein von den



judischen Reprasentanten stammendes Kabel, wonach der Aus-
rottungsbefehl von Herbert Backe, dem NS-Beauftragten fiir Le-
bensmittelversorgung, ausgegangen sei, der auf diese drastische
Weise die bestehenden Engpésse in der Erndhrungswirtschaft
beseitigen wolle, wahrend sich Frank und Himmler gegen die
‘Endlosung’ gestellt hatten, weil jldische Arbeitskréfte und (im
Besonderen) judische Spezialisten fiir die Kriegswirtschaft ge-
braucht wiirden.

Es gab auch gewisse Widerspriiche zwischen den verschie-
denen Berichten: manche wollten wissen, dass die Juden mit
Giftgas getotet wiirden, andere erwéhnten eine dem elektrischen
Stuhl &hnliche Methode. Es gab die Behauptung, die Leichen
wirden zur Herstellung von Seife und Kunstdiinger verwendet.
Dies stamme offenbar von Sternbuch in Montreux, der es aus
polnischer Quelle gehort hatte. Riegner berichtete eine dhnliche
Geschichte, die ihm ein ‘Anti-Nazi-Offizier aus dem Hauptquar-
tier’ erzahlt hatte: es gebe zwei Fabriken, in denen aus jidischen
Leichen Seife, Leim und Schmiermittel hergestellt wiirden. Sol-
che Unwahrscheinlichkeiten verstarkten in London und Wash-
ington die Skepsis

Nach dem Krieg stellte sich heraus, dass all das nicht stimm-
te, wenn auch gerade die Geriichte von der Seifengewinnung
weite Verbreitung, besonders bei Nichtjuden in Polen, der Slo-
wakei und in Deutschland gefunden hatten

So dachte auch Cavendish-Bentinck, der Vorsitzende des
Britischen Geheimdienst-Komitees, der noch im Juli 1943
schrieb, dass die Polen und noch mehr die Juden dazu neigten,
die Grausamkeiten der Deutschen zu ubertreiben, ‘um uns auf-
zuheizen’.»

Der britische Geheimdienst — so bestétigt Laqueur — hatte,
weil er ja die deutschen militarischen Codes geknackt hatte, iber
die «Endldsung» Bescheid wissen mussen, doch er wusste es
nicht. Den SD-Code hatten die Briten bereits Ende 1941 ent-
schlusselt (Laqueur a.a.O. S. 109, Fussnote). Die Polen riilhmen
sich sogar, den SD-Code bereits «eine gute Weile vor Ausbruch
des Zweiten Weltkrieges» aufgeklart zu haben.

(Laqueur ebenda)

Dieses in London vorliegende Erkenntnisdefizit ist um so er-
staunlicher, als die sogenannten «Erfolgsberichte» der Einsatz-
gruppen nicht nur per Fernschreiber, sondern auch ber Rund-
funksender Gbermittelt wurden.

«S0 meldete z.B. der Operationsbericht 131 vom 10. April
1942, dass die Einsatzgruppen A und B Radio Smolensk beniitz-
ten; die Gruppe 6 Staliao, 7 A Klinzy und Orel, 9 Witebsk, 10
Feodosia, 12 Federowka. Die Nachrichten der Einsatzgruppen
gingen auch Uber die Radiostationen Kiew, Charkow, Nikolajew

und Simferopol.

Noch eine andere Informationsquelle gab es, die direkt mit
der ‘Endldsung’ zu tun hatte. Der britische Geheimdienst analy-
sierte von Tag zu Tag eingehend den Zugverkehr der Deutschen
Reichsbhahn. Es gab einen besonderen ‘Eisenbahndienst’ beim
Ministerium fur Kriegswirtschaft, der mit Hilfe von ‘Enigma’
im Februar 1941 den deutschen Eisenbahn-Code knackte. Zur
seihen Zeit und unabhdngig davon entdeckte auch der britische
Geheimdienst (SIS) den Code, und dies ermdglichte es, die Be-
wegungen der deutschen Ziige Uber ganz Europa hinweg zu ver-
folgen...

... aber die Dokumente unterliegen noch der Geheimhaltung.

Die Integritat der Geheimdienstoffiziere, die in spateren Jah-
ren das Wissen um diese Dinge verneint haben, soll keineswegs
angezweifelt werden. Wie Churchill einmal sagte: Kriegserin-
nerungen sollte man ohne Priifung ihres Wahrheitsgehalts nie

trauen, In diesem Fall ist die Uberpriifung unméglich gemacht
worden.

Grosserer Verlass ist auf andere Quellen. Anders als die
Sowjetunion war Deutschland kein hermetisch abgeschlossenes
Land. Zehntausende von Ausldndern lebten und reisten in
Deutschland, manche kamen auch in die im Osten besetzten Ge-
biete» (Laqueur a.a.0O. S. 110-111)

Wenn, so gibt Laqueur zu bedenken, die Informationen tiber
die «Endldsung» in grosserem Umfang — vor allem von England
aus — verbreitet worden waren (also waren sie nicht verbreitet!
), so hétten mehr Menschen im deutsch-beherrschten Europa
«friiher davon erfahren».

«Das Planungskomitee des britischen Informationsministeri-
ums (MOI) war im Juli 1941 zu der Entschliessung gekommen,
dass zwar eine gewisse Dosis Horror fur die Propaganda im
Land notig sei, dass man sie aber sparsam handhaben sosse; aus-
serdem muss sie sich immer mit der Behandlung einwandfrei
unschuldiger Menschen befassen. Nicht mit gewalttétigen poli-
tischen Opponenten. Und nicht mit Juden.» (Laqueur a.a.O.

S. 116)

Wir erinnern uns der Weisung dieses britischen Informati-
onsministeriums an die Gestalter der ¢ffentlichen Meinung und
héheren Beamten in England vom 29.2.1944, in der dazu aufge-
fordert wurde angesichts der Grausamkeiten, die die Rote Ar-
mee im Zuge ihres Vormarsches durch Osteuropa veriibe, «die
Offentlichkeit abzulenken mittels einer gegen die Deutschen ge-
richteten Greuelpropaganda» (Originaltext dieser Weisung in:
«Historische Tatsachen» Nr. 4. «Der Verrat an Osteuropa» S. 19
bzw. Edward J. Rozek «Allied Wartime Diplomacy — A Pattern
in Poland», New York 1958, S. 210). Man war dort also keines-
wegs kleinlich und kannte die Methoden der «psychologischen
Kriegfiihrung». — Einige weitere Zitate von Laqueur sind fur die
historische Forschung beachtenswert:

«Als aber am 10. Februar 1943 der US-Gesandte in der
Schweiz eine weitere Botschaft Riegners Uber die Endlésung
Ubermittelt hatte, wurde er von Unterstaatssekretér Breckinridge
Long ersucht, weitere derartige Berichte weder anzunehmen
noch sie an Privatpersonen in die Vereinigten Staaten weiterzu-
leiten. Es gebe in Washington einflussreiche Kreise, die nicht
wilnschten, dass Berichte dieser Art in Umlauf kdmen. Man be-
furchte peinliche Riickwirkungen.
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Vielleicht war diese Einstellung durch echte Zweifel am
Wahrheitsgehalt der ‘Horrorgeschichten” bedingt.» (S. 119)

«Der polnische Widerstand hatte etwa hundert solche Sen-
der; sie waren verhaltnisméssig klein, und so sehr sich die Deut-
schen abmiihten, es gelang ihnen nur, einige wenige zu lokali-
sieren. Unnotig, zu bemerken, dass die technischen Kenntnisse
auch in Paldstina vorhanden waren. Paradoxerweise bat Anfang
1942 der britische Nachrichtendienst die Jewish Agency, Kurz-
wellen- ausbilder fur Fallschirmspringer zu vermitteln, die in
agyptischen Lagern trainiert wurden. Die Hagana (die judische
militarische Untergrundorganisation, — d. Verf.) entsandte vier
Experten dorthin. Da jegliche Initiative dieser Art fehlte, blieb
es bei der fast vollstdndigen Abhangigkeit der Juden von den
Polen zur Ubermittlung von Nachrichten.

Anféanglich hatten die Juden im Getto sogar grosse Schwie-
rigkeiten, sich mit dem polnischen Untergrund in Verbindung
zu setzen.» (S. 136)

Dies sollten wir noch einmal unterstreichen: Der Weltzionis-
mus, der sich als Kriegsgegner Deutschlands verstand und des-
sen einflussreiche Fihrungskrafte die Schrittmacher der
schlimmsten Horrormeldungen waren, haben es an «jeglicher
Initiative fehlen lassen», jene Massnahmen durchzufiihren, um
sich selbst ein wirkliches Bild von der Lage zu verschaffen!
Nicht sie haben sich bemuht, Funkspezialisten in das deutsch-
besetzte Polen zu schleusen, sondern «paradoxerweise» musste
die britische Regierung, die ohnehin diese Schauergeschichten
Uber die ihnen suggerierte «Endlésung» nicht glaubte, die Jew-
ish Agency veranlassen, doch nun einmal etwas in dieser Rich-
tung zu tun. Und selbst dann geniigten der Jewish Agency vier
Experten! Aber es gibt noch sehr viel mehr Geheimnisvolles:

«Die Funkspriiche aus Warschau wahrend der ersten vier
Wochen nach den Deportationen (im Sommer 1942) sind nicht
verdffentlicht. (S. 143)

Da es der Grundsatz der polnischen Archive in London ist

von Fall zu Fall zu gestatten, kann nicht nachgeprift werden, ob
vom nicht-militérischen polnischen Untergrund hédufig Funk-
spruche Ende Juli, im August und Anfang September aus War-
schau nach London gesendet wurden. (S. 144) ...

Wahrscheinlicher ist, ... dass die Erklarungen Komorowskis
und Korbonskis prinzipiell richtig waren: Informationen aus
Warschau wurden heruntergespielt, die Griinde waren in Lon-
don zu suchen — wer waren dort die Schuldigen?

Dr. I. Schwarzbart, der zweite judische Vertreter beim Polni-
sehen Nationalrat, schrieb am 24. Oktober 1944 in sein Tage-
buch:

‘Ich werde es Mikolajczyk nie verzeihen, dass er uber die
Berichte von der Vernichtung der Juden zwischen Juli und Sep-
tember 1942 Schweigen bewahrt hat.’

Vielleicht enthillte der Innenminister nicht die ganze Wahr-
heit; ... Es ist aber auch méglich, dass Schwarzbart ein ungutes
Gefiihl hatte, denn er selbst hatte damals vor ‘Ubertreibungen’
gewarnt. Die Zahl der tiberlebenden, die Schwarzbart an jidi-
sche Institutionen weitergab, war optimistischer als jene der pol-
nischen Exilregierung. So erwahnte er im November 1942 =
140.000 uberlebende im Warschauer Getto. (S. 144-145)

Wenn man ihnen (den Exilpolen in London) Vorwirfe macht,
was soll man dann Ober die Russen sagen, die die Sache von
Anfang an bis auf den heutigen Tag herunterspielen? Und was
uber das Foreign Office, das sich noch gegen Ende 1943 ent:
schied, jeden Hinweis auf die Verwendung von Gaskammern zu
tilgen, weil die Unterlagen nicht vertrauenswirdig seien? (Dies
bezieht sich auf die von Stalin, Roosevelt und Churchill unter-

zeichnete Erklarung vom 1. November 1943, — d. Verf.), Was
Uber die amerikanischen Beamten, die versuchten, die ‘nicht au-
torisierten Meldungen’ aus Osteuropa zu unterdriicken? Was
schliesslich Uber manche fiihrenden judischen Persodnlichkeiten,
die den Wahrheitsgehalt der Nachrichten auch noch bezweifel-
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(wie unglicklicherweise auch der meisten anderen), Zutritt nur

ten, als ihnen langst hétte klar sein mussen, dass es keinen Zwei-
fel mehr geben konnte? (S. 153)



Kein Mensch mit gesundem Verstand glaubte, dass Hitler
tatséchlich beabsichtige, alle Juden umzubringen. Etwa die
Halfte der deutschen und Osterreichischen Juden verliessen ihr
Land vor Ausbruch des Zweiten Weltkriegs; mehr hatten es ge-
tan, wenn die Auswanderung nicht nahezu unmdglich gemacht
worden ware. Kein Land wollte sie haben. Sogar Paléstina war
Einwanderern noch im Jahr 1936 praktisch verschlossen.

(S. 154)

Man muss sich fragen, ob den leitenden Mannern des
Reichsverbands, der obersten judischen Koérperschaft, mehr be-
kannt war. Es heisst, Leo Baeck, die wichtigste Personlichkeit
der deutschen Judenschaft, habe von einem Herrn Gruenberg —
einem Mitgefangenen Baecks in Theresienstadt (das kein To-
deslager war) —im August 1943, sieben Monate nach seiner De-
portation aus Berlin, erfahren, dass in Auschwitz die Juden mit
Gas getotet wiirden, ausgenommen solche, die zur Sklavenarbeit
taugten. ‘Also war es nicht nur ein Gerlcht’, soll Baeck geant-
wortet haben. Der gleichen Quelle zufolge habe Baeck einen
schweren Kampf mit sich gefiihrt, ob es seine Pflicht sei, den
Altestenrat zu informieren; er habe sich dann entschieden, dass
niemand davon erfahren sollte. War der Altestenrat im Bild,
wirde es ein paar Stunden spéter das ganze Lager wissen...

Wenn die Nachricht tber Auschwitz 1943 nach Theresien-
stadt gedrungen war, und selbst wenn Baeck sich zum Schwei-
gen entschieden hatte (was, wie seine Freunde behaupten, mit
seinem Charakter unvereinbar gewesen waére), hétte nichts
Gruenberg abhalten kénnen, mit anderen darliber zu reden. Es
hétte also bald doch jedermann Bescheid gewusst; es scheint je-
doch sicher zu sein, dass die meisten Haftlinge in Theresienstadt
nichts wussten. (S. 185)

Auch in den Niederlanden gab es Angste, aber keine Gewiss-
heit Radio Oranje, der niederldndische Sender in London, den
viele Niederlander horten, verkiindete am 27. Juni (1942), dass
700.000 Juden umgebracht worden seien.» (S. 187)

Wir erinnern uns: 700.000 vergast 1916, 700.000 erneut laut
Daily Telegraph, und noch am selben Tag im Londoner Rund-
funk, und schon ist die «Wahrheit» perfekt!

«Bis zum heutigen Tag ist kein schriftlicher Befehl Hitlers
gefunden worden, die europaische Judenschaft zu téten, und al-
ler Wahrscheinlichkeit nach hat es ihn nie gegeben.» (S. 190)

Und wie verhielt sich die judische Weltorganisation, die sich
als Kriegsteilnehmer verstand und Deutschland von 1933 bis
1939 mehrfach den Krieg erklart hatte? Laqueur versucht zwar
den Tatbestand einer jiidischen Weltorganisation herunterzu-
spielen, doch Nahum Goldmann hat uns in seinen Erinnerungs-
biichern dartiber ganz anders unterrichtet. Doch folgen wir hier
Laqueur weiter:

«Es gab keine zentrale Kdrperschaft, die die Nachrichten aus
dem besetzten Europa gesammelt und gesichtet hatte. Die meis-
ten Zionistenfuhrer lebten in Paldstina und waren hauptsachlich
mit den Gefahren beschéftigt, denen sich die jlidische Gemeinde
in diesem Land gegenubersah. Manche befanden sich in Ame-
rika, physisch und psychologisch weit entfernt von den Ereig-
nissen in Europa; auch Chaim Weizmann, der in London seinen

anzustellen. Dies endete in einer Tragikomddie, in der Befra-
gung von Eduard Benesch, des im Exil lebenden Prasidenten der
Tschechoslowakei, der sich den Ruf erworben hatte, die aller-
besten Kenntnisse tiber das Geschehen in dem von den Nazi be-
setzten Europa zu haben. Der tschechoslowakische Geheim-
dienst erhielt ziemlich regelméssig Berichte des deutschen Ab-
wehrmannes Paul Thimmel (A-54), der bei mehreren Gelegen-

Sitz hatte, war fast das ganze Jahr 1942 in den Vereinigten Staa-
ten.

Die Zionistenflhrer befassten sich vorrangig mit tiberlegun-
gen hinsichtlich der Zukunft. Wie der Erste Weltkrieg dem Zio-
nismus eine Chance geboten hatte, schien auch das Ende des
Zweiten Weltkriegs wieder eine gunstige Gelegenheit zu ver-
sprechen, auf die sie vorbereitet sein wollten. 1942 war das Jahr
des Biltmore-Programms, in dem David Ben Gurion seine Plane
flr einen jldischen Staat umriss. Dazu gehdrte auch die sofor-
tige Oberfuhrung von zwei Millionenjuden nach Pal&stina.

(S. 196)

Es war durchaus nicht einzusehen, warum die beiden mass-
gebenden Méanner des Judischen Weltkongresses (Stephen Wise
und Nahum Goldmann) in New York lebten, weitweg von der
Tragddie in Europa..

Aber offenbar glaubte Goldmann nicht an die Mdglichkeit,
politisch etwas zu bewirken. (S. 198)

tiber die Unterdriickung des Riegner-Telegramms durch das
State Department ist viel geschrieben worden. Betréchtlich 1an-
ger wurde die Nachricht aus purem Unvermdgen von massge-
benden Juden in New York, London und sogar in Jerusalem zu-
rickgehalten, wie Stephen Wise im Dezember 1942 an Prési-
dent Roosevelt schrieb:

‘Es ist mir gelungen, zusammen mit den Vorsitzenden ande-
rer jidischen Organisationen, sie (die Telegramme (ber syste-
matischen Massenmord) aus der Presse herauszuhalten.’

Verlassliche Berichte hatte es schon vor dem Riegner-Tele-
gramm gegeben, sie waren aber alle ignoriert worden. Die Jew-
ish Agency und der Weltkongress wurden von ihren eigenen
Vertretern mit Informationen berschwemmt, aber man begriff
offenbar nicht, was man las, und glaubte den eigenen Informan-
ten nicht.

Perlzweig schrieb am 3. September an Easterman:

‘Wir dachten zuerst an Verdffentlichung (des Riegner-Tele-
gramms), aber dann uberlegten wir: wenn die Nachricht nach
Europa durchsickert, hat sie eine demoralisierende Wirkung auf
die ausersehenen Opfer, denen keine Hoffnung bleibt.’»

(S. 200/201)

So etwas soll man glauben? Tatbestand bleibt: Die massge-
benden Zionisten haben selbst geschwiegen, weil sie ihren eige-
nen Informanten nicht (ber den Weg getraut haben, ein Sach-
verhalt, der sich bis Kriegsende nicht &ndern sollte. Sdmtliche
regierungsamtlichen Beschlusse der Alliierten, aber auch die
nachfolgenden Aktionen des amerikanischen Judentums gingen
wie selbstversténdlich davon aus, dass die intern zirkulierenden
und auch in der ,New York Times* abgedruckten Holocaustge-
schichten lediglich aufputschende Propagandaparolen fiirs
dumme Volk sind, von denen man als gebildeter Biirger wisse,
dass ihnen jeglicher Wahrheitsgehalt fehle.

Aber weiter:

«Chaim Greenberg beschuldigte den Amerikanischenjudi-
schen Kongress der verbrecherischen Saumseligkeit. (S. 202) ...

Inzwischen hatten sich die ungeduldig wartenden Londoner
Weltkongressleute entschlossen, von sich aus Nachforschungen
heiten Information von Wichtigkeit geliefert hatte. Als Easter-
man im September (1942) zu Benesch ging und ihn fragte, sagte
dieser, der Riegner-Report sei nicht gerade falsch, aber wahr-
scheinlich eine Provokation seitens der Deutschen, mit der be-
absichtigt sei, ihre Rache zu rechtfertigen, sollte eine Veroffent-
lichung im Westen erfolgen. Er riet eindringlich davon ab; er
werde versuchen, mit Hilfe der besten Geheimdienstkrafte Eu-
ropas Nachforschungen anzustellen. Dartiber verging viel Zeit,
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und am 6. November 1942 fragte Easterman bei Benesch an und
bat um Auskunft. In seiner Antwort schrieb Benesch, er habe
aus zwei von einander unabhangigen Quellen Nachrichten be-
kommen: die Deutschen bereiteten keinen Plan zur totalen Aus-
rottung der Juden vor. Es seien Juden in ihren Wohnorten belas-
sen worden, sie kénnten sich ungehindert bewegen. Es sei
durchaus moglich, dass die Nazis hérteren Druck austiben wir-
den, wenn die Niederlage ndherriicke, was sich aber gegen alle
unterworfenen Volker richten werde. Den Juden wirde keine
Sonderbehandlung zuteil.» (S. 203-204)

Und Benesch «hatte sich den Ruf erworben, die allerbesten
Kenntnisse tber das Geschehen ... in Europa zu haben». Inzwi-
schen sollten bereits 2 Millionen verschwunden sein, und selbst
Benesch wusste davon nichts!

Da gab es aber noch weitere Informationsquellen.

Laqueur bestéatigt:

«Postkarten und Briefe aus den von den Deutschen besetzten
Landern an Orte im neutralen Ausland erreichten gewohnlich
ihren Bestimmungsort. Post dieser Art konnte sogar in den meis-
ten Gettos zur Beforderung aufgegeben werden und brauchte in
die Schweiz oder nach Schweden ein bis zwei Wochen und nicht
viel langer nach Spanien und in die Turkei.» (S. 206)

«Bei den Massakern kam fast immer jemand davon

Auch die Todeslager waren nicht ausbruchsicher

Aus Auschwitz ... gelangen 667 Ausbriiche. 270 der Fliicht-
linge wurden aufgespurt, fast 400 entkamen.. In seinem Tage-
buch schreibt Rudolf Hoss, der Kommandant von Auschwitz,
dass es praktisch unmaglich sei, Nachrichten von aussen ins La-
ger und umgekehrt zu unterbinden...

Eine erstaunliche Tatsache: aus Auschwitz wurden von den
deutschen Stellen Haftlinge entlassen, und zwar 952 im ersten
Halbjahr 1942 und 26 im zweiten. Auch noch 1943 gab es Ent-
lassungen. Anfang 1944 kam dank der Intervention von Oskar
Schindler eine betrdchtliche Zahl judischer Frauen frei.

Wer dem Lager entflohen war, hatte keinen Grund Still-
schweigen zu bewahren.» (S. 210-211)

Aber Herrn Laqueur fiel Weiteres auf:

«Es ist seltsam, dass Président Roosevelt die Juden nie er-
wahnte, wenn er von den unterdriickten Nationen sprach.»
(S. 218)

«Im August 1942 schickte ihm (Richard Lichtheim, rangélte
ster Sprecher des Zionismus in Deutschland, — d. Verf.) ein eng-
lischer Freund ein Exemplar der Hansard mit dem Bericht lber
eine Debatte im Unterhaus Anfangjenen Monats Uber Nach-
kriegsprobleme der Wiederansiedlung. Ein Redner hatte sieben,
ein anderer sogar neuneinhalb Millionen Juden erwéhnt, die
nach dem Krieg ein Heim brauchen.» (S. 221)
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Deutscher Plakathinweis auf den Zusammenhang von Lausen und Typhus,
der als Dokument in einem nicht der Offentlichkeit zugénglichen Trakt
des Auschwitz-Museums hing. — Aufnahme 1980.

«Noi (Meleh Neustadt) hielt von der Turkei aus Kontakt mit
funfzig judischen Gemeinden in Polen und mit praktisch jedem
anderen europdischen Land. Zu seiner iberraschung waren Ver-
bindungen leicht herzustellen, bestimmte Gebiete ausgenom-
men (die baltischen Lander und Ostpolen). Luftpostbriefe aus
besetzten Landern brauchten zehn bis zwolf Tage, Telegramme
konnten aufgegeben und empfangen werden, und man konnte
sogar Ferngesprache anmelden. (Aus verschiedenen Quellen ist
bekannt, dass fuhrende slowakisch-jlidische Persdnlichkeiten
recht hdufig telefonische Verbindung mit judischen Reprasen-
tanten in der Schweiz hatten). Noi bemerkte, dass die Juden in
Osteuropa den Telegraphen nicht gern benitzten, um nicht auf
sich aufmerksam zu machen. Andererseits unterndhmen jiidi-
sche Emissdre, sagte Noi, innerhalb der deutsch-besetzten Lan-
der haufig Reisen von Ort zu Ort, illegale Zeitungen wiirden ge-
druckt, es gebe Zusammenkdinfte auf regionaler und sogar nati-
onaler Ebene. (S. 234-235) ...

Eine gute Nachricht war, dass in ganz Europa etwas, wie ju-
disches Leben weiterging, dass die zionistische Jugendbewe-
gung unter sehr schwierigen Bedingungen viel Aktivitat entfal-
tete. (S.235 — 236) ...

,Catholic Times‘ am 24. Dezember 1942, dem Weihnachts-
abend:

«Es ist kein Geheimnis, dass die jiingste Propagandawelle
gegen Greuel, die die Deutschen an Juden begangen haben sol-
len, russisch inspiriert war.» (S. 251)

Zweifellos gab es auch zahlreiche andere Inspirierer! Den-
noch gelang es ihnen nicht, die vielen, vielen hierfir notwendi-
gen Einzelheiten sachgerecht und glaubhaft zusammenzusetzen.
Millionen von Menschen sind nun einmal — auch in hektischen
Kriegs- und Umbruchzeiten nicht mit Telegrammen, Zeitungs-
meldungen und Rundfunkreportagen spurlos zum Verschwin-
den zu bringen. Auch nicht mit Strafrechtsparagraphen fir
Zweifler.



Erinnerungsliicken
flur 1943-1945

Die «Erinnerungsbiicher» bzw. «Augenzeugenberichte»
Uber die «Endlésung der Judenfrage», speziell auch Uber
Auschwitz haben in letzter Zeit stdndig zugenommen, — nicht
jedoch Bestatigungen des «Holocaust»-Geschehens. Nach wie
vor gilt der Satz von Professor Hellmut Diwald in seinem Buch
«Die Geschichte der Deutschen», 1. Auflage (Frankfurt/M-Ber-
lin-Wien) 1978, S. 165:

«Was sich ... tatséchlich abgespielt hat, ist trotz aller Literatur in
zentralen Fragen noch immer ungeklart.»

Obwohl dieser Satz neben anderen Passagen unmittelbar
nach Veroffentlichung «der Zensur» zum Opfer gefallen ist, hat
sich dadurch der Tatbestand nicht geandert. An einigen Beispie-
len sei dies nachgewiesen. Zunéchst an dem Buch von

Margareta Glas-Larsson «lch will reden-Tragik und Banali-
tat des Oberlebens in Theresienstadt und Auschwitz», herausge-
geben und kommentiert von Gerhard Botz, Verlag Fritz Molden,
Wien-Minchen-Zirich-New York 1981.

Herausgeber und Kommentator Gerhard Botz'), geb. 1941,
ist Professor fur Neuere Geschichte an der Universitat Salzburg
in Osterreich. Was ein Professor in Amt und Wirden, also mit
amtlicher Ruickendeckung zu publizieren sich offenbar genétigt
sieht, sei als zeittypisches Kennzeichen neuzeitlicher «Wissen-
schaft» besonders eingerahmt:

Man lese zweimal: In Birkenau «Millionen» -Mehrzahl; die
Eingelieferten «binnen kiirzester Zeit ... ermordet und ihre Lei-
chen verbrannt». Im Industriebereich Auschwitz mit Uber
100.000 Beschéftigten scheint hiernach offenbar niemand zur

Vertraute weiss, dass die Holocaust-Historiker stets die «\Wann-

see-Konferenz» vom 20. Januar 1942 als jenen Wendepunkt der

deutschen Politik markiert haben, an dem erstmalig eine «End-

I6sung» abgesprochen worden sei. Auch dies stimmt sachlich

nicht, sofern unterstellt wird, SS-Obergruppenfihrer Reinhard

Heydrich habe

a) den Staatssekretaren der einzelnen Ministerien Befehle erteilt
oder einen Befehl Hitlers, Himmlers oder Gorings weiterge-
reicht; dazu war er nicht befugt, daflir gab es andere Dienst-
wege und Geheimhaltungsreglements;

b) von «Endlésung» oder von einer entsprechenden Absicht der

Reichsfiihrung zur Vernichtung der Juden gesprochen.

In Wirklichkeit war auf der «Wannsee-Konferenz» von einer
«Gesamtlosung der Judenfrage» angesichts der Zweifronten-
Kriegslage und der vorliegenden Kriegserklarungen des Weltju-
dentums die Rede, denen mit einer méglichst einheitlichen Kon-
zentrierung und Umsiedlung der Juden nach Polen und Russland
oder ins Ausland (Madagaskar u.a.) vorwiegend aus sicherheits-
politischen Grinden (Canaris, Chef der deutschen Abwehr,
gleichzeitig Agent der Alliierten hat diese Vorhaben angeregt
und durchsetzen helfen) begegnet werden sollte.

Aber abgesehen hiervon:

Die «Holocaust-Historiker» haben sich hinsichtlich des
Zeitpunktes, an dem die einzelnen genannten Lager eingerichtet
und «betriebsfertig» erstellt, auch wann Krematorien und (oder)
«Gaskammern» installiert worden sein sollen, langst ganz an-
ders festgelegt, als dies Professor Botz — ohne Beweisfiihrung,
versteht sich — mit «Herbst 1941» behauptet bzw. in der Art sei-

ner Formulierung dem Leser glaubhaft machen will:

«Nachdem im Herbst 1941 die Endlésung, d.h. die Massenver-

nichtung der Juden, begonnen hatte, kam dazu ein génzlich anderer
Typ von nazistischen Verfolgungsstatten: das Vernichtungslager. Zu-
nachst in Chelmno (ab Dezember 1941), dann in Belzec, Sobib6r und
Treblinka, vor allem aber auch in Auschwitz-Birkenau (ab September
1941) und Majdanek (ab Herbst 1941) wurden Anlngen zur Verga-
sung von Menschen mittels Dieselmotorabgasen und des Blausdure-
praparates Zyklon B installiert... In diesen Vernichtungslagern wur-
den jeweils Hunderttausende, in Auschwitz-Birkenau Millionen von
Juden, aber auch Zigeuner, sowjetische Kriegsgefangene und Ange-
horige der polnischen Intelligenz sowie Héftlinge aus anderen Natio-
nen Europas eingeliefert und binnen kiirzester Zeit — Juden meist ohne
jede Registrierung — durch die Lebensumstande und durch Gas ermor-
det und ihre Leichen verbrannt.» (S. 18)

Arbeitsleistung herangezogen worden zu sein und das Jahr 1945
uberlebt zu haben. Zudem: Jeder mit der Holocaust-Literatur

+ Nicht zu verwechseln mit US-Prof. Arthur Butz, dessen Buch «Der Jahrhundertbetrug» auf den Index fiir jugendgeféhrdende Schriften gesetzt wurde
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Feststehende Behauptungen der «Holocaust-Historiker» im tberblick:

2 - ; Eroberung
Einrichtung Installierung ., Auflésung Zahl der Toten durch  Funde
der ... von = "Betriebsende der  bzw. Ermordeten die
Lager Gaskammern Lager  (Mindestziffer) Russen
Auschwitz ) ) Sept. 1941 ) .
(Stammlager) Mai/Juni 1940 oder Jan, 1942 Juli 1943 iber 1 Million 27. Jan, 1945 keine
Auschwitz- Sommer 1942, 52.389
Birkenau Friihjahr 1942 2 angebl. umgebaute Bauernhauser”) 19. Jan. 1945 (Stand 1.1.1978)  27.Jan. 1945 keine
Krematorien mit angebl. It. Sonderstandesamt
eingebauten Gaskammern Arolsen ««)
seit Frihjahr 1943 Ende Okt. 1944
Belzec Winter 1941/42  Mitte Marz 1942 Sommer 1943 Sept. 1943 600.000 Ende Juli 1944 keine
kein Krematorium
Chelmno Dez. 1941 Ende Marz 1943 )
(Kulmhof)  erneut erdffnet Juni 1944 17. Jan. 1945 152.000 Jan. 1945  keine
Majdanek Kriegsgefangenen- unbekanr!t 2 !
lager; - ab Febr. 1943 KL Krematorium 200.000." 24, Juli 1944 Kkeine
allenfalls seit 1943 6.920 ***)
Sobibor Frihjahr 1942 Mai 1942 Okt. 1943 250.000 Ende Juli 1944 keine
Treblinka 7. Juli 1942 Juli 1942 August 1943 2. Aug. 1943 900.000 Juli1944  keine

oder Okt. 1943

*) Die Luftbilder der US-Air-Force aus dem Jahre 1944 belegen eindeutig, daR es diese “‘Bauernhiuser mit Entkleidebaracken”
gar nicht gegeben hat. — Eine ausfiihrliche Auswerte-Analyse dieser Luftfotos befindet sich als Anlage in dem von
Udo Walendy herausgegebenen Dokumenten-Buch “Auschwitz im 1G-Farben-Proze"”.

**) Beide Zahlenangaben beziehen sich auf den gesamten Auschwitz-Komplex. 52.389 sind beurkundete Sterbefalle.
"**) Stand 1.10.1973, It. Sonderstandesamt Arolsen , beurkundete Sterbefille

Es haben mehr tberlebt: hier nur einige:

Sirnone Veil, am 13.4.1944 als
Sirnone Jacob von Drancy | Frank-
reich nach Auschwitz deportiert,
nach 1945 Présidentin des Europa-
Parlamentes in Strassburg
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Otto H. Frank, einst in Ausch-
witz inhaftiert, Vater von Anne
Frank (bekannt durch ihr posthum
redigiertes «Tagebuch»), erlebte
1979 sein 90. Lebensjahr

Marie Claude VaillantCoutu-
rier, einst in Auschwitz inhaftiert,
nach 1945 Mitglied des ZK der
franzosischen kommunistischen
Partei sowie der Nationalversamm-
lung

Heinz Galinski, einst in Ausch-
witz inhaftiert, nach 1945 offenbar
tonangebend von der Judischen Ge-
meinde Berlin aus



Fur Birkenau haben sich die Holocaust-Historiker festgelegt
auf cirka 1 Million (nicht mehr «Millionens).

Dennoch bleiben fiir den Historiker von dem Buch Marga-
reta Glas-Larsson «lIch will reden» einige Puzzle — wenn auch
wenige — flir das so komplexe Thema Auschwitz verwertbar.

Frau Margareta Glas-Larsson — 1911 geborene Judin —
wurde am 7. Mai 1943 ihren Angaben zufolge in Birkenau ein-
geliefert (sie war somit 32 Jahre alt), avancierte rasch zur La-
gerprominenz — wie, dies blieb ungeklart —, konnte ihrem bein-
amputierten judischen Ehemann, der in den Versuchsgértne-
reien von Rajsko oder im dortigen Hygieneinstitut arbeitete (S.
527), Prothesen besorgen. Sie unterzog sich am 6.8.1943 einer
Brustoperation. Sie, die «reden will», berichtet aber leider so gut
wie nichts davon, was sie von Mai bis August 1943 in Ausch-
witz konkret erlebt, gesehen, getan hat. Dies fllt dafiir Profes-
sor Botz mit folgenden Worten aus:

«Dasselbe gilt auch fiir die im Grossen und Ganzen konkret noch
wenig geklarte Frage nach den Beziehungen der KZ-Haftlinge zur
Aussenwelt. Margareta Glas-Larsson hatte trotz der strengen Abson-
derung in Auschwitz-Birkenau zweifelsohne eine Reihe solcher Kon-
takte, wie im Ubrigen andere Haftlinge auch. Polnische Handwerker
und Einheimische, ‘Fremdarbeiter’ verschiedener Nationen, deutsche
Avrbeiter, Angestellte und Ingenieure in dem nahegelegenen Kranz von
Rustungsindustrien kamen an ihren Arbeitsstatten und auf den Ver-
kehrswegen mit den Haftlingen in Berlhrung. Haufig brachten sie den
KZ-Insassen spirbares Desinteresse oder offene Ablehnung entgegen,
nicht ganz selten aber auch Mitleid und Hilfsbereitschaft. Das Organi-
sieren, die Vermittlung von Informationen, selbst die Zusammenarbeit
bei Widerstandsaktionen und Fluchtversuchen fanden so durchlassige
Stellen in dem sonst unuberwindlich scheinenden Bewachungs- und
Abschirmungsring der SS.

Als besonders bedriickend empfanden alle H&ftlinge, dass die Aus-
senwelt die unvorstellbaren Vorgénge im Lager nicht zur Kenntnis
nahm (oder nehmen wollte).» (S. 50)

Professor Botz berichtet dann weiter; man merkt férmlich,
welche Miihe er sich beim Ausfragen gegeben hat8):

«Danach (also nach dem 6. August 1943, Brustoperation) klaffen
Uber weite Strecken nicht nur Erinnerungsliicken, auch die zeitliche
Unsicherheit Uber Ereignisse in diesem Lebensabschnitt sind beson-
ders gross. Wieder spater, gegen die Befreiung zu und in der wieder-
erlangten Freiheit, ist die Erinnerung neuerlich zeitlich Klar struktu-
riert. Ahnliche Zeitstrukturen lassen auch die meisten Autobiogra-
phien von (weiblichen) Haftlingen aus Birkenau erkennen. Man muss
daher annehmen, dass die Wahrnehmung im KZ selbst schon zeitlich
wenig strukturiert war.» (S. 63)

Auch dies muss man mehrmals lesen: 32 Jahre alt, Lager-
prominenz, ohne dass man Néheres dartber erféahrt,

zahlreiche Kontaktmdglichkeiten zur Aussenwelt «wie im Ub-
rigen andere Haftlinge auch», ohne dass man auch hiertiber N&-
heres erfahrt, dann das Bekenntnis «ich will reden», —und dann
«nicht nur Erinnerungslicken» vom August 1943 bis zum Ja-
nuar 1945 «wie auch die meisten Autobiographien von (weibli-
chen) Haftlingen aus Birkenau». Dann aber, als die Russen
kommen, ist «die Erinnerung neuerlich zeitlich klar struktu-
riert», ahnlich wie bei den meisten.

Was bleibt eigentlich an Konkretem (ibrig, wenn man ein-
mal absieht von Behauptungen, die an keiner Stelle ein Erlebnis

zusammenhangend und detailliert schildern?

«Ja, und dann war das Zyklon B ausgegangen (Mai 1944). Und
Kinder wurden lebend ins Feuer geworfen. Wir haben die Schreie ge-
hort. Kinder verbrannt, bei Ungarn-Transporten, Kamin Tag und
Nacht geraucht.» (S. 163)

Es bleiben eigentlich nur fiinf nennenswerte Feststellungen:
1. Die Aussenwelt nahm die VVorgange «nur ungenau zur Kennt-
nis», obgleich vielfaltige Kontakte zu den KZ-Haftlingen
vorhanden waren, vom Informationsaustausch bis zu Wider-
standsaktionen. Frau Margareta GlasLarsson vermittelt in-
dessen den Eindruck, als seien die Haftlinge selbst Uber die
taglichen Massenvernichtungen zu Tausenden und Zehntau-
senden sehr im Bilde gewesen, als hétten sie gewusst, wann
«das Zyklon-B ausgegangen» sei, als hatten sie die Schreie
gehort und die Kamine Tag und Nacht rauchen gesehen.
Mag Frau Glas-Larsson auch formulieren, «die Aussenwelt
nahm nicht zur Kenntnis», obgleich sie die Informationen
Uber das Furchtbare erhalten habe, so ist doch inzwischen er-
weislich und von den «HolocaustHistorikern» bestatigt, dass
die Aussenwelt keine Kenntnis hatte. Dieser Sachverhalt ge-
winnt natirlich an Bedeutung, wenn hier emeut bestatigt
wird, dass die H&ftlinge verschiedenartigste Kontakte mit der
Aussenwelt hatten und Informationsaustausch — auch vor-
nehmlich unter den Angehdrigen der Haftlinge — im Vorder-
grund dieser Kontakte stand.

2. 667 Haftlinge sind wahrend des Krieges aus dem Lager-
Komplex Auschwitz geflichtet (Anmerkungen S. 250). Von
ihnen hat man jedoch auch nichts Konkretes erfahren.

3. «Schon ab August (1944) begann per Bahn der massenhafte Ab-

transport von Haftlingen aus Auschwitz-Birkenau.» (S. 257)
Und auch die Fussmarsche in den Westen. — Das schreibt Pro-
fessor Botz, sozusagen nach sorgfaltigen wissenschaftlichen
Recherchen in den Anmerkungen. Wie gesagt, zu dieser Zeit
hatte Frau Margareta GlasLarsson noch Erinnerungsliicken.

Beim Lesen dieser Literatur muss man zweifellos ein schock-
sicheres Nervenkostiim haben, denn bisher enthillten uns die
Holocaust-Historiker stets, dass «bis Ende Oktober 1944 die
in Massen herangefahrenen Haftlinge taglich bis zu 25.000
vergast und spurlos verbrannt wurden bei verdunkeltem Re-
gionalhimmeL Nun auf einmal «massenhafter Abtransport
von Héftlingen per Bahn» und auch per Fussmarsch ab Au-
gust 19441

Aber man hat sich ja schon daran gewdhnt: Prift man die Ein-
zelheiten, so passt das alles nicht zusammen.

4. Am 18. Januar 1945 traten die Insassen des Zigeunerlagers
zum Abmarsch an (S. 191). Also lebten sie offenbar noch.
Bisherigen Berichten zufolge sollen sie doch schon alle um-
gebracht worden sein!

5. Im Lagerkomplex Auschwitz von den Russen lebend vorge-
fundene Haftlinge: 7.650. Dies ist die sowjetamtliche Zahl.

Frau Margareta Glas-Larsson und ihr Mann haben beide
tUberlebt, woriiber sich auch Herr Professor Botz wundert,
meinte er doch, dass zumindest der beinampu-

tierte Mann als Jude «allein aus diesem Grund von vomherein

ein Kandidat zur Selektion war» (S. 51). iber den guten Ernah-

rungszustand von Frau Margareta bei der Befreiung wunderten

1 Bernard Klieger, «<Der Weg, den wir gingen» aaO. S. 67 bestétigt: Hygiene-Institut; er kannte Herrn Glas.

§ «Ich will reden» S. 51, Prof. Botz: «Eine intensive, gezielte Befragung von Margareta Glas-Larsson hat dazu auch keine wirklich plausible Erklarung erbracht.»

17



sich sogar die Russen (S. 198), das war die Zeit, da «die Erinne-
rung neuerlich zeitlich klar strukturiert» wurde.

Das im 0.a. Buch auf S. 144 abgebildete «Foto» mit der Un-
terschrift:

«Uberlebende eines medizinischen Experiments in Auschwitz,
nach der Befreiung 1945»

ist eine langst als Bildfalschung nachgewiesene Fotomon-
tage. Siehe ,Bild’dokumente’ fiir die Geschichtsschreibung»,

Vlotho 1973, S. 23 und «Europa in Flammen 1939-1945» Bd.
11, Vlotho 1967, Bildteil S. 32-33. Der Herr Professor Botz, aber
auch der Molden Verlag haben selbst 15 Jahre nach diesem Fél-
schungsnachweis noch die Stirn, ein solches Bild als echt, als
historisch authentisch auszugeben! Aber diese Art der «geisti-
gen Auseinandersetzung» ist ebenfalls hinlanglich bekannt fir
den Gesamtbereich der deutschen «Vergangenheitsbewalti-
gung» und der mit ihr begriindeten politischen Zielkonzeption.

Der Weg, den wir gingen

Ein weiteres «Erinnerungsbuch», wenn auch schon aus dem
Jahre 1961, und zwar in Brissel (im Verlag Codac Juifs, B.P.
48, Bruxelles-Ixelles-1) erschienen, ist das von Bemard Klieger,
«Der Weg, den wir gingen».

Gleiche Merkmale: Nahezu durchgangig unkonkrete Be-
hauptungen, die weder bewiesen noch widerlegt werden kon-
nen, weil sie ohne Substanz sind, um so mehr aber Stimmungs-
effekte ausldsen (sollen?). «5 Millionen Tote in Auschwitz» (S.
17) — eine Million mehr als selbst der Papst flr richtig befand!
—, «ab und zu passierte es, dass man ganze Transporte aus Zeit-
mangel lebend in die Scheiterhaufen jagte» (S. 22), «die Schorn-
steine der Krematorien rauchten Tag und Nacht, Tausende wur-
den taglich vergast und verbrannt» (S. 22), — derlei Aussagen
kennzeichnen den Duktus dieses berlebenden. Gemessen an
diesen unqualifizierten «Enthillungen» kénnte man das ganze
Buch vergessen.

Doch dieser uberlebende schildert als Augenzeuge von
Auschwitz-Birkenau auch Sachverhalte, die fur den Historiker
bedeutsam sind, bedeutsam vor allem auch deswegen, weil die-
sem Uberlebenden ehemaligen Haftling nicht nachgesagt wer-
den kann, er beschonige aus Sympathie fiir den Nationalsozia-
lismus Sachverhalte im Lager.

So schreibt Bernard Klieger in seinem Buch «Der Weg, den
wir gingen»:

«Jeder Block hatte, ausser dem SS-Blockfihrer, einen Blockaltes-
ten, der Haftling war. Dieser hatte fast keine Arbeit, musste nur beim
allabendlichen Appell den Haftlingsbestand seines Blockes melden.
Seine Aufgabe war, sozusagen, nur rein reprasentativ. Er hatte ein ei-
genes, ziemlich luxurids eingerichtetes Zimmer, bekam bessere Ver-
pflegung und trug Kleider, von erstklassigstell Schneidern angefertigt.
(S. 14)

Es gab dann noch eine ganze Anzahl anderer ‘Prominenten’ in
Auschwitz, wie beispielsweise die Arzte, die einem vorbildlichen

Krankenhause vorstanden, und unter denen sich internatlonal be-
rihmte deutsche, polnische und ungarische Professoren befanden.
(S.14)

Mancher, der im Lager ein fiirstliches Leben flihrte, konnte sich
nicht rihmen, ein gleiches Leben in der Freiheit gefuihrt zu haben.
(S.15)

Der Mdrtel, mit dem man die Ziegel band, wurde angerihrt mit
dem Blute der Héftlinge, undjeder Quadratzoll Erde, auf dem das La-
ger erstand, ist gedingt mit dem Schweisse und dem Blute der
Zwangsarbeiter. Die Obercapos, Capos und Vorarbeiter feierten Or-
gien. lhre Stocke und Knuppel sausten unbarmherzig auf die Kopfe
der Haftlinge nieder, sobald diese es wagten, auch nur einige Minuten
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zu verschnaufen...

Endlich stand das Lager und — man muss es zugeben — es war
grossartig. Die einzelnen Smben waren gut eingerichtet, in den Ober-
geschossen waren grosse, luftige Schlafséle erbaut worden, und vor
allem: man hatte vorbildliche Wasch- und Toilettenrdume errichtet.
Man hatte ein Luxuslager erbaut. Strassen wurden angelegt und ge-
pflastert, Badebaracken und Desinfektionskammern aufgestellt, und
die Héftlinge, die aus anderen KZ nach Auschwitz gebracht wurden,
waren sehr erstaunt iber die modernen und gepflegten Bauten. Scheinbar
hatte der erste Kommandant von Auschwitz den Ehrgeiz gehabt, aus Sei-
nem Lager ein Modellager zu machen. (S. 18-19)

Im Frihjahr 1942 &nderte sich diese Situation. Man hatte, drei Kilo-
meter von Auschwitz entfernt, ein Nebenlager errichtet und es ‘Birkenau’
genannt. Dieses Lager bestand ausschliesslich aus Holzbaracken und war
riesig gross. Etwa hunderttausend Menschen konnte es normal fassen. Im
Gegensatz zu Auschwitz war es sehr primitiv eingerichtet; besonders die
hygienischen Einrichtungen spotteten jeder Beschreibung...

Bis zu diesem Zeitpunkt hatten die Nazis die Juden in Europa so ziem-
lich in Ruhe gelassen. Sogar in Deutschland (S. 19)

Unter Hossler (Obersturmfuhrer, Lagerfuhrer, der dem Kommandan-
ten dire kt unterstellt war, — d. Verf.) verlor das Lager (gemeint ist wohl
das Stammlager, — d. Verf.) seinen Charakter als KZ. Fiir unsere Begriffe
wurde es ein Sanatorium Selbst das Schlagen horte auf. Fiir die Juden kam
eine goldene Zeit, und Hossler ging selbst so weit, eines Tages zu erkléren,
dass er keinen Unterschied zwischen Reichsdeutschen und Juden kenne.
Fur ihn seien sie alle nur Haftlinge, und er wiinsche nicht, dass man Juden
extra schlecht behandle.

Die Vergasungen in Birkenau stiegen ins Gigantische. Die Ungarn-
transporte begannen anzurollen. 400.000 ungarische Juden wurden inner-
halb weniger Wochen vernichtet. Aber wenigstens die, die man als arbeits-
fahig zu uns ins Lager geschickt, blieben am Leben.

Auschwitz nahm immer mehr einen fast rein jidischen Charakter an,
da man die Russen und Polen, auch viele Reichsdeutsche, abtransportierte.
Das Lager bestand nunmehr aus ca. 80 Prozent Juden, die zwar noch nicht
Prominente werden konnten —abgesehen von wenigen Ausnahmen —, weil
die zuriickgebliebenen Reichsdeutschen und Polen Blockalteste, Block-
schreiber, Arbeitsdienst usw. blieben, aber die Juden bekamenjetzt bessere
Arbeitskommandos. Sie riickten in Stellungen ein, die bisher ausschliess-
lich Ariern vorbehalten waren. Ich selbst kam zur ‘Schadlingsbekamp-
fung’ (S. 28)

Der Chef des Kommandos war der ‘Sonderbeauftragte des Reichsfiih-
rers-SS fur Schédlingsbekdmpfung’, Sturmbannfihrer Guntram Pflaum
aus Munchen. Man nannte ihn in Deutschland den ‘Reichsfliegendikta-



tor’. Seine Aufgabe war, alle Produkte, die nur ir-
gendwie zur Schédlingsbekdampfung geeignet wa-
ren, in den Fabriken aufzukaufen, sie in Ausch-witz
zu zentralisieren und an die einzelnen Unterkiinfte,
je nach Bedarf abzugeben. Die Behdrden mussten,
um sie auf die Wichtigkeit der Schadlingsbekédmp-
fung aufmerksam zu machen, propagandistisch be-
arbeitet werden. Ich wurde von Pflaum auserwéhlt,
einen Teil dieser Propaganda durchzufihren.

Es war ein wirklich angenehmer Posten. Den
ganzen Tag sass ich in einem reichlich mit Teppi-
chen ausgelegtem Biiro und verfasste Slogans, Wer-
bezirkulare und Broschiiren. Hatte die einschlagige
Literatur zur Verfligung und wusste bald auswen-
dig, aus wieviel Fliegen sich die Nachkommen eines
einzigen Fliegenpaares .. innerhalb vier Wochen zu-
sammensetzen wirden, wenn man sie nicht be-
kédmpfte. Unser Kommando war ein ‘Elitekom-
mando’.

Die SS-Angehdrigen, die in unserem Kom-
mando arbeiteten, waren bis auf wenige Ausnahmen
ganz passable Menschen. (S. 28-29)

Insgesamt waren 35 Haftlinge im Zentralbiro
der Schédlingsbek&dmpfung tétig, dazu kamen noch
sechs, die im Lagerbiiro arbeiteten, und ca 40 Mann, die im Lager als Pa-
cker, Hilfsarbeiter usw. beschéftigt waren, Ausser den Héaftlingen trieben
sich noch 43 SS-Leute herum. Eine sehr stattliche Angestelltenzahl also.
Wére das Unternehmen rein privat so aufgezogen gewesen, nie und nim-
mer hatte es sich rentiert. (S. 30)

Das Leben floss ruhig und gemdtlich dahin. (S. 31)

Viele Kommandos kamen in Verbindung mit Zivilarbeitem, denen
man die Sachen verkaufen konnte. Die Zivilisten konnten alles gebrau-
chen, an allem herrschte ja Mangel. Sie erwarben fir sich oder zum Wie-
derverkauf Anzlige, Hemden, Hosen, Damensachen, Schuhe, Geld oder
Schmuck. Sie bezahlten mit Schnaps oder Zigaretten. Geld war wertlos im
Lager. Die Zigarette war die Basis der Wéhrung in Auschwitz. Nach ihr
richtete sich der Preis aller anderen Dinge. Ein Brot: soundsoviele Ziga-
retten, eine Tafel Schokolade: soundsoviele usw. Alles war im Lager
zu haben. Die Juden brachten alles mit. Da die Waren durch ziemlich
viel Zwischenh&ndler vertrieben wurden, die natlrlich alle gut ver-
dienten, konnten sich mindestens die Halfte der Haftlinge ein gutes
Leben leisten.

Damit wir es guthaben konnten, mussten allerdings Millionen an-
derer Juden sterben. (S. 33)

Aber auch sonst wurde ‘organisiert’. Héftlinge, die in der SS-
Schlédchterei arbeiteten, brachten Wirste und andere Fleisch waren
mit, deren Verkauf natlrlich auch nur gegen Zigaretten erfolgte. Oder
die Blockschreiber gaben beim Empfang der taglichen Brotration die
Anzahl der Belegschaft hoher an, als sie in Wirklichkeit war. Unser
Blockschreiber meldete fast hundert mehr. Das zuviel erhaltene Brot
musste mit den Haftlingen geteilt werden, die flr die Brotausgabe ver-
antwortlich waren und selbstverstandlich genau Bescheid wussten
(S. 34)

Die SS, die genau unterrichtet war iber den Umfang und die Art
der ‘organisierten’ Waren, duldete alles stillschweigend.

Die Mehrzahl der Prominenten in Auschwitz trug griine Winkel —
sie waren also Verbrecher. (S. 36)

jawohl — Auschwitz verfligte ausser einem Kino auch noch tber
ein Bordell. Im Block 24a waren 10-12 Frauen ‘beruflich’ tatig. Fur
eine einzige Mark stand den Héftlingen das Paradies offen. (S. 37)

Er (Hossler) gestattete die Formierung eines Kabaretts, und bald
hatten wir taglich Vergnugungsveranstaltungen. Einen Abend Kino-
vorfiihrung, einen Abend wirklich ausgezeichnete Kinstlerkonzerte,
wieder einen anderen Abend Kabarett. (S. 38)

Es liess sich nun wirklich gut leben in Auschwitz. Wir machten

Wahrend des Krieges erbautes Theater, im Lagerbereich

uns die Arbeit leicht, und die Capos blickten weg, wenn wir faulenz-
ten, zu essen hatten die meisten auch gentgend. (S. 40)

Das Ende von Auschwitz

In Birkenau jedoch vollzog sich manch Unerwartetes. Man mon-
tierte die Gaskammern ab, und vier Krematorien wurden abgerissen.
Die Gruben mit Scheiterhaufen wurden eingeebnet und mit einer Gras-
narbe bedeckt. Das gleiche geschah mit dem Terrain, auf dem die Kre-
matorien gestanden hatten. Nach einigen Wochen war nichts mehr von
dem Schauplatz der blutigsten Tragddie der Weltgeschichte zu sehen.»
(S.51)

Dies geschah zu einer Zeit, da «man tagtéglich in deut-
schen Zeitungen lesen konnte» — «was wir in den Zeitungen zu
lesen bekamen» (S. 53) —,

«dass der Aufmarsch der Russen an der gesamten Ostfront been-
det sei und dass man ihre Offensive stlindlich erwarte.» (S. 52)

Diese Arbeit habe also offensichtlich «nur» elmge Wochen
in Anspruch genommen, und Uberlebender I(lieger, Haftling im
Stammlager habe die Grasnarben in Birkenau gesehen, bzw.
sich davon Uberzeugt, dass «nichts mehr zu sehen» war. Da er
im Januar 1945 per Fussmarsch das Lager verlassen hat, muss
also dieser Zustand beim Einmarsch der Russen vorgelegen ha-
ben: Es «war nichts mehr von all dem zu sehen». Es ist ausser-
ordentlich bedauerlich, dass uberlebender I(lieger mit keinem
einzigen Wort darauf eingeht,

a) wie es moglich war, dass er als Haftling des Stammlagers
sich davon in Birkenau tberzeugen konnte,

b) wie die Deutschen das in wenigen Wochen so fertiggebracht
haben, sdmtliche Spuren von der Vernichtung von Millionen
Menschen zu beseitigen. Mit Grasnarben alleine war dies
doch wohl nicht zu bewerkstelligen.

Auch die letzte Aussage ist sehr beachtlich angesichts der
Tatsache, dass die Sowjets Jahre nach Kriegsende angebliche
Fotos von Gaskammerkellerresten in die Offentlichkeit lanciert
haben, wobei sie sich allerdings hiteten, nahere Einzelheiten
anzugeben. Auch Bemard Klieger bestétigt die Feststellungen
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des Instituts flr Zeitgeschichte in Minchen*): Funde Uber die
Ermordung von einer Million oder gar mehr Menschen in
Auschwitz gibt es nicht. Zu solchen Funden wiirden schliesslich
auch Uberreste von wirklichen Gaskammern, die der Vernich-
tung von Menschen gedient haben, z&hlen.

*) «aus politik und zeitgeschichte — beitage zur wochenzeitung das parlament» 8. Mai
1976, «Organisierter Massenmord an Juden in nationalsozialistischen Vernichtungs-
lagern»; — Analyse dieser Arbeit in «Historische Tatsachen’” N r. 2, «<Die Methoden
der Umerziehung» S. 30 ff.

Aktenzeichen: RDS 1/47;
Auszlge der Urteilsbegriindung in «Deutsche Richter Zeitung», November 1975.

Amtsenthoben wegen versuchter «Revision des. Geschichtsbildes» mittels eines Erlebnisberichtes

Urteil des Richterdienstsenats vom Oberlandesgericht Harnburg gegen den Finanzrichter Dr. Wilhelm Stéglich wegen eines Auschwitz-Erlebnisberichtes

betreffend das Jahr 1944, geféllt am 1. Juli 1975:
Aus den Griinden: (u.a.)

«Wie unter Ziffer IV 3) dargestellt, beabsichtigte der Richter, mit seiner Verdffentlichung zu einer Revision des Geschichtsbildes uber
die Vorgange im KZ Auschwitz in der Offentlichkeit im Sinne einer Entlastung des nationalsozialistischen Staates beizutragen.

Diese Frage hat auch in der Gegenwart nicht nur historische Bedeutung;

die Einstellung der Offentlichkeit zu den nationalsozialistischen Gewaltverbrechen inshesondere am judischen Volk ist nach wie vor von
wesentlicher gegenwartspolitischer, insbesondere aufjenpolitischer Bedeutung, ihre Veranderung in dem von dem Richter angestrebten
Sinne héatte schwerwiegende Folgen im aussen- wie innen-(partei-)politischen Geschehens.

Und die Jugend wird in dem Glauben erzogen, als sei die historische Wahrheit bei uns gefragt und habe sich in 36-jahriger

«Vergangenheitsbewéltigung» bereits durchgesetzt! Dabei bemerkte sie offenbar angesichts der weltweit gefacherten Propa-
ganda gar nicht, dass die offiziellen «Forschungs- bzw. Bewéltigungsergebnisse» von Mai 1945 bis 1983 nahezu unverandert
geblieben sind, ebenso wie die 1945 gewaltsam oktroyierten Prémissen, obgleich uns heute bereits ganz erhebliche Erkennt-
nisfortschritte moglich geworden sind.
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Sonderzuge

Raul Hilberg, geboren 1926, u.a. Englander, hat mehrere Bi-
cher tber die Thematik Judenvernichtung verfasst und wird ge-
genwartig vom Institut fur Zeitgeschichte in Munchen als Star-
publizist emporgelobt, so dass nicht mitreden kénne, wer seine
«Dokumentationen» bzw. historischen Untersuchungen nicht
gelesen und verarbeitet hat. Zwar mangelt es Raul Hilberg
durchgangig an quellenkritischer Akribie, sobald es um «Doku-
mente», «Zeugenaussagen» oder Darstellungen geht, die
Deutschland belasten oder belasten sollen, doch gerade das
scheint manchen Leuten als Qualifikation zugerechnet zu wer-
den.

Daher ist eine wissenschaftliche Analyse des Buches «Son-
derziige nach Auschwitz» notwendig, aber auch deshalb, weil es
erstmalig in der «Holocaust-Literatur» auf die Reichsbahnver-
haltnisse im ehemals deutschbesetzten Polen etwas eingeht. Et-
was, wie gesagt. Es kann keinesfalls als ausreichend gelten, was
zum Teil sicher auch darauf zuriickfiihrt, dass es selbst einem
solchen Autoren schwergefallen ist, an die hierfiir notwendigen
und mit Sicherheit irgendwo vorhandenen Dokumente heranzu-
kommen. So ist die Dokumentationsgrundlage dieses Buches
durftig und bleibt unkritisch behandelt. Praktisch wird das &us-
serst fragwirdig bleibende und durch prazise Sachverhalte wi-
derlegte «Dokument Ganzenmdiller» — ein angebliches Schrei-
ben des ehemaligen deutschen Staatssekretérs im Reichsver-
kehrsministerium an SS-Obergruppenfiihrer Karl Wolff vom 28.
Juli 1942 — mit der angeblichen Information «taglich ein Zug mit
5.000 Juden von Warschau nach Treblinka seit dem 22.7.» —in
den Mittelpunkt dieses Buches gestellt. Der Verfasser hat sich
mit diesem «Dokument» bereits im Heft Nr. 13 «Historische
Tatsachen» S. 35-37 auseinandergesetzt. Es ist lediglich ein
Briefbogen ohne Zusammenhang mit einem Aktenvorgang, so-
wie mit einem Inhalt, der sachwidrig ist. Da der ehemalige
Staatssekretdr im Reichsverkehrsministerium Dr. Ganzenmuller
im Brennpunkt des Buches «Sonderziige nach Auschwitz» steht,
die von Raul Hilberg verdffentlichten Ausziige des Prozessbe-
richtes jedoch zu kimmerlich sind, um eine sachgerechte KI&-
rung dieses «Dokumentes» zu ermdglichen, sei hier nur ange-
deutet: Entweder hat Dr. Ganzenmiiller nicht gewusst oder ge-
wagt in seinem Prozess gegeniiber den Richtern fest-
zustellen, dass sich die Siegerméachte zur Durchfuhrung ihrer
einseitigen «Kriegsverbrecherprozesse», aber auch zur Durch-
fuhrung ihrer «Umerziehung» des deutschen Volkes einer Fiille
gefélschter «Dokumente» bedient haben. Dieser Aspekt ware
hier nachzutragen.

Immerhin ist der Fall Dr. Ganzenmdiller fir die Geschichts-
wissenschaft so instruktiv, dass es notwendig erscheint, einige
Passagen aus dem Buch Raul Hilberg hier zu zitieren, wobei
schon grundséatzlich beachtlich ist, dass Dr. Ganzenmiiller im
Jahre 1952 aus freien Stlicken aus Argentinien in die Bundesre-
publik zurtickgekehrt war — was er kaum getan haben diirfte,
wenn er aus seiner Fuhrungstatigkeit in der NS-Zeit ein schlech-
tes Gewissen zuriickbehalten hatte. Denn die jahrelange einsei-
tige Verfolgungshektik in den Banner Landen konnte er von

Stidamerika aus gut beobachten. Raul Hilberg ist dem Fall nach-
gegangen:

«Der einzige Fall, in dem in der Bundesrepublik Deutschland von
einer Staatsanwaltschaft gegen einen Angehdrigen der ehemaligen
Deutseben Reichshahn Anklage wegen seiner Beteiligung am Abtrans-
port der Juden in die Vernichtungslager erhoben wurde, betraf den da-
maligen Staatssekretar im Reichsverkehrsministerium und stellvertre-
tenden Generaldirektor der Deutschen Reichsbahn Dr. Albert Ganzen-
miller (S. 13)

In dem Strafverfahren gegen Dr. Ganzenmdiller lehnte dagegen im
Jahre 1970 eine Strafkammer des Landgerichts Disseldorf die Eroff-
nung des Hauptverfahrens ab und setzte den Angeschuldigten ausser
Verfolgung. Die Richter waren der Ansicht, dass in einer Hauptver-
handlung nicht mit einer Verurteilung des Angeschuldigten zu rechnen
sei, weil die von der Staatsanwaltschaft angebotenen Beweismittel
nicht ausreichten, um die Behauptung Dr. Ganzenmiillers zu widerle-
gen, ihm sei der Endzweck dieser Transporte nicht bekannt gewesen
und er habe Uberhaupt erst nach dem Kriege von der Existenz der Ver-
nichtungslager erfahren. Auf die Beschwerde der Staatsanwaltschaft
hob das Oberlandesgericht Dusseldorf den Beschluss des Landgerichts
auf und ordnete — mit einer gewissen Einschrénkung des Prozessstoffes
— die Eroffnung des Hauptverfahrens an. Im April 1973 begann
schliesslich die Hauptverhandlung gegen Dr. Ganzenmiller vor dem
Schwurgericht in Dusseldorf. Schon nach wenigen Verhandlungsta-
gen, gerade als die ersten Belastungszeugen vor Gericht auftraten, erlitt
der damals 68 Jahre alte Angeklagte einen Herzinfarkt. Das Verfahren
musste wegen seiner Verhandlungsunfahigkeit vorlaufig eingestellt
werden. Es konnte seither nicht wieder aufgenommen werden (S. 14)

Ein Schreiben des Bundesverkehrsministeriums in Bonn, vom 16.
Februar 1966, an einen flihrenden deutschen Staatsanwalt in Dortmund
besagt Folgendes:

‘Akten des ehemaligen Reichsverkehrsministeriums werden we-
der beim Bundesverkehrsministerium noch bei der Deutschen Bundes-
bahn — Hauptverwaltung — aufbewahrt. Soweit sie durch Kriegs- oder
Nachkriegsereignisse nicht verlorengingen oder vernichtet worden
sind, wurden sie an das Bundesarchiv in Koblenz abgeliefert. Nach den
bestehenden Unterlagen hieriiber ist jedoch kaum damit zu rechnen,
dass sich dabei Material Uber Judentransporte durch die friihere Deut-
sche Reichsbahn befindet. Ich stelle anheim, Thre Anfrage an das Bun-
desarchiv zu richten.’

Das Bundesverkehrsministerium behielt recht. Ausser ein paar wenigen
Beispielen von Reichsbahnkorrespondenz mit der SS oder im Finanzmi-
nisterium gibt es im Bundesarchiv tatsachlich keinerlei Beweise fir die
Durchfiihrung von Judentransporten von seiten der Reichsbahn.

Die Deutsche Demokratische Republik verfligt ebenfalls lber ein
Archiv, das aber offensichtlich nicht zugéanglich ist...(24-25)

Warum wohl verweigern gerade jene —ndmlich die Kommu-
nisten —, die die hemmungslosesten Anklager und «Geschichts-
schreiber» sind, neutralen Forschern die Einsicht in unbestech-
liche Aktenbestdnde? Wenn dies schon die Praxis im Hinblick
auf das Reichsbahnarchiv ist, wieviel rigoroser wird dies erst mit
anderen Akten gehandhabt! Der Grund kann doch nur der sein,
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dass diese Akten die seit Jahrzehnten vorgesetzten Liigen wider-
legen wirden!

Heute ist die Beteiligung der Reichsbahn am Vernichtungsprozess ein Ge-
heimnis, das gewissenhafter als zu Zeiten 0 10 der Sonderzige gehtet
wird. (S. 111)

Mangels ausreichenden Beweismaterials konnte bisher noch kei-
nem Beamten des damaligen Reichsverkehrsministeriums (oder der
Reichsbahn) ein Prozess wegen Beihilfe zum millionenfachen Juden-
mord gemacht werden (S. 236)

Rund zwolf Jahre nach Aufnahme des Ermittlungsverfahrens am
25. Mai 1961 soll sich nun von Dienstag an erstmals als einer der Mit-
verantwortlichen, als sogenannter Schreibtischtater also, der ehemalige
Staatssekretdr im Reichsverkehrsministerium, Dr. Albert Ganzenmiil-
ler, vor dem Schwurgericht in Dusseldorf wegen Beihilfe zum Mord in
mehr als einer Million Féllen verantworten.

Das Beweismaterial ist keineswegs erdrickend, und zweimal
schon lehnten Gerichte — in Dortmund und in Dusseldorf — die Eroff-
nung des Hauptverfahrens ab, ehe es (durch eine Entscheidung des
Oberlandesgerichts in Diisseldorf) doch noch stattfindet. ... (S. 237)

Dr. Albert Ganzenmiiller, Staatssekretar im Reichsverkehrsministerium

Millionenfache T6tung von Juden? Nein, so etwas sei ihm ganzlich
unmoglich erschienen, behauptet Ganzenmdiller heute; der gleiche
Ganzenmdiller tbrigens, der seit 1931 der NSDAP angehdrte, SA-Bri-
gadefihrer ehrenhalber war und als Trager des goldenen Parteiabzei-
chens sowie des Blutordens firmierte (S. 239)

Ganzenmdiller: “Ich hatte nie davon gehért, dass man die Juden ver-
nichten will. Erst nach dem Kriege erfuhr ich es.” ...

Richter: ‘Wann hatten Sie erstmals den Ruf ‘Deutschland erwache
—Juda verrecke’ gehort? *

Ganzenmliller: ‘Nie.”

Richter: ‘Im Herbst 1941 waren Sie langere Zeit ‘in der Ukraine,
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in Poltawa. Dort wurden am 23. November 1.538 Juden erschossen.
Anschliessend hingen entsprechende Plakate in den Strassen Poltawas
aus. Was horten und sahen Sie davon?*

Ganzenmdiller: ‘Nichts’ ...

Richter: ‘Sind Ihnen dort die gelben Sterne aufgetallen, die Kenn-
zeichen der Juden also?¢

Ganzenmdiller: ‘Nein, gelbe Sterne habe ich nie gesehen.’

Richter: ‘Am 16. Juli 1942 wurden Sie von SS-Obergruppenfihrer
Wolff aus dem personlichen Stab Himmlers angerufen und gebeten,
Zige fur den Abtrausport der Juden in die Vernichtungslager bereitzu-
stellen. Wie reagierten Sie?

Ganzenmdiller: “Wenn da ein General der Waffen-SS anrief, so
werde ich mutmasslich gedacht haben, muss es sich wohl um militéri-
sche Dinge handeln. Ich werde das Telefonat also an unsere Abteilung
‘Landesverteidigung’ weitergegeben haben. Eine exakte Erinnerung
habe ich allerdings nicht mehr ... Im Ubrigen war ein Zug taglich von
so geringer Bedeutung, dass ich nicht héatte eingeschaltet werden brau-
chen. SS-Obergruppenfuhrer Wolff hatte



sich da offensichtlich vertan. Mit ~minimalen Dingen war ich nicht be-
schaftigt...

Richter: ‘lhr Geheimschreiben vom 28. Juli 1942 an Himmlers Stab,
demzufolge ab 22. Juli t&glich ein Zug mit 5.000 Juden nach Treblinka
rollte und zweimal wochentlich ein weiterer Zug in das Vernichtungslager
Belzec, trégt aber lhre Unterschrift. Ist sie echt? ¢

Ganzenmiller: “Ja. Das ist meine Unterschrift ... aber ich hatte dem
Vorgang keine Beachtung geschenkt ... ich war so tberlastet mit Arbeit,
dass die Grenzen meiner Aufnahmeféhigkeit damals tberschritten waren

3

Richter: ‘5.000 Juden t&glich bedeutete 35.000 Juden pro Woche, im
Monat rund 1 50.000 also! Machten Sie sich keine Gedanken dariber, was
die dort wohl sollten? ¢

Ganzenmilller: “Ich sagte schon, den Inhalt dieses Schreibens hatte ich
innerlich und geistig nicht aufgenommen .. ..

Richter: ‘Sie wollen behaupten, dass Sie einen Geheimbrief an den
Stab des Reichsfihrers SS, Himrnler, an den zweithdchsten Mann. also
im Dritten Reich, zwar unterschrieben, aber inhaltlich nicht zur Kenntnis
genommen haben?

Ganzenmiller: ‘Ja, so ist es. Der Brief ist sicherlich von einer Unter-
abteilung, der Gruppe L, aufgesetzt und dann von mir lediglich noch rou-
tineméssig unterschrieben worden.’

Richter: ‘Es war aber einer Ihrer Privatbogen. Wie konnte die Gruppe
L wohl an Ihr Privatpapier kommen?

Ganzenmiller: “Sie werden es vielleicht aus meinem Sekretariat ge-
holt haben......... ¢

Richter: “‘Und wie konnte das Schreiben, wenn es tatséchlich, wie Sie
jetzt behaupten, von der Gruppe L aufgesetzt worden war, wie konnte es
ohne Tagebuch-Nummer durch die Registratur gehen? ¢

Ganzenmiiller: Also, um derartige Einzelheiten habe ich mich wirk-
lich nie gekiimmert ............ ¢ (S. 244 - 245)

Dieser eine seltsame Sachverhalt des omingsen Briefes —
Privatbrief (-kopf) fur Dienstpost, und dann ausgerechnet in ei-
nem dienstbezogenen Sachbereich dieser Grossenordnung — fiel
selbst dem Richter auf. Der andere seltsame Sachverhalt offen-
sichtlich nicht: Woher konnte Dr. Ganzenmiiller wissen, dass
mit den von der Gedob (Generaldirektion der Ostbahn) in War-
schau bereitgestellten Zligen Juden, jeweils genau 5.000 — eine
alles bisherige Mass um das drei bis flinffache Ubersteigende
Quantitat pro Zug! — transportiert wurden? Sein Aufgabenbe-
reich erstreckte sich neben anderen Verkehrsbereichen zwar
auch auf die Reichsbahn bis hin damals nach Russland, doch
nicht auf das jeweilige Lade- bzw. Frachtgut oder auf Personen-
gruppen. Auch bestand ja wohl kaum eine Veranlassung fiir Dr.
Ganzenmiller, SS-Obergruppenfiihrer Wolff dartiber aufzukla-
ren, dass bereits seit 6 Tagen Juden von da nach dort transpor-
tiert werden, wo doch Dr. Ganzenmiller wusste, dass SS-
Obergruppenfiihrer Wolff von seinen SS-eigenen Dienstbehor-
den nicht erst nachtréaglich, sondern bereits vorzeitig Uber die
Durchfiihrung von befohlenen Massnahmen seiner Truppe un-
terrichtet wirde. Es wére noch nicht einmal sachgerecht, hatte
Dr. Ganzenmuller Herrn Wolff fiir einen zukunftigen Termin
«einen Zug taglich» bereitzustellen zugesagt, denn selbst damit
war er nicht befasst.

Dem ganzen Schreiben des ohnehin iberbeschéftigten Dr.
Ganzenmiller liegt Uberhaupt keine sachliche Basis, geschwei-
ge denn Notwendigkeit zugrunde. Viel ndher hingegen liegt der
Verdacht, dass nach dem Krieg Dokumentenfalscher auch hier
am Werk waren und krampfhaft einen Zusammenhang zwi-
schen der Reichsbahnfiihrung und der SS-Fihrung «dokumen-
tarisch» zu konstruieren suchten, um ihre «gemeinsame Ver-
schwdrung zur Vernichtung der Juden» ins Gespréach zu bringen
oder gar zu belegen. Man brauchte im Jahre 1945 oder danach
ja nur einen Privatbriefbogen Dr. Ganzenmllers zu entwenden

oder nachzudrucken, mit seiner gestohlenen Dienstmaschine
oder einer anderen Schreibmaschine zu beschreiben, einen
Stempel ‘Geheim’ draufzudriicken und dann eine Unterschrift
hineinzumalen. Und Profis bringen so etwas mit Vollendung
fertig! Sie konnten sogar davon ausgehen, dass Dr. Ganzenmill-
ler mehr als 25 Jahre spater in einer fur ihn ungewohnten, als
Ausnahmesituation zu bewertenden Prozesshektik im hohen Al-
ter derartige Machenschaften nicht unverzuglich beweiskréftig
feststellen kdnnte oder auch nur vermuten wirde. Der Falscher
hat in einer solchen Situation stets einen Vorsprung! *)

Doch ist, wie gesagt, seine Antwort im Prozess fir den His-
toriker keineswegs das letzte Wort. Wenn auch Herr Hilberg —
ohne sich mit den Félschungsvorwiirfen auseinanderzusetzen
und ohne von selbst sich quellenkritisch mit diesem Papier zu
befassen — das angebliche Schreiben fir echt ausgibt und er sich
tber Dr. Ganzenmillers Aussage vor Gericht mokiert, so ist
dies freilich fir die historische Wissenschaft auch kein Mass-
stab.

Das Verfahren gegen Dr. Ganzenmiller wurde am 2. Marz
1977 wegen dauernder Verhandlungsunfahigkeit endgdiltig ein-
gestellt. (Aktenzeichen: 8 Ks 1 /71).

*khkkhkhkhkkhhkkiiikikk

Was die von Herrn Hilberg publizierten Bilder anbetrifft, so ist
der Druck bei zahlreichen fragwirdigen «historischen Fotos» so
auffallend unscharf und schlecht, wie man es gerade bei den ge-
falschten «Fotos» insbesondere aus dem kommunistischen
Machtbereich schon seit Jahrzehnten gewohnt ist. Es ist ein aus-
gesprochener Mangel dieses Buches, dass Autor und Verlag
nicht darauf hingewirkt haben, scharfere. und bessere Fotos —
dies betrifft die meisten der Bilder — zu publizieren, um von
vombherein dem Verdacht entgegenzuwirken, dass womdglich
Falschungspartien, Schablonenansatze oder Malkonturen durch
schlechten und unscharfen Druck (berdeckt werden sollten.
Fehlende Quellenbelege und ausserordentlich unklare Bildun-
terschriften sind eher dazu angetan, einen solchen Verdacht zu
verstarken als auszurdumen. Fir eine wissenschaftliche Doku-



mentierung sind jedenfalls die meisten der hier in der vorlie-
genden Form verdffentlichten «historischen Fotos» ungeeig-
net. Dafur tragen bereits zu viele nachgewiesene Bildfalschun-
gen gleichartige Strukturen. Obgleich nicht zu bestreiten ist,
dass es solche Transportsituationen, wie sie die Bilder ausdri-
cken — Leichen in hell-dunklen Farbkontrasten seien hierbei je-
doch ausdricklich ausgenommen —, gegeben hat, so steht doch
andererseits auch fest, dass die deutsche — aber auch auslandi-

sche — -Fototechnik zu damaliger Zeit bereits so gut war, als
dass die vorliegenden Bilder Reproduktionen von Originalen
sein dirften. Da u. W. diese Bilder grossenteils jedoch hier erst-
malig der Offentlichkeit vorgelegt werden — also bessere Wie-
dergaben nicht bekannt sind -, ist dieser Sachverhalt fuir ein his-
torisches Quellenbuch schon seltsam genug.

Dafir hier ein Beispiel: (S. 100)

lasi, Rumanien (1941): Viele Hinweise erhalten

Die Unterschrift ist zwar vorsichtig und absolut unklar, doch die ,Frankfurter Rundschau‘ vom 13. November 1982 ist da schon deutlicher:
«Endstation Gaskammer: Im ruménischen Jasi ist der Bahnsteig mit Leichen Uibersat.» — Mit «Gaskammern» hat dies zwar alles nichts zu tun, doch
das fallt schon gar nicht mehr auf und schreckt keinen Staatsanwalt wegen «Volksverhetzung» auf. Das Bild soll vom 4. oder 5. Juli 1941 stammen.
Deutsche Soldaten sind weder erkennbar noch wird behauptet, aber auch nicht in Abrede gestellt, dass solche am Zug stiinden. Unseres Wissens
erreicht dieses Bild erstmals im Jahre 1981 die Offentlichkeit: Vierzig Jahre zu spét, um zu (iberzeugen, zumal Herkunftsnachweise fehlen und das
Tatgeschehen bisher nicht einwandfrei belegt ist. Nicht bestritten wird, dass die Ruméanen unmittelbar nach dem Beginn des Russlandfeldzuges und
ihres erneuten Einmarsches in Bassarabien die dortigen Juden eingefangen und in Guterziigen verfrachtet haben. Sie sollen einige Tage ohne Wasser
und Verpflegung gelassen worden sein, so dass Tote entlang den Bahngeleisen aus dem haltenden Zug hinausgeworfen worden sein sollen. Kein
deutscher Befehl war hierfiir massgebend, kein deutscher Soldat hatte hierauf eine Einwirkungsmdglichkeit, wie Uberhaupt bei vielen derartigen
Exzessen der osteuropdischen Landeseinwohner. Zahlreiche deutsche Befehle schrieben im Gegenteil vor, dass sich kein deutscher Soldat an Aus-
schreitungen beteiligen dirfe und sie auch nicht, wenn er sie schon nicht verhindern kann, fotografieren dirfe, weil sie zutiefst gegen das deutsche
Ehrgefiihl verstossen.

Wird mithin dieser Sonderfall ruménischer Truppeneinheiten nicht
grundsatzlich in Abrede gestellt, so ist doch das Tatgeschehen zum einen bis
zur Stunde zu wenig aufgehellt, um néhere Einzelheiten beweisfahig zur
Hand zu haben, und zum andern erweisen Ausschnittvergrosserungen dieses
Bildes unrealistische Konturen, Licht- und Schattenpartien, Anatomiever-
haltnisse insbesondere bei den Leichen in einem solchen Masse, dass ein
Kriminalist zumindest diese Partien nicht als authentische fotographische
Aufnahme bezeichnen konnte.

*) Adolf Eichmann erklérte laut «Tonbandaufzeichnungen der israelischen
Verhore — Das Eichmann-Protokoll» (Jochen von Lang, Berlin 1 982,
S.91):

«Die Zlige mussten wir bestellen beim Reichsverkehrsministerium, bei
Reichsbahnrat Stange, und mit dem SS-Verwaltungs- und Wirtschafts-
hauptamt musste Verbindung aufgenommen werden. Dort bestimmte man
die Zielbahnhdfe, denn wir, wir wussten ja nicht, wohin. Es war nicht un-
sere Aufgabe, zu bestimmen, wohin die Transporte kamen.» Im Buch «Ich, Adolf Eichmann» (Leoni 1980) heisst es auf Seite 151: «Weil ich
im Generalgouvernement nie zusténdig war, hatte ich dort auch mit der Erstellung der Transportziige nichts zu tun. Dazu wurde auch das
Reichsverkehrsministerium nicht herangezogen; denn in Krakau bestand eine Reichsbahndirektion, und solange derartige Transporte innerhalb
des Generalgouvernements liefen, konnte Krakau die Fahrplane allein ausarbeiten; das Reichsverkehrsministerium musste nur dann herange-

zogen werden, wenn diese Zuge auch im eigentlichen Reichsgebiet fuhren.»
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pie“We! sen

mit dem “weiten Blick”

Das dritte wesentliche Buch von Nahum Goldmann «Mein
Leben — USA — Europa — Israel», Minchen-Wien 1981, gibt
zwar auch auf wesentliche, fiir die Geschichtswissenschaft noch
offenstehende Fragen keine Antwort und bestatigt mit dem Ver-
schweigen elementar wichtiger Zusammenhénge damit, was 37
Jahre nach Kriegsende durch vielféltige, inzwischen bekanntge-
wordene Details ans Licht kam: Das angeblich geheimnisvolle
und spurlose Verschwinden von (6 ?) Millionen Juden wahrend
der Kriegsjahre 1941 — 1945 bzw. 1942 — 1944 ist der Flhrung
des Weltzionismus damals in Wirklichkeit gar nicht bekannt ge-
wesen, wenngleich massgebende Leute aus ihren Reihen (U.a.
G. Riegner als Leiter des Genfer Biiros vom Weltjudenrat und
Stephen Wise als Sprecher der Juden in den USA) derlei Propa-
ganda seit 1942 laufend in Umlauf gesetzt haben. Doch ihre ei-
genen Leute haben das bis Kriegsende nicht geglaubt, weil sie
dariiber weder Bestatigungen aus anderen Quellen erhalten ha-
ben, noch es sogar fur nétig hielten, sich selbst Bestéatigungen zu
verschaffen. Ein makabrer Zusammenhang, auf den noch in an-
deren Artikeln dieses Heftes eingegangen wird.

Es liegt dem Verfasser als Wissenschaftler fern, das Handeln
der Fuhrer des Weltjudentums aus ihrem religids-ideologischen
Erbe des Alten Testamentes, des Talmud oder der zionistischen
Zielvorstellungen erklaren zu wollen, doch wére es ebenso
falsch, solche Bindungen grundsatzlich zu leugnen, zumal selbst
gegenwértige Ausserungen massgebender Manner dieses Lagers
immer noch darauf zuriickgreifen. So Nahum Goldmann selbst
(in seinem Buch «Mein Leben als deutscher Jude», S. 41-42):

«Die judische Orthodoxie, die nicht nur, aus theoretischen
Glaubensbekenntnissen bestand, sondern das Leben eines ihr zu-
gehoérigen Juden vom friithen Morgen bis zur spaten Nachtstunde
durchdrang, die ihm in jeder Lebenslage bis in die geringfugigs-

Angebliche «Zyklon-B-Einwurfluke»
auf dem Krematoriumsdach

(vergl. S. 34). Nachkriegsproduktion,
flr Giftgas wohl auch zu undicht.

te Einzelheit vorschrieb, wie er sich zu verhalten hatte, diese in
ihrer Weise grossartige Macht entstand in der jahrhundertelan-
gen Entwicklung des Judentums ausserhalb der geistigen Welt
der Volker, unter denen die Juden lebten. Ohne diese allumfas-
sende Reglementierung des tagtaglichen Lebens gabe es be-
stimmt kein judisches VVolk mehr. Sie geschaffen zu haben, war
vielleicht die grosste Tat des Genius der judischen Selbsterhal-
tung, sie bedeutet viel mehr als nur Religion, sie barg Volkstum
und Rasse, Literatur und Kunst, kollektives und individuelles
Leben. Dies hielt die Juden mit tiefer Absicht getrennt von der
fremden Kulturwelt und verhinderte die Assimilation. Dreimal

am Tage betet der religidse Jude fur die Riickkehr nach Zion.»

Im Lichte dieser Grundhaltung hat uns Nahum Goldmann in
seinem neuerlichen ,Spiegel‘-Interview eine Geschichte prasen-
tiert, die er sozusagen als einen — freilich nicht einzigen — in ju-
dischen Kreisen bekannten Leitfaden fur politisches Handeln
vorstellte:

«Ich mdéchte das mit einem Witz erldutern: Die Chassidim
(eine Richtung innerhalb der jidischen Orthodoxie) erzéhlen
von den Wundertaten ihres Rabbi. Einer preist dessen weite
Sicht an: ‘Neulich hat er geweint und gerufen: Lemberg brennt.’
Ein anderer bestreitet das: ‘Ich komme gerade aus Lemberg. Da
hat nichts gebrannt.” Darauf der erste Chassid: ‘Das ist nicht
wichtig, wichtig ist allein der weite Blick.’

SPIEGEL.: Herzl hatte diesen weiten Blick?

GOLDMANN: Er hatte ihn. ...»

Als Schlussfolgerung bleibt: Tatsachen, wahrheitsgemasse
Feststellungen von Tatsachen, sind offenbar nicht so wichtig.
Wichtig bleibt allein «der weite Blick», um ein gestecktes Ziel
zu erreichen.

Der «weite Blick» des franzdsischen Majors De Civrieux im
Jahre 1912:

«Der Untergang des Deutschen Reiches, die Schlacht auf
dem Birkenfelde» werde durch das vereinte Zusammenwirken
von Frankreich mit Russland, Grossbritannien und Belgien zur
Zeit des letzten Hohenzollern-Kaisers zu erwarten sein.-Es
scheint fast so, als habe De Civrieux fur seinen futuristischen

25



Kriegsroman geheime Informationen sowie einen Propaganda-
auftrag gehabt.

Der «weite Blick» bereits 1930 als parteipolitische Agitati-
onsschablone:

«Wer Hitler wahlt, wahlt den Krieg!»

So konnte eine Kriegserklarung an ihn schon 1933 diesen
«weiten Blick» bestatigen.

Oder der «weite Blick» des kommunistischen Propagandis-
ten Willy Miinzenberg in den dreissiger Jahren gegeniiber der
NSDAP:

«Zu schwach, zu objektiv! Haut ihnen auf den Kopf! Macht, dass die Welt vor Entsetzen das Maul
aufreisst! Macht sie zum Gestank der Welt! Macht, dass die Menschen sie verfluchen und sich vor
Entsetzen schitteln!»

Oder «der weite Blick» von Sefton Delmer:

«Ich muss Sie darauf aufmerksam machen, dass wir jeden, auch den schmutzigsten Trick anwenden,
der sich denken lésst. Jeder Kniff ist erlaubt. Je Ubler, um so besser. Lugen, Betrug, —alles...
Genauigkeit zuerst, zuletzt und in allen Dingen. Alle unsere Liigen mussen wohliiberlegte Ligen
sein!»
(«Die Deutschen und Ich», Harnburg 1962, S. 590, 682, 617, 549)
Man braucht mit dieser Methode dann nur gentigend Inte-
ressenten zu gewinnen und schliesslich zu siegen, — schon ist

«der weite Blick» bestatigt!

So ist z.B. auch «der weite Blick» von Frau Golda Meir
durchaus nicht kirchturmbezogen:

«Palastinenser gibt es gar nicht, sie sind eine Erfindung der amerikanischen Olgesell-
schaften.» (,«Der Spiegel‘, 23.8.1982, S. 95)

Prifen wir die vielféltigen Behauptungen tiber den «Holo-
caust» aus den Jahren 1941 — 1945 bzw. 1942 — 1944 und ver-
gleichen sie mit den vielféltigsten Tatsachen, so erscheinen diese
Geschichte Nahum Goldmanns mit dem «weiten Blick» und die
ihr zugrundeliegenden Wertmassstabe keineswegs abwegig. Sie
mdgen sich ganz im Gegenteil als Schlussel fir ein unbeschwer-
tes Gewissen selbst bei «Visionen» dieser Grdssenordnung er-
weisen.

Am 9. Mai 1942 begann im Biltmore-Hotel in New York
eine ausserordentliche Konferenz der Jewish Agency, deren
Zweck es war, wie Ben Gurion als Vorsitzender des Exekutivra-
tes erklérte, Folgerungen aus der Erkenntnis zu ziehen, dass man
nicht langer die Restriktionspolitik Englands gegeniber jldi-
schen Einwanderem in Paléstina hinnehmen konne, sondern
neue Ideen entwickeln miisse, wolle man an der Begriindung ei-
ner nationalen Heimstétte der Juden in Pal&stina festhalten. VVor
dem Hintergrund dieser Zielsetzung war es sicher nicht zuféllig,
wenn Dr. Chaim Weizmann, der langjahrige Prasident der Zio-
nistischen Weltorganisation und der Jewish Agency flr Palés-
tina und spatere Président des Staates Israel (1949-1952), bereits
in seiner Eroffnungsansprache darauf hingewiesen hat, dass
nach «besonnener statistischer Schéatzung 25 Prozent der judi-
schen Bevdlkerung Mitteleuropas liquidiert werden». **) — Es
war ein Mann mit dem «weiten Blick», den sogar Nahum Gold-
mann als «verlogen» klassifizierte! (siehe S. 27)

Doch Nahum Goldmann sekundierte als nachfolgender
Redner im Biltmore-Hotel am 9. Mai 1942, indem er erklérte,
Weizmanns Angaben seien noch zu optimistisch, denn von den
insgesamt acht Millionen européischer Juden, die es vor dem
Kriege gegeben habe, wiirden nicht mehr als «zwei oder drei
Millionen» Uiberleben.

**  Martin Gilbert, «Auschwitz und die Alliierten», Miinchen 1982, S. 44.

«Nach den Berechnungen von Dr. Nahum Goldmann hatte es den Anschein, als kdnnten vor Kriegs-
ende an die sechs Millionen Juden der NS-Mordmaschine zum Opfer fallen.» *)

Dabei hatte Goldmann keinerlei Kenntnis von Sachverhal-
ten, die ihn zu diesen «Berechnungen» hétten veranlassen kon-
nen. Selbst der Holocaust-Forscher Martin Gilbert bestatigt im
gleichen Zusammenhang:

«Diese Vergasungen waren zum Zeitpunkt der Rede Goldmanns noch ein streng gehiitetes Geheimnis.» *)

Dass der Begriff «\Vergasungen» hier zu eng gefasst ist, son-
dern grundsétzlich die «Vernichtungspolitik der Nazis» erst
nach Kriegsende 1945 «bekanntgeworden» sei, bestétigt Dr. Na-
hum Goldmann in seinem Buch «Mein Leben — USA — Europa
— Israel», S. 117 selbst. Er wusste also 1942, als er jene Rede im
Biltmore-Hotel in New York am 9. Mai 1942 hielt, davon Uber-
haupt nichts. Dr. Nahum Goldmann gehérte sogar zu den Leu-
ten, die sich selbst nach Kriegsende nicht mit Geschichte, d.h.
der Erforschung des wirklichen Geschehens befasst haben, ver-
kiindet er doch als Uber Achtzigjéhriger in seinen Lebenserinne-
rungen («Mein Leben als deutscher Jude», S. 461-462), er sei
ein «Dilettant» auf diesem Gebiet. Daflr aber war er ein Mann
«des weiten Blickes», der bereits drei Jahre vorher einen Sach-
verhalt kundtat und hochschétzte, der sogar bis hin zur Zahl

— Die angeblichen «Berechnungen» waren nach Nahum Goldmanns eigenen spéteren Darlegungen nichts anderes als «Prophezeiungen»!
Vergl, hier S. 28 rechts oben bzw. S. 63 seines Buches «Mein Leben — USA — Europa — Israel».



Zwei Politiker mit dem «weiten Blick» — Nahum Goldmann, Golda Meir

6 Millionen eingetroffen sei, wie man behauptet.
Ein verkannter Prophet unserer Tage! Dazu ein «Dilettant auf
diesem Gebiet»!

Oder «der weite Blick» von Chaim Weizmann, der 30 Jahre
lang Chef der weltzionistischen Organisation (seit 1920), seit
1929 auch Prasident der Jewish Agency und nach dem Krieg der
erste Préasident des Staates Israel war, den Nahum Goldmann wie
folgt zitiert:

«Wahrend ich 1944 einige Wochen in England verbrachte und ihn tag-
lich sah, ... sagte ich ihm: Chief, wenn ich als Richter Sie je als Zeuge
vorladen musste, wiirde ich nie verlangen, dass Sie Ihre Aussage mit einem
Eid beschwdren.” ‘Nochumke’, antwortete er mir, ‘reden Sie nicht so dip-
lomatisch: sagen Sie offen, ich sei ein Ligner.” ‘Dies wére zu einfach’,
erklérte ich ihm. ‘Ein bewusster Ligner kann beschliessen, nicht mehr zu
ligen. Sie sind kein Ligner, sondern hochstens verlogen. Sie sehen die
Welt, wie Sie sie wollen: vergessen das, was Ihnen unangenehm ist; behal-
ten mit Ubertriebener Bedeutung, was lhnen geféllt, und haben keinen Res-
pekt vor ihren eigenen Versprechen, weil jeder Tag, politisch gesehen, eine
neue Epoche bedeutet und das gestrige Versprechen fiir Sie heute keine
Verpflichtung bedeutet.” Weizmann hérte sich all dies gelassen an und war
mir darob nicht im Geringsten bdse.» («Mein Leben als deutscher Jude»,
S.214)

Nicht gerade schmeichelhaft fiir einen Mann in einer solchen verant-
wortungsvollen Position.

Oder der «weite Blick», der schon seit den ersten Kriegsjah-
ren den Zusammenhang zwischen der Forderung auf Pal&stina
und «deutschen Kriegsverbrechen» aufzeigte. Hierbei «soll na-
tarlich nicht vergessen werden, dass von den Verbrechen von Ausch-
witz und Treblinka damals (d. Verf.: bis Kriegsende 1945) noch kaum
etwas bekannt war («Mein Leben als deutscher .Jude»,

S. 350).

Es waére allerdings unfair, Roosevelts Einstellung im Lichte der erst
spater (d. Verf.: nach Kriegsende 1945) bekanntgewordenen Vernich-
tungspolitik der Nazis zu beurteilen»

(«Mein Leben — USA — Europa — Israel», S. 117)

Und selbst noch im Jahre 1952

«Niemand eine zureichende Vorstellung
vom Umfang der nazistischen Verbrechen
und der gewaltigen Zahl der anspruchsbe-
rechtigten Opfer hatte.»

(«Mein Leben als deutscher Jude», S. 440)

Nahum Goldmann formulierte diesen
Zusammenhang weiter wie folgt:

«Goethes Satz, ‘Du bist ein Teil von je-
ner Kraft, die das Bdse wil und das Gute
schafft’, hat sich historisch nie so bestatigt
wie in der Tatsache, dal} eine der Folgen von
Auschwitz und Treblinka die Schaffung des
Staates Israel war. Ich war bei den Verhand-
lungen in den Vereinten Nationen beztglich
der Teilung Palastinas zur Griindung eines ju-
dischen Staates Mitglied der zionistischen
Delegation. Die Zweidrittelmajoritat, mit der
dieser Beschluss gefasst wurde, ware unmog-
lich geworden wenn nicht sowohl die Demokratien wie die kommu-
nistischen Staaten ... ausSchuldgefihlen uber die Nazi-Ausrottung

von Millionen Juden fiir die Schaffung des judischen Staates gestimmt
hatten. So war auch die Entstehung Israels eine von Hitler wahrlich
nicht gewollte und ihm verhasste Folge seiner Judenpolitik.

Um Missverstandnisse zu vermeiden, bemerke ich hier, dass ich als
liberzeugter Zionist mein ganzes Leben fiir die Entstehung
eines judischen Staates gewirkt habe. Auch ohne die Folgen des Na-
zismus ware es uns sicher gelungen, den Judenstaat zu errichten, doch
wahrscheinlich viel spéter, als es durch den Beschluss der Vereinten
Nationen mdglich war, der in grossem Mass auf die Naziverbrechen
zurliekzufihren ist...

Ich bemerke dazu, dass ich kein Historiker bin und meine Gedan-
kengénge in dieser Hinsicht mehr auf meine achtzigjahrige Erfahrung
im Umgang mit Deutschen beruhen als auf historischen Kenntnissen:
sie sind die Meinung eines Dilettanten, nicht die eines Gelehrten.»
(«Mein Leben als deutscherJude», S. 461-462)

Da bekanntlich der UN-Teilungsplan am 29. November
1947 beschlossen worden ist, dieser jedoch, wie Nahum Gold-
mann zugab, nur ermoglicht wurde auf Grund von «Schuldge-
fihlen der westlichen Demokratien wie der kommunistischen
Staaten Uber die Nazi-Ausrottung von Millionen Juden», «{iber
deren Umfang und deren gewaltige Zahl der anspruchsberech-
tigten Opfer» damals jedoch «niemand eine zureichende Vor-
stellung» hatte — dies gelang friihestens 5 Jahre spéter, nach den
Wiedergutmachungsabkommen von 1952—, ist der Zusammen-
hang auch dieses «weiten Blickes» unzweideutig belegt. Die
Feststellung Nahum Goldmanns, er sei kein Historiker, sondern
.auf diesem Gebiet geradezu ein Dilettant, statt dessen fusse er
auf der «Erfahrung im Umgang mit Deutschen» weist ihn als ei-
nen Reprdsentanten des internationalen Judentums aus, der sich
zeit seines Lebens uberhaupt nicht um die Erforschung des judi-
schen Schicksals in Europa bemunht hat!

Wie sieht nun aber die historische Wirklichkeit aus, (iber die

Nahum Goldmann nun wenigstens in seinem dritten Erinne-
rungsbuch zu berichten hatte?
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«Mein Leben in den Jahren in Amerika (d. Verf.; immerhin von 1940
bis 1964, also auch wéhrend des Zweiten Weltkrieges) war nur zur Halfte
auf politische und organisatorische Arbeit begrenzt. Die andere Halfte war
meinem Privatleben gewidmet — sehr viel Lektire, sehr viel persdnliche
Freundschaften und Beziehungen, regelméssige Theaterbesuche -, ... Be-
suche vieler Konzerte .... Ich machte 6fter Ferien, im Kriege im Winter auf
den Karibischen Inseln — Kuba, Jamaica und andere — im Sommer mona-
telang auf der Beaverlake Farm und, bald nach dem Kriege, jeden Sommer
auf l&ngeren Reisen nach Europa, in erster Linie in die Schweiz

Ich konnte diese sehr vielseitige und umfassende Téatigkeit sowohl in
meiner Arbeit als auch in meinem Privatleben ausuben, weil ich mein Le-
ben lang mit einer sehr guten Gesundheit begnadet war, und vor allen Din-
gen wohl, weil ich jede einzelne meiner Téatigkeiten und Erlebnisse nicht
so wichtig nahm, dass sie meinen Nervenzustand und meine Gesundheit
beeintrachtigten. ...» (S. 111)

Erstaunlich: Ein solcher Mann, der so seine Tage verbrachte,
wahrend sich angeblich in Polen und Russland ein «Holocaust»
mit 6 Millionen spurlos verschwindenden Volksangehdrigen er-
eignet haben soll, war damals Leiter des Judischen Weltkongres-
ses, hat in den USA die Konferenz der Présidenten der wichtigs-
ten judischen Organisationen geschaffen, die das Sprachrohr des
amerikanischen Judentums gegeniiber der Regierung ist, und
wurde anschliessend noch weiter befordert: 1949 - Vorsitzender
der ‘Amerikanischen Sektion der Jewish Agency, 1951 einer der
beiden Vorsitzenden der Zionistischen Exekutive, 1956 Prési-
dent der Zionistischen Weltorganisation.

Hatte er wirklich wahrend des Weltkrieges keine anderen
Sorgen? Hat er eigentlich gar nichts darlber zu berichten, was
der Judische Weltkongress, die Zionisten wahrend des Krieges
tiber den «Holocaust» wussten, was sie getan haben, welche Be-
weise ihnen zur Verfligung standen? -Nein! Goldmann bestatigt:
Roosevelt wusste auch nichts. Erst spéter, nach Kriegsende, sei
das bekanntgeworden (S. 117).

Man muss sich also mit einigen anderen Themen begniigen,
will man von Herrn Goldmann Einzelheiten erfahren:

«Das Einzigartige an der judischen Haltung war, dass die Juden
nicht an einen Nationalgott glaubten, der allen anderen Goéttern uberle-
gen war, sondern ihren Gott als einzige Gottheit fiir die gesamte
Menschheit sahen.

Diese Verbindung der Universalistischen Konzeption mit der hy-
pernationalistischen religidsen Konzeption, die besagt, dass dieser uni-
versale Gott das jldische Volk vor allen anderen auserwahlt und mi.t
der Mission betraut hat, die Welt nach den Geboten dieses Gottes zu
gestalten, charakterisiert die Einzigartigkeit des judischen Volkes und
ist die entscheidende Grundlage seiner Sonderexistenz.

Der unerschiitterliche Glaube, das auserwahlte Volk dieses Gottes
zu sein, erklart sowohl das Uberleben des jidischen Volkes wie auch
den tragischen Charakter seiner Geschichte. Unvermeidlich musste die
judische Uherzeugung, von dem universalen Gott als Instrument der
Verwirklichung des messianischen Versprechens auserwéhlt zu sein,
von den anderen Volkern bewusst oder unbewusst als Zuriickstellung
empfunden und als Anmassung und Provokation betrachtet werden.»
(S. 16)

«Eine der zahlreichen charakteristischen Eigenschaften, die das ju-
dische Volk in der Diaspora als Folge dieser entscheidenden Grund-
einstellung entwickelt hat, ist, dass es sich immer sehr wichtig genom-
men hat. Alles, was es tat, erschien ihm von grosser Bedeutung und,
menschheitlich gesehen, wichtig und wesentlich. Der Mangel an Be-
scheidenheit, der oft dem judischen Volke vorgeworfen wird, hat seine
psychologische und moralische Erklarung in dem Ernst, mit dem es
jede Aufgabe auf sich nahm und erfillte. Ein eindrucksvolles Beispiel
hierfiir ist die wichtige Rolle, die der Staat Israel in unserer Zeit in der
Weltpolitik spielt: obschon Israel geographisch nur ein kleines Land
ist, méchte man — gemessen an dem tagtéglichen Interesse, das die
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Weltéffentlichkeit an allen VVorgangen in und um Israel nimmt — glau-
ben, dass es eine Weltmacht sei. Diese Bedeutung, die die Juden jahr-
hundertelang ihrer Existenz, ihrer Wirksamkeit und ihren Ideen beileg-
ten, hatte ihre Legitimitat im religiosen Aspekt, in dem Glauben, dass
sie damit den gottlichen Willen verwirklichten.» (S. 17 .18)

«Auch das Ghetto ist, wie viele Historiker behaupten, von den Ju-
den freiwillig geschaffen worden. Die Ghettos von Venedig und ande-
ren Stadten wurden von den nichtjudischen Autoritaten nur bestatigt
und legalisiert. Die jlidische Sonderexistenz war fiir die Juden eine psy-
chologische Notwendigkeit, um an ihrem Glauben als auserwahltes
Volk festhalten zu kénnen.» (S. 18)

«Ein einzigartiges Volk, mit der tragischen und heroischen Ge-
schichte der Juden, kann nicht damit enden, dass es ein Staat wie hun-
dert andere wird.» (S. 20)

«Der jidische Charakter, sowohl Ursache wie Folge jldischen
iiberlebens, kennzeichnet sich durch ein Uberlegenheitsgefiihl gegen-
Uber der nichtjudischen Umwelt, ein tiefes Misstrauen gegen alle
Nichtjuden, einen ungewdhnlichen Eigensinn in der Veneidigung sei-
ner Position und einen Mangel an Bereitschaft, Konzessionen zu ma-
chen und Kompromisse zu schliessen.» (S. 23)

«Es ist fir den modernen Zionismus bezeichnend, dass’sowohl
sein Grunder, Theodor Herz), wie seine Fuhrer, wie Chaim Weizmann,
Ben Gurion, ‘ Eshkol, Sharett, Golda Meir usw. — bis auf Begin — are-
ligids oder irreligits waren.» (S. 28)

«Es gab, wahrend ich in Amerika lebte und am.h noch spater, ju-
dische Personlichkeiten — meist reiche Spender fur die Parteien -, die
ohne Weiteres Zugang zum Présidenten hatten und uber den Kopf des
Aussenministers, des Vertreters bei der UN und anderer offizieller Fi-
guren, sich an den Prasidenten wenden und oft durch ein Telefonge-
sprach die ganze politische Linie &ndern konnten.» (S. 53)

«Die Schwéche des Préasidenten fihrt dazu, dass das Weisse Haus
héaufig in seinen Berichten an den Senat und den Kongress nicht alle
Tatsachen berichtet und in der Darstellung der Lage nicht immer wahr-
heitsgetreu und absolut korrekt ist.» (S. 53)

«Jedoch die organisierten Lobbies, wie es sie in Amerika gibt,
Uberschreiten oft die Grenzen des Zutrdglichen. Obwohl sie in der
Konstitution nicht verankert sind, werden sie mit dem ganzen Aufwand
und den grossen Mitteln der amerikanischen Wirtschaftorganisiert

Ich kenne die Methoden dieser Lobbies sehr wohl, da es bei
diesem System notwendig war, auch eine jldische, vor allem
eine pro-israelische, Lobby zu schaffen

Ich weiss aus personlicher Erfahrung, wie oft eme solche
Lobby dazu benutzt werden kann, wichtige Beschlisse der ame-
rikanischen Regierung zu sabotieren oder zu dndern.»

(S. 54-55)

«Ungliicklicherweise macht die amerikanische Konstitution
es nicht leicht, wirklich grosse Fuhrer an die Spitze zu bringen.
Die Methode der Présidentenwahl durch die Volksabstimmung,
besonders im Hinblick auf den steigenden Einfluss der Medien,
macht die Auswahl eines Présidenten weniger abhéngig von sei-
nen politischen Fahigkeiten, als von vielen anderen Aspekten.»
(S. 57) ist der Uberstarke Einfluss der Medien, die Millionen
Menschen taglich erreichen, in der Regel negativ und verfalscht
vor allem die demokratischen Wahlen. Eine der Folgen dieser
Tatsache ist, dass die sogenannten ‘Primaries’, in denen jeder
einzelne Staat die Kandidaten zur Présidentschaftswahl be-
stimmt, so sensationell und ganz auf die Personen der Kandida-
ten eingestellt sind, dass sie, wie mir Adenauer einmal sagte,
mehr einem Zirkus gleichen als regulédren Wahlen. Viele Politi-
ker, die viel bedeutender sind als die beiden damaligen Kandi-
daten, wirden nicht daran denken, in diese Art von ‘Primaries’
zu gehen Denn das erfordert nicht nur Millionen Dollar an Pro-
paganda, sondern bedeutet auch eine unsinnige Uberanstren-
gung der Kandidaten, die in funfzig Staaten, in Hunderten von



Stadten und Stadtchen, reden und sich meist in sehr demagogi-
scher und primitiver Form vorstellen missen.» (S. 58)

«Man konnte daran zweifeln, ob Amerika ohne ihn (Franklin
Delano Roosevelt) in den Krieg gegangen ware.

Niemand von uns sah Auschwitz voraus, aber nicht nur ich,
sondern viele meiner Freunde sahen tragische Entwicklungen
fiir das europdische Judentum als unvermeidlich an. Diese Ent-
wicklungen wiirden in dem Masse wachsen, in dem Hitler von
Sieg zu Sieg schreiten wiirde. Der grosste Teil des amerikani-
schen Judentums war sich dieser Gefahr nicht bewusst. Optimis-
tisch wie Juden sind, hielten sie Prophezeiungen, wie ich sie
sehr bald nach meiner Ankunft (in USA, am 21. Juni 1940)
machte, wonach ein grosser Teil des europdischen Judentums
von der physischen Vernichtung bedroht war, fir tbertrieben
und fur den Ausdruck der Panik eines europdischen Juden».

(S. 63)

«Der Zionismus im Jahre 1940 représentierte eine Minoritat
der amerikanischen Juden. Er hatte nur drei Flhrer, die politi-
schen Einfluss hatten — Stephen Wise, Brandeis und Frankfurter.
.. Ich war, als ich ankam, das einzige und erste Mitglied der Zio-
nistischen Weltexekutive, das in Amerika seinen Wohnsitz
nahm, und war beauftragt, die Exekutive sowohl in Washington,
bei der Regierung, wie auch in N ew York beim amerikanischen
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Judentum zu vertreten und ihr Prestige und Autoritét zu verlei-
hen. Da das Zentrum meiner innerjudischen Tétigkeit nur in
New York liegen konnte, der Stadt, in der die Halfte des ameri-
kanischen Judentums konzentriert war und die Juden die grésste
politische Rolle spielten, wahlte ich New York als Wohnsitz».
(S.65)

«Stephen Wise hatte eine einzigartige Stellung, nicht nur im
amerikanischen Judentum, sondern in Amerika allgemein. Er
war ein intimer Freund von Wilson gewesen ... er war ein intimer
Freund von Roosevelt und hatte permanenten Zugang zu ihm,
was sich natdrlich auch auf die Beziehung zu anderen Mitglie-
dern der amerikanischen Regierung auswirkte.

Durch Wise hatte ich schon friiher bei meinen Reisen nach
Amerika die Bekanntschaft von Louis Brandeis, damals Mit-
glied des Obersten Gerichts und vielleicht der bedeutendste und
angesehenste Jurist in Amerika, gemacht. Auch Felix Frankfur-
ter, einflussreichstes Mitglied des Obersten Gerichts und sein
Président nach Brandeis’ Tod, hatte ich durch ihn kennengelemt.
Beide hatten ungemein starken Einfluss in Washington» (S. 67)

«Ein anderes Charakteristikum der amerikanischen Juden-
heit, das sich haufig negativ auswirkt, ist ihr zu starkes Macht-
gefuhl auf Grund ihrer finanziellen Bedeutung fir die Parteien.

Im zweiten Kriegsjahr
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Auch durch ihre Uberragende Position in der Welt der Medien
Uberschétzen die amerikanischen Juden ihre Einflussmoglich-
keit. Die Présidenten der drei gréssten Fernsehgesellschaften —
CBS, NBC und ABC — waren und sind heute noch Juden, die
zwei einflussreichsten Zeitungen — ‘New York Times’ und
‘Washington Post’ — sind in Besitz vonjidischen Herausgebern

Macht in der Politik ist eine zweischneidige Waffe, die mit
grossem Taktgefiihl angewandt werden muss, sonst ‘merkt man
die Absicht und wird verstimmt’. Dieses Taktgefuhl haben sich
die Juden in Amerika noch nicht erworben.» (S. 92)

«Fast alle Présidenten, wéhrend der Zeit, in der ich in Ame-
rika lebte — Roosevelt, Truman, Kennedy, Johnson und Nixon -
, hatten ihre ‘Hofjuden’, teils reiche Menschen, die die Prasi-
dentschaftskampagne finanzieren halfen, teils politisch einfluss-
reiche jldische Fuhrer.» (S. 93)

«Der néchste Mitarbeiter Roosevelts in jenen Jahren war
Sam Rosenman, ein friherer Richter, der die meisten Reden des
Prasidenten schrieb und sein dauernder Berater war, und der auf
Bitte des Prasidenten die Woche tiber im Weissen Haus wohnte»
(S. 113)

«Der Kongress Olidischer Weltkongress) schuf damals
(1943/1944) ein “Institut fur judische Fragen’, um auch auf diese
Weise durch entsprechende Vorarbeiten dafiir Sorge zu tragen,
dass die Nazi-Verbrecher nicht ungestraft davonkamen und ein
Maximum an Wiedergutmachung seitens des besiegten
Deutschland sichergestellt wurde. In diesem Kreis tauchte zuerst
der Gedanke an eine Bestrafung der nationalsozialistischen
Kriegs-

verbrechet auf, der dann spater von grossen amerikanischen Ju-
risten, vor allem vom Mitglied des Obersten Gerichtshofes, Ro-
bert H. Jackson, aufgegriffen und in den Niirnberger Prozessen
verwirklicht wurde.» (S. 141)

Bezeichnend hierbei ist: Man griindete 1943/1944 in USA
ein ,Institut fiir judische Fragen® und hat diesem Institut seitens
des Judischen Weltkongresses noch nicht einmal die Aufgabe
ubertragen, zu erkunden, was denn eigentlich mit Millionen an-
geblich vermisster Landsleute in Osteuropa geschehen sei, san-
dem befasste sich lediglich mit Gedanken einer «Bestrafung»
und mit Wiedergutmachung.

«Daneben (individueller Wiedergutmachung, — d. Verf.)
wurde aber auch das Prinzip der kollektiven Entschadigung ge-
genuber der judischen Gemeinschaft formuliert, das ohne Bei-
spiel nicht nur in der judischen, sondern in der gesamten
menschlichen Geschichte dasteht. Als meine Freunde und ich
diese Forderung erstmals proklamierten, hatten die meisten nur
ein ironisches Lécheln dafir dbrig.» (S. 144)

Was sie sicher unterlassen hatten, wenn sie das gewusst hat-
ten, was man nach der Niederlage Deutschlands als «historische
Tatsache» von Amts wegen zur Kenntnis gab.

«In den Jahren des Ben-Gurion-Regimes war Israel zwar
formell eine Demokratie, de facto jedoch mehr diktatorisch als
manche totalitdre Staaten. In den wichtigsten Fragen hat er hdu-
fig seine Regierung gar nicht befragt. Als er zum Beispiel be-
schloss, gemeinsam mit Frankreich und England den Sinaikrieg
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1956 gegen Agypten zu beginnen, hat er Sharett nicht nur nichts
erzéhlt, sondern liess ihn sogar auf Staatsmission nach Indien
fahren.» (S. 197)

Das war’s eigentlich aus den 465 Seiten. Einzelheiten (ber
internationale Kettenreaktionen anlésslich eines millionenfa-
chen Vernichtungsschicksals und deren Aufklarung, Verhinde-
rungsbemiihungen, Kampfmassnahmen oder &hnliches, — nichts.
Nahum Goldmann hatte zu jener Zeit das Gemut, turnusmassig
trotz bester Gesundheit monatelangen Urlaub zu machen und im
Ubrigen die Halfte seiner Zeit sich dem Privatleben zu widmen.
Ausserdem nahm er weder seine Tatigkeiten noch Erlebnisse so
wichtig, dass sie seinen Nervenzustand oder seine Gesundheit
beeintréchtigten.

Er begnlgte sich mit «Prophezeiungen» (S. 63), damit «wie
man mit Geschichten erzéhlen Millionen verdient» (S. 180 «Das
judische Paradox»), mit dem «weiten Blick».

Vorbilder kdnnen solche Leute fur uns Deutsche, auch flir
die Menschheit nicht sein! Sie lediglich als Liigner zu bezeich-
nen, ware freilich zu einfach.



|_etztes Interview mit
Nahum Goldmann

Nahum Goldmann gab der Zeitschrift ,Der Spiegel‘ (Ausga-
be vom 23. August 1982, Nr. 34, S. 92-97) mit 87 Jahren ein
bemerkenswertes Interview, das fur die Geschichtswissenschaft,
zumindest in Ausziigen, erhalten werden sollte. In der Zeitschrift
,Historische Tatsachen haben wir uns bereits mehrfach mit Na-
hum Goldmann befasst: In Nr. 5,S. 40; Nr. 7, S. 33; Nr. 10.

Am 30. August 1982 ist dieser massgebende Repréasentant
des Weltjudentums verstorben.

Nahum Goldmann stand Zeit seines Lebens im Dienst der
zionistischen Arbeit. Geboren in Russland, aufgewachsen in
Frankfurt/M, Jura-Student in Marburg, Berlin und Heidelberg,
war er schon frihzeitig publizistisch und politisch aktiv. Seit
1926 in der ,Zionistischen Vereinigung in Deutschland® spielte
er schon seit 1933 bei allen von Juden auf internationaler Ebene
unternommenen Aktionen eine wichtige Rolle: Beim Volker-
bund von 1933 bis 1939, bei der ,Jewish Agency‘ seit 1935,
beim Judischen Weltkongress seit 1936, den er schliesslich bis
1977 geleitet hat, in den Vereinten Nationen (UNO) seit 1942,
in der Zionistischen Weltorganisation seit 1956. Seine drei Me-
moirenwerke «Das Judische Paradox», KoIn-Frankfurt/M 1978,
«Mein Leben als deutscher Jude», Minchen-Wien 1980 und
«Mein Leben — USA — Europa — Israel», Mlnchen-Wien 1981
sind historische Standardwerke fiir die deutsch-jlidischen Bezie-
hungen.

Da das oben erwahnte Spiegel-Interview (ber die vorliegen-
den Buicher hinaus wesentliche Beurteilungen der Gegenwart er-
ganzt und andere schérfer als bisher prazisiert, sei Nahum Gold-
mann hier noch einmal das Wort gegeben:

«lch meine, dass die Aggression gegen den Libanon (JuliAugust
1982) der Hohepunkt einer falschen Entwicklung ist, die Israel von An-
fang an genommen hat... Seit der Griindung. Im Hintergrund steht die
Zionismus-Formel von Theodor Herzl, die meiner Ansicht nach naiv
und falsch war... Leider hat er (Herzl) aber bei der Losung der jldi-
schen Frage zwei naive Fehler gemacht. Erstens wusste er nicht, dass
in Paléstina Araber lebten. In allen seinen Buchern figuriert das Wort
Araber Uberhaupt nicht. ... Ausserdem — und das war sein zweiter Feh-
ler — glaubte er, man konne die Judenfrage l6sen, indem man einen
modernen westeuropdischen Staat konzipierte.

Gewiss gibt es den (Unterschied zwischen einem klaren Angriffs-
krieg und praventiven Verteidigungskriegen), obschon man auch die

praventiven Verteidigungskriege hétte verhindern kénnen. Vor al-
lem der Sechs-Tage-Krieg von 1967 war meiner Ansicht nach ein Un-
gluck fur Israel. Damals begann die grossenwahnsinnige Expansion,
diese Aggressivitat. Nasser wollte den Krieg nicht, aber Israel sah eine
gute Gelegenheit und hat ja auch einen ungeheuren Sieg davongetragen

1967 geschah in der Tat etwas vollig Neues. Denn seit 2.000 Jah-
ren hatte man die Juden nicht mehr als Sieger gesehen. Aber die gros-
sen Siege und die Bewunderung der Welt hatten auf die Israelis eine
schlechte Wirkung: Sie bestarkten die Juden noch in dem ungewdhnli-
chen Selbstbewusstsein, das sie als auserwahltes VVolk ohnehin schon

hatten...

Die Arbeitspartei ist

eine Partei der Opportunitat. Ausser Ben-
Gurion hat sie keinen richtigen Staatsmann
hervorgebracht. Am geféhrlichsten von al- ,
len aber war Golda Meir. Sie hat nicht mal
anerkannt, dass es Paléstinenser gibt, son-
dern immer gesagt, sie seien eine Edindung |
der amerikanischen Olgesellschaften. .. '

e
SR
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Ich habe mit Ben-Gurion oft (iber Begin gesprochen ....
Er hielt Hegin fiir einen Faschisten und hatte eine sehr schlechte Mei-
nung von ihm. Ich habe gesagt: Er ist kein Staatsmann, sondern ein
kleinstédtischer, provinzieller Jude mit allen Fehlern des Juden in der
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Diaspora; aber er ist ein Mann mit Uberzeugungen Er hat nun mal die
politische Majoritat, vor allem weil die soziale Majoritat im Land ori-
entalische Juden sind. Die europédischen Juden hétten Begin nie ge-
wahlt...

Eine Minderheit, die aus der Elite besteht, aus Intellektuellen, Pro-
fessoren und so weiter, hat leider keine Aussicht, an die Macht zu kom-
men. Das wiederum hangt mit der Entwicklung zusammen, die ich an-
fangs erwahnte: Israel ist kein Staat der Intellektuellen geworden, kein
Staat, der vom Geist her lebt, kein Staat der sozialen Erneuerung, son-
dern ein kleines Amerika im Nahen Osten, mit einer starken Armee
und einer grossen Rustungsindustrie, mit Freunden wie dem Nicaragua
Somozas und Sitidafrika. Alle zionistischen Flhrer, von Herzt bis Weiz-
mann, wirden sich im Grabe umdrehen, wenn sie sehen kdnnten, was
aus lIsrael geworden ist

Aber ich habe nie daran geglaubt, dass die Majoritat der Juden nach
Israel gehen wiirde. Das war eine naive Vorstellung von Herzl...

Das judische Volk ist am Leben geblieben dank der Propheten,
dank Moses und der Bibel, dank Einstein und Heine und nicht wegen
der Generéle oder Begins Demagogen. Wenn Israel so bleibt, wie es
heute ist, ist es eine Karikatur der jiidischen
Geschichte, eine vollige Entstellung. Wenn Israel bleibt wie heute,

Hamburger Abendblatt, 7. Marz 1980:

«Dies ist nicht mein Land. — Eine Judin verlésst die
Bundesrepublik». Ein unbequemes, in vielem ein unbarm-
herziges Buch; es will nicht gefallen, es will abrechnen.
Abrechnen mit den Biirgern der Bundesrepublik Deutsch-
land.

«Die in der Bundesrepublik beamtete Lehrerin hélt in
ihrem Buch mit ihrer toten Grossmutter Zwiesprache. So
etwa:

‘Héttest du es dir traumen lassen, Grossmutter, dass
deine Enkelin die Sprache deiner Peiniger spricht, dass
sie die Literatur der Deutschen liebt und deine Lieder
nicht kennt? ...

Grossmutter, stell dir vor, man fragte mich, ob ich
mit meiner Verwendung einverstanden bin. Hat der SS-
Mann dich damals auch gefragt, ob du mit deiner Ver-
wendung einverstanden bist? Deine Haare hat man zur
Isoliermattenherstellung verwendet, dein Fett zu der
von Seife. Im Amtsdeutsch des Jahres w7 fragt man
deine Enkelin, ob sie mit ihrer Verwendung einverstan-
den ist. Immerhin, man fragt, aber verwendet wird man
nach wie vor. Heute habe ich die Funktion des Lehrers,
und deswegen verwendet man mich als Lehrerin. Ges-
tern hattest du die Funktion des Opfers, deswegen wur-
dest du flr Seife verwendet.’

Es ist wohl Zufall, dass dieses Buch wenige Tage
vor der ‘Woche der Briiderlichkeit’ erscheint, und ei-
gentlich steht sein Inhalt im krassen Widerspruch zum
Sinn einer solchen Woche. Allerdings: Zu dem, was wir
so gern die ‘Bewaéltigung unserer Vergangenheit’ nen-
nen, gehort es auch, die Stimme der Unversdhnlichen
ernst zu nehmen.»

Also Leute: Axel Springer, Presselizenzaufsteiger,
empfiehlt: «Ernst nehmenx!

Holocaust

stlirzt es sehr schnell alle Juden der Welt in einen Konflikt......

Solange es Juden gibt, wird es eine Judenfrage geben. Sie wirde
nur entfallen, wenn entweder alle Juden in Paléstina wéren oder wenn
sich alle Juden restlos assimiliert hatten...

Aber Begins aggressive Politik und die Solidaritét der meisten Ju-
den mit ihm wird den Antisemitismus in der Welt starken. In der Ge-
schichte waren die Juden immer Stdrenfriede. Die Welt hat das hinge-
nommen, solange die Stérenfriede Manner wie Jesaja oder Einstein
waren. Aber Stérenfriede wie Begin oder Scharon oder wildgewordene
Generale wird die nichtjidische Welt auf die Dauer nicht akzeptie-
ren...

Ich fuhr das erstemal nach Palastina, als ich 18 Jahre alt war, und
habe dariiber ein Buch geschrieben. Wenn ich heute lese, was ich da-
mals erhofft habe, und sehe, was daraus geworden ist, habe ich schlaf-
lose Néchte. ..

Die Bombardierung Beiruts war eine verbrecherische Handlung.
Die israelische Regierung hat im Grunde genommen das Volk betro-
gen, als sie sagte, die Aktion «Frieden fur Galilaa» strebe nur eine Si-
cherheitszone von 40 Kilometern Tiefe an. Wenn es dabei geblieben
ware, hétte ich sogar zugestimmt.»

Das ist Lea Fleischmann, 1947 in Ulm ge-
boren, in Frankfurt zur Schule gegangen
und zur Universitat, spater Lehrerin in
Wiesbaden und Offenbach. Am 31. Januar
1979 ist sie auf eigenen Wunsch aus dem
Beamtenverhdltnis ausgeschieden. Mitte
vergangenen Jahres wanderte sie nach Is-
rael aus. Dort lebt sie zur Zeit in einem Ein-
wanderungscamp in Jerusalem und lernt

die hebréische Sprache.
Foto: Shabtai Tal

nach Martin Gilbert
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Eines der intelligentesten Biicher — wenn nicht das geschick-
teste Buch Uberhaupt -, das den «Holocaust» an 6 Millionen Ju-
den «wissenschaftlich» zu belegen sucht, dirfte das von Martin
Gilbert «Auschwitz und die Alliierten» sein. (Verlag C.H. Beck,
Minchen 1982 — in Englisch: «Auschwitz and the Allies», Lon-
don 1981). Dennoch bleibt das Buch — wie die meisten —ein Pro-
log in eigener Sache. Es macht aus diesen Griinden eine einge-
hende Analyse notwendig.

Wissenschaftliche Qualifikation ist nicht bereits damit er-
langt, dass sich der Autor um viele Quellen bemiht, Berichte er-
schlossen und Dokumente ausfindig gemacht hat, die bisher
noch nicht publiziert worden waren. Zur Wissenschaft gehort
auch -und dies lasst M. Gilbert vermissen -, dass der Autor
1) um Objektivitat bemunht bleibt,

2) Gedankengange bzw. Konsequenzen von Darstellungen im
Rickschluss auf ihre Richtigkeit hin Uberprift und nicht zu-
letzt

3) Beweise dafir erbringt, was er als den eigentlichen Zweck
seiner Untersuchung darstellt: In diesem Fall fir die Vernich-
tung bzw. Vergasung von 6 Millionen Juden.

Beriicksichtigt man diese drei letztgenannten Bedingungen
fur eine wissenschaftliche Arbeitsweise, so hat M. Gilbert sie
vollkommen verfehit.

Beweisfuhrung fur 1): fehlende Objektivitat

a) Bereits zu Beginn (S. 13) in Zitierung von Adolf Hitlers
«Mein Kampf» verfalscht M. Gilbert dessen Aussage durch
Weglassen einer wesentlichen Passage und erweckt damit ei-
nen grundsétzlich falschen, ja sogar gegensétzlichen Ein-
druck.

M. Gilbert zitiert so:

«In Mein Kampf gab Hitler die Schuld an der deutschen Nieder-
lage im Ersten Weltkrieg den ‘marxistischen Fiihrern’; hétte man, so
erklarte er, am Anfang und sogar noch im Verlauf des Krieges ‘einmal
zwoOlf- oder finfzehntausend dieser hebraischen Volksverderber ... un-
ter Giftgas gehalten’, dann wéren die Millionen Toten an der Front
‘nicht vergeblich gewesen. Im Gegenteil’, so fligte er hinzu, ‘zwdlftau-
send Schurken zur rechten Zeit beseitigt, hatte vielleicht einer Million
ordentlicher, fir die Zukunft wertvoller Deutschen das Leben geret-
tet’.» (S. 13)

Hitler hatte hingegen in «Mein Kampf» auf seite 772 geschrieben:

«Hétte man zu Kriegsbeginn und wéhrend des Krieges einmal
zwolf- oder flnfzehntausend dieser hebrdischen Volksverderber so un-
ter Giftgas gehalten, wie Hunderttausende unserer allerbesten deut-
schen Arbeiter aus allen Schichten und Berufen es im Felde erdulden
mussten, dann ware das Millionenopfer der Front nicht vergeblich ge-
wesen. Im Gegenteil: Zwolftausend Schurken zur rechten Zeit besei-
tigt, hatte vielleicht einer Million ordentlicher, fur die Zukunft wertvol-
ler Deutschen das Leben gerettet. Doch gehorte es eben auch zur biir-
gerlichen “Staatskunst’, ohne mit der Wimper zu zucken, Millionen auf
dem Schlachtfeld dem blutigen Ende auszuliefern, aber zehn- oder
zwolftausend Volksverréter, Schieber, Wucherer und Betrliger als
kostbares nationales Heiligtum anzusehen und damit deren Unantast-
barkeit offen zu proklamieren.»

Hitler hat somit «den marxistischen Fiihrern» nicht die
Schuld an der deutschen Niederlage, sondern grundsatzlich an

dem Krieg zugesprochen, — das ist der erste erhebliche Unter-
schied! Er hat auch nicht Giftgas fur die «marxistischen Volks-
verderber» aus sadistischer Leidenschaft gefordert, sondern -das
ist der zweite erhebliche Unterschied! — auf den Zusammenhang
verwiesen: hatten diese Leute, die er fur die Schuldigen am
Krieg und auch am Gaskrieg 1917 — 1918 hielt, dessen Opfer er
bekanntlich selbst war, diese Furchtbarkeiten persénlich durch-
stehen bzw. an ihnen zugrundegehen mussen, was sie Hundert-
tausend anderen zugemutet haben, dann hétte es wahrscheinlich
keinen solchen Krieg gegeben. — Ein gravierender Unterschied
zu dem Eindruck, den M. Gilbert mit seiner Art der Zitierung
vermittelt!

Es erschien angebracht, gerade diesen Beleg fiir unkorrektes
Zitieren und somit mangelnde Objektivitat darzulegen, weil ge-
rade mit diesem wie auch anderen diesbezuglichen Zitaten, zu-
mal in «wissenschaftlichen Bichern», ein «Kollektivschuld»-
Eindruck vermittelt wird dahingehend, als habe Hitler schon
frihzeitig den Vergasungswillen gegen «Juden und Marxisten»
kundgetan, und da das deutsche Volk ihn gewahlt und ihm zuge-
jubelt hat, habe es Schuld und Suhne fir ewige Zeiten auf sich
zu laden.

b) Auf Seite 23 berichtet M. Gilbet:

«Doch in den ersten Monaten des Jahres 1939, als England
sich aufgrund seiner militarischen Schwéche einer zunehmenden
Bedrohung seitens des nationalsozialistischen Deutschlands ausgesetzt
sah, ... »

Einem so gut informierten Mann wie M. Gilbert ist zu unterstellen,
dass er genau Uber Machtverhéltnisse, Starke n und Schwachen, aber
auch Zielvorstellungen der europdischen Méchte im Friihjahr 1939 Be-
scheid weiss, ndmlich: Grossbritannien als Weltimperium war weder
schwach noch im Geringsten vom Deutschen Reich bedroht! Mit dieser
Art der beweislosen Behauptun gen verdreht M. Gilbert gewissenlos
die Tatsachen und verunglimpft damit das Andenken der Verstorbe-
nen!

Wer sich bereits selber vor Beginn des eigentlichen Untersu-
chungsthemas einen solchen Disqualifikationsausweis ausstellt, kann
flir seine spateren Aussagen keine ernsthafte Diskussion mehr erwar-
ten!
¢) Im gesamten Buch ist wiederholt davon die Rede, dass Englander

und Amerikaner ihren Luftkrieg grundsétzlich nur gegen militéri-
sche Ziele gefuhrt hétten und nicht etwa gegen die Zivilbevolke-
rung. — Jeder Sachkundige weiss — und die deutschen Stadte in ihren
Trummern sind schliesslich nicht wegzuleugnen -, dass das genaue
Gegenteil der Fall war. Rund eine Million zivile Bombentote des
Reichsgebietes sind historisch eindeutig belegt!

Diese Beispiele aus Sachbereichen, die nichts mit Judenvern ich-
tung von 1941 — 1945 bzw. 1942 — 1944 zu tun haben und die sich
vermehren liessen, machen deutlich, wie notwendig es ist, seine Aus-
flihrungen zum Hauptthema mit meth odisch kritischer Sorgfalt zu ana-
lysieren.

Beweisfiihrung zu 2): Keine Uberpriifung von Kon
sequenzen der eigenen Behauptungen

a) M. Gilbert schreibt sehr fllissig von vielfaltigen zur VVergasung her-
anrollenden Transporten, ohne den F ragen nachzugehen, wie das
alles belegt ist, wie die Deutschen das nun konkret gemacht haben,
wie das technisch und organisatorisch moglich war, wo die Funde
sind, wie die spurenlose Beseitigung angesichts einer sich auflésen-
den Ostfront bewerkstelligt wurde.
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b) Wenngleich er anmerkt, dass die Alliierten sowie die Jewish Agency
auch uber Auschwitz — wenn auch erst seit Juni 1944 — Hinweise
Uber Vergasungen, ja Massenvergasungen erha lten hétten, so zieht
er Uberhaupt keiner lei Folgerun gen daraus, dass sich aus diesen
Kreisen bis 35 Jahre nach Kriegsende niemand fiir die Auswertung
der Lu ftbilder von Auschwitz aus dem Jahre 1944 interessiert hat,
die den alliierten Fernaufklarern bereits seit jenem vorletzten
Kriegsjahr zur Verfligung stehen (S. 433). Dass Prof. Dr. Arthur
Butz mit seinem Buch «Der Jahrhundertbetrug» erst zur Freigabe
dieser Luftfotos herausgefordert hat, bleibt ebenso unerwahnt wie
die Tatsache, dass diese Luftaufnahmen nicht die geringsten An-
haltspunkte fir eine «Judenvernichtung in Auschwitz» hergeben.
Diese Luftaufnahmen der US-Airforce beweisen im Gegenteil, dass
das, was man bisher dazu — zumal vom «H®ohepunkt der Judenver-
nichtu ng im Jahre 1944»! — verdffentlicht hat, gar nicht stimmt: in
Gaskammern umgebaute Bauernhduser mit Entkleidungsbaracken
westlich des Birkenauer Lagers, grosse Gru ben und Gréaben hinter
den Krematorien zum Verbrennen von Leichen, Halden von Brenn-
material, regional schwarze Rauchschwaden Tag und Nacht usw.
Demgegentiiber unternimmt es Martin Gilbert darzutun, als wiirden
diese Luftaufnahmen die Massenvernichtung beweisen und es sei
lediglich der Dummheit der militarischen Auswerter zuzuschreiben,
dass dies nicht langst erkannt worden war. Alles das ist hochgradig
unsolidet).

c) Genauso verfahrt M. Gilbert mit der ausbleibenden sowjetischen In-
formation nach der Eroberung von Auschwitz am 27. Januar 1945.
Zwar vermerkt er, dass trotz mehrfacher Aufforderung durch die bri-
tische Regierung die Sowijets zundchst gar nicht und dann mit einer
nichtssagenden Propagandafloskel geantwortet haben (S. 395-396),
doch zieht er daraus keinerlei Konsequenzen.

«Obwohl nun sowjetische Truppen Auschwitz erreicht hatten, wur-
den die Tatsachen (ber die Vorgéange in diesem Lager nicht sogleich
bekannt. Mehr als zwei Wochen spéter, am 15. Februar, telegrafierte
das Auswartige Amt (Foreign Office) an die britische Botschaft in
Moskau:

‘Presseberichten zufolge haben die sowjetischen Streitkréfte un-
langst das sogenannte ‘Vernichtungslager’ in Oswigecim in Oberschle-
sien befreit; moglicherweise ist auch das &hnliche Lager in Birkenau
befreit worden.’

Da die britische Regierung, so teilte man dem Botschafter in Mos-
kau mit, im Oktober 1944 eine Erklarung ‘Uber die abscheulichen dort
herrschenden Bedingungen’ verdffentlicht habe, ‘fangen die Leute hier
naturlich an, zu fragen, ob wir irgendwelche Informationen dartiber ha-
ben, was dort mdglicherweise entdeckt worden ist.’

Vier Tage spater, am 19. Februar, gab der britische Botschafter die
Frage nach ‘Informationen’ iber Auschwitz an den sowjetischen Aus-
senminister Wyshinskij weiter. Indes, trotz seiner Anmahnung durch
den Botschafter kam acht Wochen lang keinerlei einschlagige Antwort.

‘Ich wiirde es gern nochmals versuchen’, vermerkte Paul Mason
am 25. April, als er von der ausbleibenden Antwort erfuhr, und er fugte
den Gedanken hinzu: “Vielleicht konnten die Enthillungen von Bu-
chenwald und Belsen die Russen anspornen? *

Zwei Tage spéter traf ein kurzes Telegramm von der Moskauer
Botschaft ein. Wyshinskij habe, so berichtete der Botschafter, nunmehr
mitgeteilt, ‘dass aus Untersuchungen uber den Konzentrationslager-
komplex hervorgeht, dass die Deutschen mehr als 4.000.000 Biirger
verschiedener europdischer Lander liquidiert haben’. Ausserdem habe
Wyshinskij hinzugefligt: ‘Unter den (berlebenden wurden keine Eng-
lander gefunden.’

Paul Masoni1) in London kommentierte dieses Telegramm, als er es
am 30. April las, mit den Worten: ‘Ein seltsames Telegramm: Wortlich
verstanden, kdnnte es bedeuten, dass 4 Millionen im Komplex Oswie-
cim (d.h.? Os und Birkenau) getotet wurden, aber so ist es, wie ich
glaube, nicht gemeint. Ich glaube, es soll heissen, dass die dort gefun-
denen Unterlagen es zulassen, diese Schlussfolgerung im Hinblick auf
ganz Europa zu ziehen; im anderen Falle ist diese Zahl ganz sicher stark
Ubertrieben.” ...

Am 7. Mai 1945 veroffentlichte die sowjetische Nachrichtenagen-
tur TASS im Rahmen eines ‘Sonderbulletins’ einen ausfihrlichen Be-
richt Gber die Vergasungs- und Verbrennungsprozedur in Auschwitz;
dieser Bericht stiitzte sich auf die Erkenntnisse einer sowjetischen Un-
tersuchungskommission, die mehr als zweitausend (iberlebende befragt
hatte.”’

Zwar erwahnt M. Gilbert als Quelle: Soviet Monitor, Nr. 5999,
‘Special Bulletin: The Oswiecim Murder-Camp’, doch enthélt er sich
eines Kommentars zu dieser mysteritsen Veroffentlichung. Offenbar
ist sie selbst ihm so unglaubwirdig vorgekommen, dass er lieber
schwieg, als sich dazu zu &ussern. Er héatte sich womdglich zu einem

'H' Eine ausfiihrliche Auswertung dieser Luftfotos der US-Air-Force befindet sich in dem von Udo Walendy herausgegebenen DokumentenBuch «Auschwitz im 1G-Farben-ProzeR», Verlag fiir Volkstum und Zeitge schichtsfo rschu ng.

11 Leiter cer Fliichtlingsabteilung im Foreign Office, London

Krematorium 111 in Birkenau, Nordseite. Tur mit Guckloch. Einschlieflich Schornstein nach dem Krieg errichtet.
34 g gibt keinen Rauchkanal zwischen Schornstein und Krematoriumséfen. Baujahr 1947, Aufnahme aus 1980.



Vergleich mit dem Ergebnis der sowjetischen Untersuchungskommis-
sion im Fall von Katyn genétigt gesehen. Dass weder die westlichen
Méchte noch die Jewish Agency eine internationale und neutrale Un-
tersuchung der Funde von Auschwitz gefordert haben, noch die Sow-
jetregierung dazu eingeladen hat, — dariiber schweigt sich M. Gilbert
freilich ebenfalls aus. —

Man bedenke: 4 — 6 Millionen Vergasungstote binnen 2 Jahren,
einmalig in der Weltgeschichte, und die Alliierten wussten zu spat und
zu wenig davon, — und niemand fordert eine Untersuchung unmittelbar
nach Eroberung des bekannten Platzes, niemand dussert sich zum sow-
jetischen «Untersuchungsbericht», niemand will ihn verifizieren! Fur
M. Gilbert ist das nicht einmal eine Verwunderung wert! Er geht
ebenso wie die Ubrigen «Holocaust-Historiker» mit Schweigen (iber
diesen Sachverhalt hinweg! Zeitgemésse «Wissenschaft» nennt sich
das.

Beweisfuhrung zu 3):
Keine Beweisfiihrung fiir das eigentliche Forschungsziel

Die sogenannten «Beweise» reduzieren sich auf Berichte von le-
diglich 9 Quellen, deren Inhalt M. Gilbert kritiklos, wie auch vieles
andere jeweils zu TatsachenSchilderungen aufwertet und fur diese nun-
mehrigen «Tatsachen» dann die Berichte als «Beweise» présentiert:
1) Ein Bericht von einer ungenannten Frau -»aus Sosnowiec» vom

25.11.1942, den Richard Lichtheim, Vertreter der Jewish Agency

in Genf, «erhalten und weitergeleitet» hat. In ihm berichtete die

Frau von «3 Ofen zur Verbrennung von Juden, die in diesem Ort

(Auschwitz) errichtet wirden».

2) Der Bericht eines ungenannten Polen, «am 18.4.1943 in London zu
Protokoll gegeben», der so viele Fantasien enthielt, dass er nir-
gendwo verwendet wurde (Gaskammern, elektrische Kammern mit
Hochspannungstétung, Lufthammertétung, Erschiessungen).

3) Ein «kurzer Hinweis» in der ,Times‘ vom 26.5.1943 ohne Quellen-
nachweis aus Istanbul Gber Transporte.

4) «Eine langere Meldung» der ,Times‘ vom 1.6.1943 ohne Quellen-
angabe und ohne Nachwirkung.
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5) Ein Brief von 4 jungen ungenannten Zionisten vom 17.7.
1943, der an eine ungenannte Adresse in Istanbul «geschmug-
gelt» wurde (wahrscheinlich an den 25-jahrigen polnischen
Juden Pomerantz) mit dem Inhalt: «Die Ofen wurden instal-
liert und die systel’Jlatische Ausrottung begann.»

6) Von Polen tiber Pressburg an Herrn Licht-
heim nach Genf «geschmuggelte Brie-
fe» vom September 1943, die Richard
Lichtheim zusammenfassend nach Lon-
don weiterleitete.

Inhalt: Transporte an einen unbekannten
Ort, «was wahrscheinlich Tod durch Er-
schiessen oder Gift bedeutet».

Ein hektographierter Artikel des polni-
schen Generalkonsulates in Istanbul
vom 15.3.1944. Inhalt: Gber 850.000 Ju-
den in Auschwitz zwischen Sommer
1942 und Herbst 1943 vergast. — M. Gil-
bert kommentiert:

7)

«Allem Anschein nach wurde weder nach Lon-
don noch nach Washington noch nach Jerusa-
lem ein Exemplar der Zeitung geschickt.»
(S.212)

Resumiert man diese «Meldungen», so
fallt auf: Ihre Herkunft ist bei allen selt-
sam anonym und fiihrt auf recht junge
Leute zurtick. Ihr Inhalt ist unkonkret
und propagandistisch. lhre Adressen
sind auf drei beschrankt: Lichtheim in Genf, Istanbul und die
,Times ‘ London. Keiner der Berichte fand bei der Jewish
Agency oder den Alliierten Glauben, selbst nicht nach Kriegs-
ende. Gerhart Riegner (Genf) und Richard Lichtheim (Genf)
waren fiir die internationale Presse oder die alliierten Politiker
keine bekannten Namen.

Ein flihrender Mann des judischen Widerstandes in Polen,
Yitzak Zuckermann, der den Warschauer Aufstand 1943 so-
wie den Krieg uberlebte, hat offensichtlich nichts iber Trans-
porte, Vernichtung, Vergasung, Treblinka, Belzec, Sobibor
oder Auschwitz berichtet. — Ein unverstandlicher Sachverhalt,
auf den freilich M. Gilbert ebenfalls nicht eingeht.

Der Bericht eines gleichermassen geheimnisvollen «polni-
schen Majors», der in Wirklichkeit kein Major, sondern ein
der polnischen Untergrundbewegung angehdrender Student
war. Seinen Angaben zufolge war er im November 1943 aus
Auschwitz geflohen und hat seine Identitat bis 1981 verheim-
licht. M. Gilbert, der diesen Sachverhalt schliesslich ermittelt
hatte, hat die Anonymitat dieses Mannes dann auch nicht ge-
luftet. Warum wohl liess sich dieser Mann so lange Jahre nach

8)
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Kriegsende verleugnen und tut dies offenbar heute noch?
Furchtet er irgendwelche Hinterfragungen oder Zeugenge-
genuberstellungen? M. Gilbert geht diesen Fragen nicht nach.
9) Der Bericht von den Auschwitzfliichtlingen Walter Rosen-
berg, der sich dann Rudolf Vrba nannte (1944 = 20jahrig,

Zionist Lichtheim: «Lassen Sie Ihre Fantasie walten, mein Freund!»

Jude) und Alfred Wetzler (1944 = 26jahrig, Kommunist) vom
April 1943, der jedoch auch nicht zeitgerecht verdffentlicht, son-
dern im Gegenteil allerorten zu den Akten gelegt worden war,
weil ihn niemand im alliierten und zionistischen Lager geglaubt
hat (S. 241+341).

Ergebnis: Eine Beweisprifung dieser Berichte hat M. Gilbert
nicht vorgenommen!

Keine einzige Nachricht Gber den sogenannten «Holocaust»,
sei es von Treblinka, Belzec, Sobibdér, Majdanek oder Ausch-
witz ist Gber irgendeinen alliierten, polnischen, judischen, ka-
tholischen Geheimdienstweg Ubermittelt worden! Kein einzi-
ger Angehdriger aus irgendeinem Kreis des deutschen Wider-
standes gegen Adolf Hitler hat jemals seinen Verrat oder Wi-
derstand mit Judenvernichtungsmassnahmen begrindet!

Beides ausserordentlich wesentliche Sachverhalte, Uber die
Martin Gilbert ebenfalls wortlos hinweggeht. Keine «Holocaust»-
Nachricht kam von irgendwelchen Erwachsenen mit normalen in-
ternationalen Verbindungen, obgleich gerade sie die Mdglichkeit



des Nachrichtenaustausches im durchaus nicht hermetisch abgeriegel-
ten Deutschland hatten! Keine dieser Nachrichten kam (iber den an sich
relativ &nfachen Weg nach Schweden, Spanien, Italien, Portugal, an den
Vatikan, das Internationale Rote Kreuz, an die Geheimdienste der Alli-
ierten, an die Alliierten direkt, die doch zeitig nahezu alle deutschen Ge-
heimcodes geknackt hatten!

Dies sind auch die Griinde, weshalb das alles — von den Alliierten
gleichermassen wie von den internationalen Judenorganisationen — nicht
geglaubt worden war, obgleich sie selber diese «Informationen» teil-
weise — und in der ,New York Times* ab 1942 standig — flr ihre Propa-
ganda verwendeten:

Nicht geglaubt haben es die Mitglieder der britischen Regierung:

«Alter Kram. Die Juden haben sich einen Bérendienst erwiesen, in-
dem sie in den letzten Jahren zu dick aufgetragen haben.» (S. 115)

«Meiner Ansicht nach ist es unkorrekt, polnische Informationen be-
ziiglich deutscher Grausamkeiten als vertrauenswirdig zu bezeichnen.
Die Polen — und noch in viel starkerem Mass die Juden — neigen dazu,
deutsche Grausamkeiten zu ubertreiben, um uns aufzustacheln.»
(S.177)

Der Leiter der Fllichtlingsabteilung im Foreign Office, A.W.G. Ran-
dall sah das in einem Bericht vom 21.8.1942 so: (Zitat nach M. Gilbert)

«Zunachst einmal, schrieb er, ‘erkennt die Regierung Seiner Majes-
tat keine eigene judische Nationalitit an’. Ferner gab es seiner Ansicht
nach ‘eine Vielzahl von Anhaltspunkten’ dafiir, dass eine, wie er es
nannte, ‘extreme zionistische Kampagne fiir die Anerkennung einer ei-
genen judischen Nationalitat’ im Gange sei, eine Kampagne, in der das
britische Auswaértige Amt einen Bestandteil ‘der Propaganda flr einen
souverénen jldischen Staat in Paléstina’ sah und die ‘zweifellos darauf
abzielt, sicherzustellen, dass bei Friedensverhandlungen in jedem Fall
eine eigenejudische Vertretung beteiligt ist’. Die ‘Kampagne’ fiir die
Aufstellung einer judischen Armee habe, so fugte Randall hinzu, ‘dieses
Ziel im Auge’. Dasselbe gelte fir die seinerzeitigen Versuche ‘verschie-
dener Organe des britischen Judentums, im Rahmen der alliierten Erkla-
rung vom 13. Januar Uber Kriegsverbrechen eine besondere Anerken-
nung der Leiden der Juden zu erreichen’ —in der Tat waren die Juden in
dieser Erklarung nicht ausdriicklich genannt worden.» (S. 85)

Es sei notwendig, so hiess es in britischen Regierungskreisen wéh-
rend der Kriegszeit weiter, «die zionistische Agitation in Amerika zu
stoppen» (S. 209). Den Englandern seien «keine weiteren Beweise zu-
gegangen». (S. 109 +111)

Nicht geglaubt haben es die Mitglieder der us-amerikanischen Re-
gierung: Sie forderten Lichtheim in Genf auf, einen genauen tberblick
Zu geben, was dieser verargert mit dem Argument ablehnte, das kdnne
er nicht: (S. 79):

«Habe ich die Fakten benannt?

Ich habe viertausend Worte geschrieben und nichts gesagt.

Lassen Sie Ihre Phantasie walten, mein Freund.» (S. 80)

So Richard Lichtheim. Er nahm es nicht so genau.
Immerhin war diese Lichtgestalt eine der Kronzeugen vom Holo-
caust-Forscher M. Gilbert.

Am 17.8.1942 wurde der amerikanische Geschaftstrager in Bern,
Leland Harrison, angewiesen, Botschaften von Gerhart Riegner «ange-
sichts der offenkundig zweifelhaften Natur der Meldung» nicht weiter-
zureichen (S. 66). Washington versuchte im Februar 1943 erneut, die
Weiterleitung derartiger Informationen zu unterbinden, zumal es (ber
geniigend andere Nachrichtenquellen verfigte, aus denen jedoch keine
Bestatigungen fiir «Holocaust-Nachrichten» flossen.

Nicht geglaubt haben die von Riegner und Lichtheim aus Genf ein-
treffenden Nachrichten die filhrenden Vertreter der Jewish Agency:

«Es sei notig, alles im Bereich des Mdglichen zu tun; die Berichte
zu verifizieren.» (S. 93)

«Die Jewish Agency hat keinerlei Informationen, die diese
Geschichte bestatigen.» (S. 67)

Viele der judischen Fihrer, die diese Berichte erhielten, waren
selbst in Polen geboren und hatten insofern vielfaltige Verbindungen
dorthin. Doch gerade sie empfahlen, zwischen Fantasie und Realitit zu
unterscheiden (S. 75-76). David Ben Gurion, damals Vorsitzender des
Exekutivrats der Jewish Agency, nach dem Krieg Premierminister in Is-
rael, erklarte unter Bezugnahme auf personlich gesammelte Erfahrun-
gen:

«... dass sie in Amerika geglaubt haben, es handle sich hierbei um
eine der Methoden der Greuelpropaganda.» (S. 105)

Obgleich nun am 26.11.1944 sowohl der VrbaWetzler-Bericht als
auch der sogenannte Mordowicz-Rosin-Lichtheim-Report in der ,New
York Times* als Information des eigens von Président F.D. Roosevelt
hierflir geschaffenen Kriegsfluchtlingskomitees (War Refugee Board)
gross herausgestellt worden war, forderte der anschliessend in Atlantic
City zu einer Sondersitzung zusammengetretene Judische Weltkongress
nicht etwa eine genaue Untersuchung der verdffentlichten Darstellungen
oder einen Gaskrieg gegen Deutschland als Vergeltung, sondern die
Aufhebung der geltenden Einschrankungen fir die jlidische Einwande-
rung nach Palastina! — Fiir M. Gilbert allerdings ist dies nicht sonderbar
(S. 386).

Bleiben die Sowjets: Die sowjetrussische Regierung hat wéhrend
des Krieges mehrfache offizielle Noten an ihre Verbiindeten und die
Neutralen gerichtet, die «die barbarischen Methoden der Deutschen in
Russland und Polen» zum Inhalt hatten. Die Juden waren darin nicht
besonders erwdhnt. Nur einmal geschah dies in einer spateren Ergén-
zung der TASS-Agentur, gewissermassen auf Intervention judischer
Kreise hin, aber auch dann unkonkret und nicht Uberzeugend, wie ge-
wohnt.

Die gleiche Darstellungsart kennzeichnet ebenfalls die sowjetische
Berichterstattung nach Eroberung der Lager Majdanek und Treblinka,
wobei jedoch hier der Spielraum haarstraubend verlogener FantasiP in
Verbindung mit gefélschten «Dokumenten» und «Fotos» so reichlich
ausgewertet wurde, dass auch diese keine offizielle Behdrde im westli-
chen Ausland als Uberzeugend aufgegriffen oder eine neutrale Untersu-
chung gefordert hat.

Bei Auschwitz dagegen waren die Sowjets zundchst schweigsam.
Sie riegelten das Geléande gegen jede ausléandische Untersuchung her-
metisch ab und brachten deutsche Kriegsgefangene im Lager unter. Of-
fenbar wussten sie nicht, was dartiber im Westen bereits verbreitet wor-
den war, inwiefern sie sich in Widerspriiche verwickeln wiirden, wenn
sie nicht koordinierte, voreilige Darstellungen in die internationale Of-
fentlichkeit gében. Trotz des dann miihsam herausgeforderten, mit mehr
als drei Monaten Verspatung herausgegebenen sowjetischen «Sonder-
bulletins» (iber «Das Auschwitzer Mérder-Lagers, das in der bisherigen
«Holocaust-Literatur» bezeichnenderweise keinerlei Niederschlag ge-
funden hat, hat noch Monate spéter der sowjetisch-jldische Chefpropa-
gandist und Mordhetzer Ilja Ehrenburg 6ffentlich bekundet, dass er von
Gaskammern in Auschwitz nichts wisste. Das allerdings hat nicht M.
Gilbert, sondern der jldische Schriftsteller und damalige Vorsitzende
eines Entnazifizierungskomitees J.B. Burg in seinem Buch «Majdanek
in alle Ewigkeit?», Munchen 1979, S. 54 bekundet.

Nachdem ihm von us-amerikanischer Seite bedeutet wurde:

«Die Deutschen selbst wiirden nicht glauben oder nicht glauben
wollen, was ihre Feinde ihnen Uber die Greueltaten ihrer Landleute er-
zahlen wiirden, und es bestehe die Gefahr, dass sie vielleicht zu der Uberzeu-
gung kommen, dass wir diese Exzesse aufbauschen, nur um unsere nachfolgen-
den Exzesse zu rechtfertigen. Nichtsdestoweniger misse die Anklageschrift aus-
gefertigt werden.»
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Zumindest bei dieser Frage — sie bezieht sich auf die Zeit nach
Januar 1945, da also den Alliierten schon "das meiste an deut-
schen Scheusslichkeiten” bekannt gewesen sein sollte —, muss
wohl selbst dem
Autoren Martin Gilbert klar geworden sein, dass er trotz seiner vielen
Recherchen und Buchseiten die eigentlichen «Fakten», die er darzule-
gen vorgibt, selber nicht fir bewiesen und beweiskréftig halt.

Er schliesst ein Zitat von lan Henderson vom 11. Januar 1945 an:

«Eine aufféllige Tendenz in den jidischen Berichten zu diesem
Problem besteht darin, dass sie die Zahl der Deportierten und Toten
Ubertreiben und dadurch die Zahl der Probleme aufwerfenden
Uberlebenden viel zu gering ansetzen.»

Wir konnen es uns daher ersparen, auf alle die vielen Einzelheiten
bzw. einzelnen Behauptungen einzugehen, die M. Gilbert ohne Beweis-
fuhrung als «Tatsachen» von sich gibt. Er, der den 6-Millionen-Mord
behauptet, ist beweispflichtig auch fiir die Details, zumal er eine «wis-
senschaftliche» Arbeitsweise offensichtlich fur sich in Anspruch nimmt.
Nicht hingegen derjenige ist beweispflichtig fir Details, der bereits zahl-
lose Beweise dafiir vorgetragen hat, dass vieles nicht geschehen sein
kann, was seit Jahren behauptet wird. In diesem Zusammenhang sei da-
rauf hingewiesen, dass mit dieser Aussage nicht Exzesse untergeordne-
ter Organe in der Hektik des Kriegsverlaufs und angesichts bestialischer
gegnerischer Kriegsfiihrungsmethoden, die nicht geleugnet werden, an-
gesprochen sein sollen, sondern lediglich ein behaupteter Vernichtungs-
plan der Reichsfiihrung und seine Ausfiihrung:

Es ist keine wurdige Argumentation flr eine solche Vorhaltung, 6
Millionen Menschen seien «industriemassig vernichtet» worden, wenn
M. Gilbert behauptet, die Auswerter der OS-Luftbilder von Auschwitz
hatten sich dummerweise nur auf den 1G-Farben Konzern konzentriert
und nur den Rauch der dortigen Industrie-Schornsteine einer Priifung
unterzogen, daher seien ihnen die Krematorien in Birkenau entgangen.
Er hat im Sinne seiner Diktion natlrlich nicht erwahnt, dass auch nach-
traglich auf keinem der zahlreichen und ber Monate hinweg stets neu
aufgenommenen US-Luftfotos vom Jahre 1944 Rauch aus den Krema-
torienschornsteinen oder nahegelegenen Gruben und Graben qualmt (S.
388). Wenn M. Gilbert behauptet, nachtraglich kénne man auf den Luft-
bildern «vier Gaskammern» erkennen (S. 294), so ist das unverfroren.

stellt sich Martin Gilbert zum Schluf selber die Frage:

«Freilich, auf welche Fakten sollte sich diese
'Anklageschrift’ stlitzen?» (S. 392)
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Weltkongress-Président Rabbi Stefen Wise gab US-
Prasident Roosevelt Instruktionen, handelte aber den-
noch in einer Weise, aus der hervorging, dass er seine
eigene Propaganda nicht ernst nahm.
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«Gaskammern» sind keinesfalls zu erkennen, allenfalls die Kremato-
rien, wobei man behauptet, dort seien teils unterirdisch, teils oberirdisch
«Gaskammern» gewesen. Ein erheblicher Unterschied! Fir die Existenz
von Gaskammern zur Massenvernichtung von Menschen fehlt bisher je-
der wissenschaftliche Beweis. Wiirde es ihn geben, so wiirde auch das
offizielle Abschlusszitat dieser Seite mit Bestimmtheit anders ausgefal-
len sein.

Die angeblich in «Gaskammern» umgebauten «Bauernhéuser mit-
samt Entkleidungsbaracken» einen halben Kilometer westlich bzw.
nordwestlich des Lagers Birkenau hat offen bar M. Gilbert auf den Luft-
bildern auch nicht entdeckt; er hétte sie sicherlich erwéhnt bzw. erwéh-
nen missen, denn schliesslich seien ja dort auch seinen Angaben zufolge
Hunderttausende, wenn nicht tber eine Million Menschen vergast und
in angrenzenden Gruben und Grében verbrannt worden. Er hatte somit
allen Anlass, auf diesen Luftbildern diese «Bauernhduser mitsamt Ent-
kleidungsbaracken und Feldeisenbahn zu den Gruben und Graben» — al-
les soll ja bis Ende Oktober 1944 «in Betrieb» gewesen sein! — ausfindig
zu machen. Doch er schwieg sich dariiber aus. — Sie existieren ndmlich
nicht!

Ebenso auffallend irrend war M. Gilbert ja schon mehrfach
verfahren, z.B. auch mit seiner Darstellung der «Wannsee-Kon-
ferenz « vom 20.1.1942, von der er behauptet, Reinhard Heydrich
habe dort den «Spitzen der NS-Partei und der deutschen Regie-
rung» (die dort gar nicht anwesend waren) die «zusammengestell-
ten Unterlagen (ber die Zahl der noch zu vernichtenden Juden»
vorgelegt (S. 21). — Kein einziger Teilnehmer der «Wannsee-
Konferenz» — die Staatssekretare der einzelnen Ministerien hat
dort von Vernichtungsabsichten gehort oder gesprochen! Kein
ehemaliger Widersténdler gegen Hitler hat je solches behauptet!
Soll man es einem Autor wie M. Gilbert, der so vieles recherchiert
hat, glaubhaft abnehmen, er habe sich hier nur geirrt?

Da gibt es noch ein gravierendes Beispiel: M. Gilbert ver-
sucht die mangelnde Kenntnis von den behaupteten deutschen
«Vernichtungsmassnahmen» im alliierten Lager und in der neut-
ralen Welt zu erklaren mit




a) «der Periode der ausgeprégtesten militarischen uberlegenheit
der Deutschen und der ausgepragtesten militarischen Schwa-
che der Alliierten». (Bezug: 1942 = angebliche «H@hepunkt
der Judenvernichtung») (S. 7-8 + 259)

b) mit dem «gross angelegten Tauschungsmandver der Deut-
schenx», demzufolge Referatsleiter Adolf Eichmann als Vertre-
ter des Reichssicherheitshauptamtes Aussiedlungs- und Aus-
tauschverhandlungen zur gleichen Zeit flihrte (1944), als die
Vergasung von Juden allein in Auschwitz mit taglich 14.700
bewerkstelligt worden sei (S. 8.+259+399), — bisheriger «H0-
hepunkt der Judenvernichtung», M. Gilbert setzt ihn bekannt-
lich mit 1942 an.

Weder der Hinweis

a) deutsche militarische Uberlegenheit, Schwache der Alliierten,
noch

b) Tauschungsmanodver des Referenten Eichmann mittels Ver-
handlungen
ist angesichts der behaupteten Grdssenordnung von Millionen

Menschen, die plétzlich spurlos verschwunden sein sollen, ein

greifendes Argument. Dagegen wirken solche Hinweise ange-

sichts der damals den Partisanen und Widerstandskampfern zur

Verfligung stehenden technischen Mittel bis hin zu Geheimsen-

dern, aber auch angesichts der durchaus nicht hermetisch dichten

Grenzen Deutschlands insbesondere gegeniiber dem neutralen

Ausland oder den verbiindeten Méchten geradezu lacherlich ab-

wegig.

Fasst man die Analyse dieses Buches von Martin Gilbert
«Auschwitz und die Alliierten» zusammen, so zeigt sich erneut
die Notwendigkeit, jedem Detail eines solchen Buches reserviert
und skeptisch gegentberzustehen und keine Behauptungen, son-
dern nur schlissige Beweise zu akzeptieren. Es bleibt auch nach
der Lektire dieses Buches dabei, was bereits Professor Dr. Hell-
mut Diwald in der ersten Auflage seines Werkes «Die Geschichte
der Deutschen» (Frankfurt-Berlin-Wien, 1978) auf S. 165 ausge-
sagt hat:

«Was sich in den folgenden Jahren (nach 1940) tatsachlich
abgespielt hat, ist trotz aller Literatur in zentralen Fragen
noch immer ungekléart.»

Auch die Erkenntnis des Instituts fuir Zeitgeschichte in Miin-
chen aus «Vierteljahrshefte fur Zeitgeschichte», Heft 2, 1976,
Vorbemerkung der Schriftleitung zur Abhandlung Ino Arndt /
Wolfgang Scheffler «Organisierter Massenmord an Juden in Na-
tionalsozialistischen Vernichtungslagern» (gleichermassen in der
«beilage das parlament» vom 8. Mai 1976) ist durch M. Gilberts
Recherchen nicht Gberholt:

«Es muss angenommen werden, dass dieser Verbre-
chenskomplex trotz der umfangreichen historischen und —
vor allem — geric htlic hen Ermittlungen, die seiner Aufkla-
rung dienten, und obwohl auf ihn innerhalb und ausserhalb
der Bundesrepublik so haufig Bezug genommen wird, sich
auch heute noch im Halbdunkel sehr ungenauen Wissens
befindt’t, wobei zuzugeben ist, dass sich die historische
Detailaufhellung z.T. noch immer in einem fragmentari-
schen Zustand befindet.»
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Das wussten sile:

Bemard Lecache, Président der Jidischen Weltliga 1932:

«Deutschland ist unser Staatsfeind Nr. 1. Es ist unsere Sache, ihm erbarmungslos den Krieg zu erklaren.»

,Daily Express® am 24.3.1933: Samuel Untermeyer als Vertreter der «World Jewish Economic Federation» rief
«Juda erklért Krieg an Deutschland.» am 6.8.1933 in einem Radiovortrag am Sender WABC zum «Heiligen Krieg»
(vergl. «Historische Tatsachen» Nr. 10, S. 18)

gegen Deutschland auf.

Vladimir Jabotinsky, Begriinder der zionistischen Terroristengruppe Irgun Zwai Leumi, bekannte im
Januar 1934:

«Unsere judischen Interessen erfordern die endgultige Vernichtung Deutschlands; das deutsche Volk samt und sonders ist eine
Gefahr flr uns, deshalb ist es unmdglich, zuzulassen, dass Deutschland unter der gegenwartigen Regierung méchtig wird.»

Erneut Bernard Lecache in seiner Zeitung «Le droit de vivre» am 18.12.1938;

«Es ist unsere Sache, diese Nation zu vierteilen und endlich einen Krieg ohne Gnade zu erwirken.»

Dr. Chaim Weizmann, seinerzeit Préasident der zionistischen Weltorganisation, sandte vor Kriegsbeginn, am 29.8.1939,
anden britischen Premier N. Chamberlain eine Note, die er am 5.9.1939 erneuerte:
«Ich wiinsche in nachdriicklicher Form die Erklarung zu bestatigen, dass wir Juden an der Seite Grossbritanniens stehen und fuir die Demokratie kampfen werden.»
Am 13.9.1939 schrieb das ,Centraalblad voor Israeliten in Nederland‘:
«Millionen von Juden in Amerika, England, Frankreich, Afrika, Paléstina sind entschlossen, den Ausrottungskrieg gegen Deutschland zu tragen bis zur totalen Vernichtung.»
Maurice Perlzweig, Fihrer der britischen Abteilung des Jidischen Weltkongresses, erklarte am 26.2.1940 laut , Toronto
Evening Telegram® in einer Rede in Kanada:

«Der Judische Weltkongress befindet sich seit sieben Jahren ununterbrochen im Kriege mit Deutschland.»

Die Zeitung ,Jewish Chronicle, London, am 8.5.1940:

«Wir sind mit Hitler im Kriege vom ersten Tag seiner Machtergreifung im Jahre 1933 an.»

Die israelische Professorin Frau Nana Sagi bestétigt in ihrer offiziellen Untersuchung «Widergutmachung fir Israel»
(Stuttgart 1981) auf Seite 27 die Resolution einer judischen Verbandsorganisation, die den Regierungen der Alliierten am
27.10.1944 vorgelegt worden war:

«Judische Anspruche auf Entschadigung mussen auf Anerkennung der Tatsache beruhen, dass die Juden einer seit 1933 mit Deutschland in Krieg befindlichen Nation angehéren.»

Am 27. Marz - 1943 hat Prasident Roosevelt mit seinem Aussenminister Hull und dem britischen Aussenminister- Eden
im Weissen Haus eine Konferenz abgehalten, in der das Angebot der bulgarischen Regierung erdrtert worden ist, 60.000
Juden nach Paléastina auswandern zu lassen. Hull hat das beftirwortet, Eden aber Vorsicht angeraten:

«Wenn man auf das bulgarische Angebot eingehe, werde das Weltjudentum verlangen, dass seitens der Alliierten &hnliche Angebote fiir die polnischen und deutschen Juden gemacht wiirden.
Hitler werde vermutlich auf derartige Angebote bereitwillig eingehen, und dann werde es an Transportmitteln fehlen, die Evakuierungen durchzufiihren.»

Laut Niederschrift von Harry Hopkins dusserte Roosevelt kein Wort dazu, es geschah deshalb auch nichts.

Erich Schwinge, «Bilanz der Kriegsgeneration»Marburg 1979, S. 18.

AUSCHWITZ im IG-Farben Prozess

Auschwitz — Holocaustdokumente —
im IG-Farben
Al ekl Hrsg. von Udo Walendy — 404 S. + 111, Dokumentation, Ln DM 38,-, Cov. DM 32,-

Holocaustdokumenie ? . . . .
Als einer der grossen Wirtschaftsprozesse, die die US-Besatzungsmacht nach 1945 gegen
Deutschland fuhrte, ist der IG-Farben Prozess 1947/48 von besonderer historischer Bedeutung:

Zum einen deswegen, weil die Anklage gegen dieses grosste deutsche «Wirtschaftsimperiums
restlos zusammengefallen ist, Rustungsschrittmacher und Mitverschworer fur Aggression und Vol-
kerversklavung gewesen zu sein. Zum andern auf Grund der Tatsache, dass 1G-Farben mitten im Krieg
aus eigener Kraft in Auschwitz ein Grosswerk mit tiber 30.000 Beschéaftigten buchstéblich aus dem
Boden gestampft hatte, — ausgesprochen dort, wo die Reichsftihnmg zur seihen Zeit eine Massenver-
nichtungsstatte — ebenfalls aus dem Nichts — installiert haben soll, in der Millionen Menschen mittels

Gas getdtet und spurlos zum Verschwinden gebracht worden sein sollen.

Wir liefern Ihnen als Versandbuchhandel jedes gewlinschte Buch, soweit es erhéltlich ist:
am besten bestellen mit Verlagsangabe, — Absender bitte deutlich.

Hersusgegeben von Udo Walendy
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