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er Blick des deutschen Volkes ist unter der Fiihrung
D Adolf Hitlers in die Zukunft, nicht in die Vergangenheit
gerichtet. Aber der uns aufgezwungene Kampf, den wir jetzt
um das kiinftige Schicksal Deutschlands durchfechten, macht
es zur gebieterischen Notwendigkeit, uns in jedem Augenblick
bewusst zu bleiben, wie es zu diesem Kampf gekommen ist und
wo seine letzten Ursachen zu suchen sind. Das liegt zwar fir
jeden, der sehen will, seit langem offen zutage und ist von mass-
gebender deutscher Seite schon oft genug, vor allem durch die
Reden unseres Fhrers, 6ffentlich klargestellt worden. Da aber
die verlogene Propaganda unserer Feinde beharrlich bemdaht ist,
den wahren Sachverhalt immer wieder zu verschleiern und die
Weltoffentlichkeit sowohl Uber die Ursachen des Krieges als
auch dber die von ihnen verfolgten Ziele irrezuftihren, ist es
wichtig, durch authentische amtliche Dokumente noch einmal
den unwiderleglichen Nachweis zu erbringen, dafl es aus-
schliesslich und allein England war, das den Krieg verschuldet
und ihn gewollt hat, um Deutschland zu vernichten.
Nachdem das Auswartige Amt bereits unmittelbar nach
Kriegsausbruch in einem Weissbuch die Urkunden veroffent-
licht hat, die Uber die letzte Phase der deutsch-polnischen Krise
Aufschluss geben, legt es nunmehr eine umfangreiche Sammlung
von Dokumenten vor, die sich nicht auf die dem Kriegsaus-
bruch unmittelbar vorhergehende Zeit beschranken, sondern
die wesentlichsten politischen Ereignisse umfassen, aus denen
sich zunéchst der Konflikt mit Polen und dann der Konflikt
mit England und Frankreich entwickelt hat.



Die 100 Dokumente, die in den Anlagen abgedruckt sind,
sprechen eine so deutliche Sprache, dass sie keines Kommentars
bedirfen. In ihrer diplomatischen Nichternheit geben sie ein
unmittelbares und ungeschminktes Bild von der politischen
Entwicklung der letzten Jahre, ein Bild, das auch den, der
diese Entwicklung in nédchster N&he miterlebt hat, immer
wieder von neuem erschittert und aufriittelt. Sie zeigen den
systematischen Ausrottungskampf, den die Polen seit dem Welt-
krieg gegen das Deutschtum in Polen und gegen Danzig
gefuhrt haben; sie zeigen das grosszlgige und unendlich
geduldige staatsmannische Bemuhen des Fuhrers, die deutsch-
polnischen Beziehungen auf eine dauerhafte, den Interessen
beider Teile gerechtwerdende Grundlage zu stellen; sie zeigen
demgegenuber die kurzsichtige Verstandnislosigkeit der pol-
nischen Machthaber, die die ihnen von Deutschland immer
wieder gebotene Mdoglichkeit, zu einem endgultigen Ausgleich
zu kommen, unichte machen. Vor allem aber sehen wir, wie
unmittelbar nach der Konferenz von Minchen der Kriegs-
wille Englands immer deutlicher offenbar wird, und wie die
Britische Regierung dann schliesslich die von ihr selbst ab-
sichtlich herbeigefiihrte VVerblendung der Polnischen Regierung
benutzt, um den seit langem geplanten Krieg gegen Deutsch-
land zu entfesseln. Zwar wiirde es, um das heuchlerische und
frevelhafte Vorgehen der englischen Politik in seinem ganzen
Umfang zu entlarven, einer Darstellung der gesamten Nach-
kriegszeit bedurfen, in der sich England jedem WVersuche
Deutschlands, sich aus den Fesseln des Versailler Diktats zu
befreien, hemmend in den Weg gestellt und jede Mdglichkeit,
die Revision dieses Diktats auf dem Verhandlungswege herbei-
zufuhren, immer wieder vereitelt hat. Aber es genlgt, an Hand
der in dies m Weissbuch zusammengestellten Dokumente die
kurze Epoche seit dem Herbste 1938 ins Auge zu fassen, um
zu erkennen, dass England von vornherein entschlossen war,
mit Gewalt den Weg des Fuhrers zu durchkreuzen, dessen
genialer Staatskunst es gelungen war, schlimmste Verbrechen
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von Versailles ohne jedes Blutvergiessen und ohne jeden Ein-
griff in die Interessen Englands zu beseitigen, und der in der
gleichen Weise auch eine friedliche Losung der deutsch-
polnischen Frage erzielt haben wirde, wenn England nicht
Polen als Werkzeug seines Kriegswil ens missbraucht und durch
diese verbrecherische Politik Europa in den Krieg gesturzt
hétte.

Diese fir immer feststehende historische Tatsache ist aufs
neue dadurch erhdrtet worden, dass England das grosszlgige
letzte Friedensangebot, das ihm der Flhrer noch einmal in
seiner Reichstagsrede vom 6. Oktober gemacht hat, mit einer
unverschamten und beleidigenden Herausforderung Deutsch-
lands beantwortet hat. Im unerschitterlichen Bewusstsein
seines Rechts und in unbeirrbarer Uberzeugung seines End-
sieges hat das deutsche Volk d ese Herausforderung ange-
nommen und wird nun die Waffen nicht friiher aus der Hand
legen, als bis es sein Ziel erreicht hat. Dieses Ziel ist: Die
militarische Vernichtung der Gegner und dann die Sicher-
stellung des dem deutschen Volke zukommenden Lebens-
raumes gegen jede zukiinftige Bedrohung.

Berlin, den 5. Dezember 1939.
von Ribbentrop
Reichsminister des Auswartigen

11



Vorwort

Die nachfolgenden Dokumente geben ein Bild von der Vorge-
schichte des gegenwartigen Krieges. Sie beschranken sich nicht
auf die dem Kriegsausbruch vorausgehenden Wochen, sondern
ermdglichen darlber hinaus die Bildung eines unabhéngigen Ur-
teils Uber die weiter zuriickliegenden Ursachen des Konfliktes.

Das Weissbuch des Auswartigen Amtes (1939 Nr. 2) «Doku-
mente zur Vorgeschichte des Krieges» enthélt nicht weniger
als 482 Dokumente. Um eine wirklich vollstandige Ubersicht
sowohl Uber die Entwicklung der deutsch-polnischen Be-
ziehungen wie (ber die britische Kriegspolitik und schliesslich
Uber die deutsch-polnische Krise des Jahres 1939 zu geben,
war es notwendig, ein lickenloses Aktenmaterial zu veroffent-
lichen. Eine grdssere Zahl der in dieser Veroffentlichung ent-
haltenen Dokumente braucht jedoch nicht herangezogen zu
werden, wenn man einen Uberblick tiber die wesentlichsten
politischen Vorgange gewinnen will. Aus diesem Grunde wird
in dem vorliegenden Buche eine Auswahl derjenigen Teile
des amtlichen Weissbuches ber die Vorgeschichte des Krieges
gegeben, aus denen sich die grossen Linien der Ereignisse
am besten ersehen lassen. Diese handlichere Ausgabe der
deutschen Dokumente zur Vorgeschichte des Krieges gibt
jedem Leser die Mdglichkeit, sich rasch mit den wichtigsten
Tatsachen vertraut zu machen, die zum Ausbruch des gegen-
wartigen Krieges fuhrten. Durch verbindende Zwischentexte
ist der Inhalt der in dieser Ausgabe nicht abgedruckten Doku-
mente so wiedergegeben, dass das Gesamtbild scharf hervortritt.

1 a Dokumente
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Die Dokumente begleiten im ersten Kapitel die Entwick-
lung der deutsch-polnischen Beziehungen von Versailles bis in
die Zeit vor dem Munchener Abkommen. Im zweiten Kapitel
wird die Entwicklung der englischen Kriegspolitik — die Einkrei-
sung Deutschlands und die Aufhetzung Polens — geschildert wie
auch der Versuch der Reichsregierung, eine gutliche Lésung der
Danzig- und Korridorfrage zu erreichen. Das dritte Kapitel zeigt
Polen als Werkzeug des englischen Kriegswillens. Die Wirkung
der britischen Garantie aussert sich nun in dem Vernichtungsfeld-
zug gegen die deutsche Volksgruppe in Polen. Hieran schliesst
sich die letzte Phase der deutsch-polnischen Krise, in der die bri-
tische Politik zur Auslésung des Konfliktes fiihrt.

(Die in Klammern gegebenen Ziffern bezeichnen jeweils die Nummern
im amtlichen deutschen Weissbuch.)
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ERSTES KAPITEL

Die Entwicklung
der deutsch-polnischen Beziehungen

A) Die polnische Frage
auf der Versailler Konferenz

Die deutsch-polnischen Beziehungen standen seit dem Augenblick
der Wieder aufrichtung eines selbstandigen polnischen Staates in Ver-
sailles unter einem mehrfachen Verh&ngnis. Erstens erklarte sich
Polen unter Berufung auf eine angeblich tausendjahrige Mission zum
Erbfeind der Deutschen. Es begriindete damit nicht nur seine An-
spriiche auf deutsches Reichsgebiet, sondern geradezu seine Existenz-
berechtigung und empfahl sich so den Siegerméchten als zuverléssigen,
jederzeit einsatzfahigen Alliierten zur Niederhaltung Deutschlands.
Zweitens: Es wurde in dieser Funktion von den Westméachten be-
statigt und durch Einbeziehung zuné&chst in das franzdsische Biindnis-
system zum Ostlichen Glied im Ring um Deutschland gemacht;
nach dem Ausfall Russlands sollte es dessen Rolle in der Fortsetzung
von Deutschlands Zweifrontenlage tibernehmen. Das deutsch-polnische
Verhiltnis wurde drittens von Anfang an durch die Uberlassung
einer starken deutschen Volksgruppe an Polen vergiftet, die sofort
dem scharfsten Polonisierungszwang unterworfen war. Viertens stellten
die Abtretungen deutschen Reichsgebietes im Osten die grossten Un-
gerechtigkeiten des Friedensdiktats dar. Sie wurden nicht nur vom
deutschen Volk, sondern auch von massgebenden alliierten Staats-
mannern als so unhaltbar empfunden, dass sich jedermann dariber
einig war, dass an dieser Stelle die erste Wiedergutmachung ein setzen
musste, wenn nicht hier der néchste kriegerische Konflikt in Europa
ausbrechen sollte.

Lloyd George hat in einer Denkschrift fiir die Konferenz in Versailles
am 25. Mérz 1919 auf diese kiinftige Kriegsursache ebenso aufmerksam
gemacht wie die deutsche Friedensdelegation.

15



Nr.1 (1)
Aus dem Memorandum

des Britischen Premierministers Lloyd George,
25. Méarz 1919

«Einige Erwéagungen flr die Friedenskonferenz,
ehe sie ihre Bedingungen endgultig festsetzt»

(Ubersetzung)

Die Aufrechterhaltung des Friedens wird davon ab-
héngen, dass keine Ursachen zur Verzweiflung vorhanden
sind, die dauernd den Geist des Patriotismus, der Gerechtigkeit
oder des «fair play» aufstacheln. Unsere Bedingungen durfen
hart, sogar grausam und selbst erbarmungslos sein, um Ge-
nugtuung zu erlangen, aber gleichzeitig kénnen sie so gerecht
sein, dass das Land, dem sie auferlegt werden, in seinem Herzen
fiihlen wird, dass es kein Recht zur Klage hat. Aber Ungerechtig-
keit und Anmassung, ausgespielt in der Stunde des Triumphes,
werden nie vergessen und vergeben werden.

Aus diesen Grinden bin ich auf das scharfste dagegen,
mehr Deutsche, als unerlésslich nétig ist, der deutschen Herr-
schaft zu entziehen, um sie einer anderen Nation zu unter-
stellen. Ich kann mir keine stérkere Ursache fir einen kinftigen
Krieg vorstellen, als dass das deutsche Volk, das sich zweifellos
als eine der kraftvollsten und méchtigsten Rassen der Welt
erwiesen hat, rings von einer Anzahl kleiner Staaten umgeben
werden soll, von denen viele aus Volkern bestehen, die noch
nie vorher eine stabile Regierung aufgestellt haben, aber jeder
breite Massen von Deutschen einschliesst, die die Vereinigung
mit ihrem Heimatland fordern. Der Vorschlag der polnischen
Kommission, 2°100°000 Deutsche der Aufsicht eines Volkes
von anderer Religion zu unterstellen, das noch niemals im
Laufe seiner Geschichte die Fahigkeit zu stabiler Selbstregie-
rung bewiesen hat, muss meiner Beurteilung nach fruher oder
spéter zu einem neuen Krieg in Osteuropa fuhren ...
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Nr.2 (2)

Aus den Bemerkungen der Deutschen Friedensdelegation
zu den Friedensbhedingungen, 29. Mai 1919*

.. . Durch die in Artikel 27 und 28 vorgesehene Regelung
der territorialen Fragen im Osten werden dem polnischen
Staat mehr oder minder grosse Teile der preussischen Pro-
vinzen Ost- und Westpreussen, Pommern, Posen und Schlesien
zugeteilt, die nicht von unbestreitbar polnischer Bevdlkerung
bewohnt werden. Unbekiimmert um ethnographische Ge-
sichtspunkte werden zahlreiche deutsche Stédte, weite rein
deutsche Landstrecken zu Polen geschlagen, nur damit Polen
glinstige militarische Grenzen gegen Deutschland oder wichtige
Eisenbahnknotenpunkte erhélt. Unterschiedslos werden Ge-
biete, die in verschiedenen Jahrhunderten von Polen losgeldst
sind oder in denen es Uberhaupt nie geherrscht hat, jetzt ihm
zugesprochen. Die Annahme der vorgeschlagenen Regelung
wirde deshalb eine Vergewaltigung von grossen unbestreitbar
deutschen Gebieten bedeuten. Eine solche Regelung wirde
ausserdem den Wilsonschen Grundsatzen widersprechen, dass
bei Ordnung der nationalen Fragen vermieden werden soll,
«neue Elemente des Zwistes und der Gegnerschaft zu schaffen
oder alte derartige Elemente zu verewigen, die wahrscheinlich
mit der Zeit den Frieden Europas und somit der Welt storen
wirden» ...

* Anlage zur Note des Vorsitzenden der Deutschen Friedensdelegation in
Versailles an den Présidenten der Konferenz von Versailles vom 29. Mai 1919.

Nr. 3 (13)

Aus den Bemerkungen der Deutschen Friedensdelegation
Zu den Friedensbedingungen, 29. Mai 1919*

... Inshesondere steht die in den Artikeln 100 bis 108 verlangte
Preisgabe der rein deutschen Hansestadt Danzig
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und ihrer ebenfalls rein deutschen Umgebung in schroffstem
Gegensatz zu allen in den Erkldrungen des Présidenten
Wilson gegebenen Zusicherungen. Danzig wies nach der
Z&hlung vom 1. Dezember 1910 eine verschwindende polnisch
sprechende Minderheit von 3,5 v. H. auf, der Kreis Danziger
Niederung 1 v. H., der Kreis Marienburg 3 v. H., auch der
Kreis Danziger Hohe hatte nur 11 v. H. Selbst die Polen
bestreiten nicht ernstlich, dass Danzig stets deutschen Charakter
gehabt hat. Der Versuch, Danzig zu einer Freien Stadt zu
machen, sein Verkehrswesen und die Vertretung seiner Rechte
nach aussen dem polnischen Staat auszuliefern, wiirde zu hef-
tigem Widerstand und zu einem dauernden Kriegszustand im
Osten fiihren. Dabei sind die wirtschaftlichen Massnahmen so
getroffen, dass flir Danzig jeder Verkehr mit Deutschland aufs
Ausserste erschwert wird — offenbar zu dem Zweck, dieses rein
deutsche Gebiet im Laufe der Zeit durch wirtschaftlichen Druck
zu polonisieren. Die Deutsche Regierung muss darum die
beabsichtigte nationale Vergewaltigung Danzigs ablehnen und
die Forderung erheben, Danzig und Umgegend beim Deutschen
Reich zu belassen ...

* Anlage zur Note des Vorsitzenden der Deutschen Friedensdelegation in
Versailles an den Préasidenten der Konferenz von Versailles vom 29. Mai 1919.

Selbst der Vorsitzende des Obersten Rates, Clemenceau, hat in
dem bekannten Brief an Paderewski vom 24. Juni 1919 Polen auf
die Bedeutung der Volkstumshypothek des neuen polnischen Staates
hingewiesen und den Abschluss und die Einhaltung eines entsprechenden
Minderheitenschutzvertrages zur Voraussetzung dafiir gemacht, dass
Polen die deutschen Gebiete erhielt. Damit war zugleich die feier-
liche Verpflichtung der Alliierten Machte festgelegt, die Einhaltung
dieses Grundgesetzes der deutschen und Ubrigen Volksgruppen in
Polen sicherzustellen. Der Wortlaut des Vertrages lasst keinen
Zweifel daruber, wozu sich Polen gegeniiber den mehr als 40 v. H.
nichtpolnischen Einwohnern des neuen Staates verpflichtet hat. Die
Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen seit 1919 ist aber, wie
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die hier vorgelegten Urkunden zeigen, zur Geschichte einer permanenten
Verletzung dieses Vertrages durch Polen und ztir Geschichte einer
stillschweigenden Mittaterschaft des Volkerbundes und der Garantie-
machte geworden. Schon am 20. November 1920 sah sich die Deutsche
Regierung gendtigt, aus ihrer Zuriickhaltung herauszutreten und der
Polnischen Regierung eine umfassende Beschwerde zu Uberreichen. Sie
musste feststellen, dass «der Deutsche in Polen vogelfrei» sei. Diese
Beschwerde hatte ebensowenig Erfolg wie die zahlreichen Beschwerden
und Vorstellungen der deutschen Volksgruppenvertreter in Polen selbst.

Die polnische Regierung gab klar zu erkennen, dass sie sich durch
die feierlich eingegangenen Minderheitenschutzyerpflichtungen in keiner
Weise gebunden fihle. Am 10. April 1923 z.B. kindigte der da-
malige Ministerprasident General Sikorski in offentlicher Rede als
Regierungsprogramm «die Liquidation deutscher Giter und die Ent-
deutschung der westlichen Provinzen» an und erging sich in scharfen
Ausserungen gegen Danzigs Mitte 1929 hatte die Austreibung der
Deutschen bereits einen ausserordentlichen Umfang angenommen.
Polnische Massnahmen gegen den deutschen Grundbesitz, wie sie z.B.
der Standige Internationale Gerichtshof in seinem Gutachten vom
10. September 1929 als «nicht im Einklang mit den internationalen
Verpflichtungen der Polnischen Regierung stehend» bezeichnete, ver-
stirkten den Zwang zur Abwanderung. Im September 1991 wurde von
polnischer Seite zugegeben, dass bereits rund eine Million Deutsche aus
Polen verdrangt waren. Weder die Garantieméchte noch der Vélker-
bund, der inzwischen nicht nur von der deutschen, sondern auch von der
ukrainischen Volksgruppe immer wieder um Schutz gegen die standige
Verletzung der Minderheitenbestimmungen durch Polen angerufen wor-
den war, sind indessen ihrer Pflicht nachgekommen.

Die Polonisierungspolitik setzte sofort auch gegen die Freie Stadt
Danzig ein. Die Deutsche Friedensdelegation hatte unter Berufung auf
die Erklarungen des Prasidenten Wilson vergebens gegen die Ab-
trennung Danzigs protestiert. Polen betrachtete den neuen Status in
Danzig von Anfang an nur als Ausgangsstellung fiir die endgultige
Polonisierung. Es zog mit 24 Behérden in Danzig ein und sah in jeder
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von ihnen eine polnische Zelle und Wachstumsspitze. Aus einer Fest-
stellung des Oberkommandos der Wehrmacht nach Abschluss des
polnischen Kriegs geht hervor, dass die wichtigsten dieser Behdrden zu
militarischen Stlitzpunkten ausgebaut worden waren. Die Freie Stadt
Danzig hat unablassig den Voélkerbundskommissar bzw. den Vélker-
bundsrat gegen polnische Aktionen anrufen missen. Unter Missbrauch
seiner in Versailles hinsichtlich Danzigs eingerdurhten Privilegien, ins-
besondere durch Anwendung wirtschaftlicher Druckmittel, versuchte
Polen von Anfang an, Danzig zur Unterwerfung unter seine Interessen
zu zwingen, wo diese Druckmittel nicht auszureichen schienen,
schreckte Polen vor Eingriffen in Danzigs Hoheitsrechte nicht zuriick.
Wéhrend Polen so seine Stellung in Danzig mit allen Mitteln zu er-
weitern suchte, wurde gleichzeitig durch die Errichtung und einseitige
Beguinstigung des polnischen Konkurrenzhafens Gdingen dem Danziger
Hafen durch Polen schwerster Schaden zugefigt.

In dem fur die Schaffung Polens verantwortlichen Lager der Welt-
kriegsgegner Deutschlands erkannte man sehr bald, dass die standigen
Rechtsbriiche Polens gegeniber der ihm einverleibten deutschen Volks-
gruppe sowie gegeniiber Danzig eine schwere Gefahr fiir den europé-
ischen Frieden dar st eilten. Zahlreiche Ausserungen insbesondere
fhrender englischer Politiker, Unterhausdebatten und Publikationen
gaben diesem Gefiihl Ausdruck. So sprach sich im November 1932
Winston Churchill im britischen Unterhaus fiir die ,,Behebung der
gerechtfertigten Beschwerden der Besiegten» aus, unter besonderer
Hervorhebung des «Danziger Korridors». «Sonst kdnnten», so sagte er,
«wir wider unseren Willen und wider unsere bessere Einsicht in einen
Krieg verwickelt werden, der gefiihrt wiirde, um gerade die' Ungerech-
tigkeiten und Beschwerden aufrecht zu erhalten, die heute Europa
Zerreissen.» Doch geschah nichts, um rechtzeitig eine Anderung herbei-
Zufiihren. Bis zur Machtiibernahme der nationalsozialistischen Rr<>-
gierung in Deutschland hatten die Verhéltnisse eine immer gefahr-
lichere Entwicklung angenommen.
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B) Deutschlands Bemiihen um eine Verstandigung
mit Polen, 1933 bis 1939

So entschloss sich der Fihrer schon bald nach der Machtiibernahme,
zum Besten des nachbarlichen wie des europdischen Friedens, die
deutsch-polnischen Beziehungen auf eine ganz neue Grundlage zu
stellen und zu diesem Zwecke eine Verstandigung mit Polen herbei-
Zufiihren. Diese Bemihungen setzten im Mai 19)) ein und dauerten
bis Ende August 1939. Einige aus der Fille des Aktenmaterials aus-
gewdhlte Dokumente geben Zeugnis von diesen deutschen Verstandi-
gungsbemiihungen.

Nr. 4 (26)

Aufzeichnung
des Reichsministers des Auswértigen tber eine Unterredung
des Fuhrers mit dem Polnischen Gesandten

Berlin, den 2. Mai 1933

Der Herr Reichskanzler empfing heute Morgen in meiner
Gegenwart den Polnischen Gesandten, der im Auftrage seiner
Regierung darauf hinwies, dass in Polen seit der Ubernahme
der Regierung durch die Nationalsozialistische Partei in
Deutschland eine wachsende Unruhe Platz gegriffen hatte, die
teilweise einen panikartigen Umfang angenommen habe. Der
Gesandte betonte das Interesse Polens an einem freien Ausgang
zum Meer, das von keiner Polnischen Regierung mehr auf-
gegeben werden konne. Aus diesem Grunde misse Polen sein
Recht auf Danzig aufrechterhalten, und er sei beauftragt, vom
Herrn Reichskanzler eine Zusicherung zu erhalten, dass man
deutscherseits nicht beabsichtige, irgend etwas an dem jetzigen
Zustand in Danzig zu andern.

Der Kanzler erwiderte Herrn Wysocki, dass er zunéchst
ein besonderes Recht Polens auf Danzig zuriickweisen musse.
Wenn in Polen eine Beunruhigung bestehe, so kdénne er nur
sagen, dass man deutscherseits wesentlich mehr Anlass zu einer
solchen Beunruhigung habe und sich durch die Vorgénge in
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Oberschlesien, durch Zusammenziehung von Militdr an der
Grenze, durch die Besetzung der Westerplatte in Danzig
dauernd bedroht fiihle. Die Grenze zwischen Polen und
Deutschland sei durch die Kurzsichtigkeit der Staatsménner,
durch Unverstand und durch Ubelwollen in einer Weise ge-
zogen, dass ein ruhiges Nebeneinanderleben der zwei Nationen,
solange diese Grenzziehung bestehe, so gut wie undenkbar sei.
Er achte jede Nationalitdit und er betrachte Polen als eine
Realitat, die er als solche berlicksichtige. Allerdings verlange
er, dass auch polnischerseits Deutschland als Realitit behandelt
wirde. Wenn zurzeit des Abschlusses des Vertrages von
Versailles die Gemiter nicht vollig verwirrt gewesen waren,
so hétte polnischerseits der Errichtung eines Korridors durch
das deutsche Gebiet niemals zugestimmt werden durfen, denn
es sei Klar, dass dadurch eine dauernde Spannung zwischen
Deutschland und Polen entstehen musste. Es ware wesentlich
kliger gewesen, den Zugang zum Meer, von dem der Gesandte
als von einem unverdusserlichen Recht der Polen gesprochen
habe, auf der anderen Seite von Ostpreussen zu suchen. In
diesem Falle wirde wohl schon langst ein gutes Verhéltnis
zwischen Deutschland und Polen bestehen und auch die Még-
lichkeit einer wirtschaftlichen Verstandigung gegeben ge-
wesen sein. Er, der Kanzler, mochte nur wiinschen, dass die
zwischen Deutschland und Polen schwebenden politischen
Fragen einmal von den beiderseitigen Staatsménnern leiden-
schaftslos geprift und behandelt wiirden. Er sei iberzeugt, dass
sich dann auch ein Ausweg aus der jetzigen unhaltbaren Lage
ergeben konnte. Deutschland wolle den Frieden. Eine gewalt-
same Enteignung polnischen Gebiets liege ihm ferne. Es be-
halte sich aber vor, diejenigen Rechte, die ihm vertragsgemass
zustiinden, jederzeit und nach Gutdiinken in Anspruch zu nehmen

Frhr. von Neurath
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Nr. 5 (35)

Der Reichsminister des Auswartigen an den Deutschen Gesandten
in Warschau
Telegramm

Berlin, den 24. November 1933

Der Herr Reichskanzler ist mit dem lhnen hier bereits person-
lich Ubergebenen Entwurf einer deutsch-polnischen Erklarung
einverstanden*. Der Herr Reichskanzler ist ferner damit ein-
verstanden, dass Sie diesen Entwurf in einer Audienz dem
Marschall Pilsudski im Namen des Herrn Reichskanzlers (ber-
geben. Ich bitte Sie, sofort diese Audienz in geeigneter Form
nachzusuchen und auf schnelle Anberaumung des Termins zu dran-
gen.

Ich bitte bei der Audienz etwa folgendes auszufiihren: Der
Herr Reichskanzler erwidere mit bestem Dank die Grisse des
Marschalls. Er habe mit Genugtuung die Stellungnahme des
Marschalls begrusst, dessen Ideen von ihm durchaus geteilt
wirden, wie sich aus dem vereinbarten Pressecommuniqué**
ergebe. Der Reichskanzler sei der Ansicht, dass es zweckméssig
sei, es nicht bei diesem Communiqué zu belassen, sondern eine
Form zu finden, welche die Gedanken und die Willensrichtung
der beiden Regierungen Kklarer prézisiere und einen nachhaltige-
ren politischen Effekt habe. Sie seien deshalb beauftragt, den
Entwurf einer Erklarung zu uberreichen, wie sie von beiden
Regierungen abgegeben werden konnte, um zu dem gewiinsch-
ten Ziele zu gelangen. Zur Begriindung dieses Entwurfs ware

* Es handelt sich um einen Vorentwurf der unter Nr. 7 abgedruckten
Erklarung vom 26. Januar 1934.

** Das Communiqué hat folgenden Wortlaut: «Der Reichskanzler empfing
heute vormittag den Polnischen Gesandten, der ihm seinen Antrittsbesuch machte.
Die Aussprache iiber die deutsch-polnischen Beziehungen ergab volle Uberein-
stimmung beider Regierungen in der Absicht, die die beiden L&nder beriihrenden
Fragen auf dem Wege unmittelbarer Verhandlungen in Angriff zu nehmen und in
ihrem Verhéltnis zueinander auf jede Anwendung von Gewalt zu verzichten.»
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weiter auszufuhren, dass es dem Herrn Reichskanzler gut
erscheine, nicht mit den hergebrachten alten Begriffen und
schon etwas abgegriffenen Formulierungen zu operieren, son-
dern anstattdessen eine Form zu wéhlen, die den politischen
Entschluss der beiden Regierungen unzweideutig in Er-
scheinung treten lasse und auf die Offentlichkeit einen starke-
ren Eindruck machen wiirde als die nicht mehr in besonderem
Ansehen stehende Ubliche Paktform. Dabei wére aber zu be-
tonen, dass die in dem Entwurf gewahlte Form nichts an dem
bindenden Charakter der Abmachungen andere, wie sich schon
aus der am Schluss vorgesehenen Ratifizierung ergabe.

Zu lhrer Information mdéchte ich noch darauf hinweisen,
dass die Fassung der von uns vorgeschlagenen Erklarung in
keiner Weise die Anerkennung der heutigen deutschen Ost-
grenzen in sich schliesst, sondern im Gegenteil zum Ausdruck
bringt, dass mit dieser Erklarung eine Grundlage fur die
Losung aller Probleme, also auch der territorialen Probleme,

geschaffen werden soll. Neurath
Nr. 6 (54)
Der Deutsche Gesandte in Warschau an das Auswértige Amt
Telegramm

Warschau, den 28. November 1933

Empfang bei Marschall Pilsudski hat heute Nachmittag
stattgefunden. Die Unterredung, bei der Aussenminister Beck
zugegen war und die etwa 1% Stunde dauerte, trug einen be-
tont freundlichen Charakter, wie Uberhaupt die fir hiesige
Verhéltnisse ungewohnlich schnelle Anberaumung des Emp-
fangs als besondere Aufmerksamkeit zu werten ist.

Der Marschall, der in Unterhaltung gern vom sachlichen
Thema abschweift, um persdnliche Erinnerungen, meistens
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militarischer Art, einzuflechten, macht einen geistig frischen,
korperlich aber iber seine Jahre hinaus gealterten und fast
gebrechlichen Eindruck. Seine Grundeinstellung zu dem er-
Orterten Fragenkomplex war gekennzeichnet durch eine immer
wieder zum Ausdruck kommende sympathische Anerkennung der
Personlichkeit des Reichskanzlers, dessen aufrichtigen Friedens-
willen er im Laufe der Unterhaltung wiederholt unterstrich.

Ich begann die Unterredung mit Ubermittlung der Griisse
des Reichskanzlers, die Pilsudski mit sichtlicher Befriedigung
entgegennahm. Nach der weisungsgeméass erfolgten Dar-
legung Uber die von uns gewdhlte Form der «Erklarung»
habe ich diese dem Wunsch des Marschalls entsprechend auf
deutsch vorgelesen und durch Erlauterungen in der ihm ge-
laufigeren franzdsischen Sprache ergénzt.

Pilsudski &usserte sich zustimmend zu Grundgedanken
des deutschen Vorschlags. Er billigte insbesondere, und
zwar in der ihm eigenen drastischen Ausdrucksweise, die
Wahl einer neuartigen Formulierung und den ihm besonders
sympathischen Verzicht auf die verhassten Paragraphen, liess
aber vorsichtshalber durchblicken, dass manchmal auch alt-
hergebrachte Formen und Paragraphen ihren Wert hatten.
Er erklérte, dass er naturgeméss nicht in der Lage sei, zu Einzel-
heiten des Entwurfs Stellung zu nehmen, dass er aber ein be-
sonderes Bedenken schon jetzt hervorheben wolle, und zwar
die Bezugnahme auf den Schiedsvertrag von Locarno, der in
Polen einen schlechten Klang habe. Hinsichtlich des weiteren
Prozedere setzte der Marschall des langeren auseinander, wem
alles der Entwurf zur Prifung und Begutachtung vorgelegt
werden misse, und wies wiederholt darauf hin, dass dieses
Verfahren geraume Zeit in Anspruch nehmen wirde. Im
weiteren Verlauf der Unterredung unterstrich Pilsudski den
Wunsch, die deutsch-polnischen Beziehungen auch seinerseits
auf eine freundnachbarliche Basis zu bringen, betonte aber mit
einer Deutlichkeit, wie ich sie bisher von polnischen Politikern
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kaum gehort habe, dass sich aus der tausend Jahre alten
Deutschfeindlichkeit des polnischen Volkes grosse Schwierig-
keiten bei der Durchfiihrung dieser Politik ergeben wirden.
Diese Politik durfe infolgedessen nicht auf Gefiuihlsmomente,
sondern nur auf Erwédgungen der Vernunft aufgebaut werden.
Seiner Behauptung, dass die Verhéltnisse in Deutschland &hn-
lich lagen, widersprach ich und betonte unter Hinweis auf
Vorfélle der letzten Zeit die Notwendigkeit, eine planméssige
Verstandigungspolitik einzuleiten, wie das bereits von Seiten
Deutschlands z.B. auf dem Gebiet der Presse in wirksamer
Weise geschehen sei. Meine Darlegungen beantwortete
Pilsudski, indem er seiner grenzenlosen Verachtung fur die
Presse Ausdruck verlieh, mit der er nichts zu tun haben wolle,
gab aber zu, dass es nutzlich sei, auf die politischen Organi-
sationen einzuwirken.

Abschliessend erwahnte ich den Wunsch des Reichskanzlers,
auch auf wirtschaftlichem Gebiet zu normalen Beziehungen
zu gelangen. Pilsudski erwiderte, dass seinerzeit nur ein ein-
ziger Minister im polnischen Ministerium dem Zollkrieg wider-
sprochen habe, wahrend heute sich wohl kaum ein Minister
finden wirde, der die Fortfihrung dieses unseligen Krieges
gutheisse. Allerdings sei Polen, das sich ohne jegliche Reserve
durch die Wirtschaftskrise durchgekampft habe, darauf an-
gewiesen, einen wirtschaftlich tragbaren Ausgleich zu suchen.

Moltke

Die deutschen Bemiihungen, denen in der Person des grossen polni-
schen Staatsmannes Marschall Pilsudski ein gleichgerichteter Wunsch
auf Verstdndigung mit dem westlichen Nachbarn gegenuberstand,
schienen von Erfolg begleitet. Am 26. Januar 1934 kam eine beider-
seitige Erklarung zustande, die berufen schien, die Beziehungen beider
Staaten und Volker auf eine neue Grundlage zu stellen.
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Nr. 7(37)

Erklarung der Deutschen und der Polnischen Regierung
26. Januar 1934

Die Deutsche Regierung und die Polnische Regierung
halten den Zeitpunkt fiir gekommen, um durch eine unmittel-
bare Verstdndigung von Staat zu Staat eine neue Phase in den
politischen Beziehungen zwischen Deutschland und Polen ein-
zuleiten. Sie haben sich deshalb entschlossen, durch die gegen-
wartige Erklarung die Grundlage flr die kinftige Gestaltung
dieser Beziehungen festzulegen.

Beide Regierungen gehen von der Tatsache aus, dass die
Aufrechterhaltung und Sicherung eines dauernden Friedens
zwischen ihren L&ndern eine wesentliche Voraussetzung fur
den allgemeinen Frieden in Europa ist. Sie sind deshalb ent-
schlossen, ihre gegenseitigen Beziehungen auf die im Pakt von
Paris vom 27. August 1928 enthaltenen Grundsatze zu stiitzen,
und wollen, insoweit das Verhaltnis zwischen Deutschland und
Polen in Betracht kommt, die Anwendung dieser Grundsatze
genauer bestimmen.

Dabei stellt jede der beiden Regierungen fest, dass die von
ihr bisher schon nach anderer Seite hin (ibernommenen inter-
nationalen Verpflichtungen die friedliche Entwicklung ihrer
gegenseitigen Beziehungen nicht hindern, der jetzigen Er-
klarung nicht widersprechen und durch diese Erklarung nicht
beriihrt werden. Sie stellen ferner fest, dass diese Erklarung
sich nicht auf solche Fragen erstreckt, die nach internationalem
Recht ausschliesslich als innere Angelegenheiten eines der
beiden Staaten anzusehen sind.

Beide Regierungen erklaren ihre Absicht, sich in den ihre
gegenseitigen Beziehungen betreffenden Fragen, welcher Art
sie auch sein mdgen, unmittelbar zu verstdndigen. Sollten etwa
Streitfragen zwischen ihnen entstehen und sollte sich deren
Bereinigung durch unmittelbare Verhandlungen nicht erreichen
lassen, so werden sie in jedem besonderen Falle auf Grund
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gegenseitigen Einvernehmens eine Losung durch andere fried-
liche Mittel suchen, unbeschadet der Mdglichkeit, notigenfalls
diejenigen Verfahrensarten zur Anwendung zu bringen, die in
den zwischen ihnen in Kraft befindlichen anderweitigen Ab-
kommen fir solchen Fall vorgesehen sind. Unter keinen Um-
standen werden sie jedoch zum Zweck der Austragung solcher
Streitfragen zur Anwendung von Gewalt schreiten.

Die durch diese Grundsédtze geschaffene Friedensgarantie
wird den beiden Regierungen die grosse Aufgabe erleichtern,
fir Probleme politischer, wirtschaftlicher und kultureller Art
Loésungen zu finden, die auf einem gerechten und billigen Aus-
gleich der beiderseitigen Interessen beruhen.

Beide Regierungen sind der Uberzeugung, dass sich auf
diese Weise die Beziehungen zwischen ihren L&ndern fruchtbar
entwickeln und zur Begriindung eines gutnachbarlichen Ver-
haltnisses fihren werden, das nicht nur ihren beiden Landern,
sondern auch den tbrigen Volkern Europas zum Segen gereicht.

Die gegenwaértige Erklarung soll ratifiziert und die Rati-
fikationsurkunden sollen so bald als mdglich in Warschau
ausgetauscht werden. Die Erklarung gilt fir einen Zeitraum
von zehn Jahren, gerechnet vom Tage des Austausches der
Ratifikationsurkunden an. Falls sie nicht von einer der beiden
Regierungen sechs Monate vor Ablauf dieses Zeitraumes ge-
kiindigt wird, bleibt sie auch weiterhin in Kraft, kann jedoch
alsdann von jeder Regierung jederzeit mit einer Frist von
sechs Monaten gekindigt werden.

Ausgefertigt in doppelter Urschrift in deutscher und polni-
scher Sprache.

Berlin, den 26. Januar 1934

Fur die Deutsche Regierung:
C. Freiherr von Neurath

Fir die Polnische Regierung:
Jozef Lipski
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Diese feierliche Erklarung driickte die Absicht der beiden Re-
gierungen aus, ihre Beziehungen unter Ausschluss der Gewaltanwendung
und unter Ausschluss derEinmischung Dritter durch zweiseitige diploma-
tische Methoden zu 1&sen. Auf der Basis eines solchen gut nachbarlichen
Verhéltnisses sollten dann fiir «Probleme politischer, wirtschaftlicher
und kultureller Art» Lésungen gefunden werden. Es handelte sich also
um einen Vertrag zur Loésung von Problemen, nicht aber zur Ver-
ewigung des zwischen Deutschland und Polen bestehenden Status quo.

Die Erwartung, dass dieser Vertrag die Beziehungen zwischen
beiden Staaten und Volkern auf eine neue, schopferische Grundlage
stellen wiirde, wurde freilich bald enttduscht.

Die Hoffnung, dass die deutsch-polnische Erklarung auch zu einer
Besserung der Behandlung der deutschen Volksgruppe in Polen fiihren
und Richtschnur des Handelns fur die polnischen Behdrden ihr gegen-
Uber werden wirde, erwies sich alshald als trugerisch. In der An-
nahme, dass Deutschland und die deutsche Presse im Sinne des Ver-
stdndigungsabkommens stillhalten wirden, leitete die polnische Re-
gierung hinter dem Vorhang eben dieses Abkommens einen Feldzug Zur
kalten Liquidierung der deutschen Volksgruppe ein, wobei hdchstens
die formal noch bestehende Kontrolle des Versailler Minderheiten-
schutzvertrages lastig sein konnte. Deshalb kiindigte Polen am
13. September 1934 vor der Versammlung der Genfer Liga die Zu-
sammenarbeit mit dem Volkerbund bei der Durchfiihrung des Minder-
heitenschutzvertrages. Auf die deutschen Vorbehalte gegen diesen Schritt
gab der polnische Aussenminister die ausdriickliche Erklarung ab, dass die
Minderheitenrechte weiterhin durch die polnische Verfassung geschitzt
wirden.

Diese Erklarung entsprach nicht den Tatsachen. Durch Agrar-
reform und Arbeiterentlassungen, Einschréankung der kulturellen Betati-
gung, Boykottmassnahmen und Terrorakte wurde der Vernichtungsfeldzug
gegen die deutsche Volksgruppe weitergefiihrt. Der deutsch-polnische
Pressefrieden wurde nicht eingehalten. Die deutschen Vertretungen in Po-
len missen in ihren Berichten feststellen, dass seit dem Verstandigungsab-
kommen keine Besserung, sondern auf allen Gebieten eine Verschlechte-
rung festzustellen ist.



Nr. 8 (73)

Unterredung des Reichsministers des Auswartigen
mit dem Polnischen Aussenminister Beck
Aufzeichnung

Berlin, den 20. Januar 1937

Der Polnische Aussenminister Herr Beck suchte mich heute
vormittag bei seiner Durchreise nach Genf auf. Bei dieser Ge-
legenheit besprachen wir u.a. die Haltung der polnischen Presse.

Ich machte Herrn Beck darauf aufmerksam, dass auch ein
grosser Teil der polnischen Presse, die der Regierung nahe-
stehe, in den letzten Monaten eine sehr unfreundliche Sprache
gegenliber Deutschland gefuihrt hat. Von unserer Seite sei der
deutschen Presse dusserste Zuriickhaltung diesem unfreund-
lichen Konzert gegenuiber auferlegt worden. Ich mdchte ihn
aber bitten, darauf hinzuwirken, dass die Tonart der polnischen
Regierungspresse eine andere werde. Herrn Beck war diese
Frage offensichtlich peinlich. Er versuchte, die gerigten Ver-
haltnisse unter Hinweis auf die polnischen innerpolitischen
Schwierigkeiten zu entschuldigen. Frhr. von Neurath

Im Frihjahr 1937 machte Deutschland angesichts des bevor-
stehenden Ablaufes der Genfer Konvention tber Oberschlesien (welche
der beiderseitigen Grenzbevélkerung fiir eine Ubergangszeit von fiinf-
zehn Jahren gewisse Erleichterungen sicherte), den Versuch, mit Polen
Zn einem zweiseitigen Minderheitenabkommen zii gelangen. Polen
lehnte jedoch einen derartigen Vorschlag zweimal ab, da es darin eine
Beschrénkung seiner Souver&nitatsrechte sah. Darauf war Deutsch-
land bereit, auf einen formlichen Vertrag Z» verzichten und sich mit
einer gleichlautenden beiderseitigen Erklarung zufriedengeben. Dar-
Uber berichtet der Deutsche Botschafter in Warschau an das Auswartige
Amt:
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Nr. 9 (88)

Der Deutsche Botschafter in Warschau an das Auswartige Amt
Bericht

Warschau, den 1. Juni 1937

Ich habe heute bei Herrn Beck die mir aufgetragene De-
marche ausgefiihrt unter Uberreichung des anliegenden Memo-
randums, das ich eingehend mindlich erlauterte. Herr Beck
horte sehr aufmerksam zu, gab aber wahrend meiner Aus-
fuhrungen weder Zeichen der Zustimmung noch der Ab-
lehnung zu erkennen. Als ich abschliessend darauf hinwies,
dass der mir von Herrn von Neurath erteilte Auftrag vom
Fahrer und Reichskanzler angeordnet worden sei, zeigte Herr
Beck sich sichtlich beeindruckt und erwiderte, dass Winsche
des Fuhrers hier immer einer besonders ernsten Beachtung
sicher seien. Er werde selbstverstandlich die von mir vor-
getragene Angelegenheit unverziglich dem Ministerpréasi-
denten bzw. dem Kabinett unterbreiten und behielte sich vor,
demnéchst die Stellungnahme der Polnischen Regierung mitzutei-
len.

Im Ubrigen beschréankte sich Herr Beck auf einige kurze
Bemerkungen, in denen er zundchst zum Ausdruck brachte,
dass in der Tat unsere verstdndnisvolle Haltung gelegentlich
des Vorstosses der Polnischen Regierung in Genf vom Herbst
1934 hier seinerzeit grosse Befriedigung ausgelést habe. Herr
Beck fand dann einige Worte der Verteidigung-gegentber
meinen Darlegungen beziglich der tatsachlichen Lage der
deutschen Minderheit in Polen, ohne aber hierbei in das
Detail zu gehen, und brachte zum Ausdruck, dass bei eigen-
mdachtigem Vorgehen der untergeordneten Behdrden der
Ministerprésident sicherlich bereit sein wiirde, mit der ihm
eigenen Energie einzuschreiten. Herr Beck versuchte, die
Schwierigkeiten des gesamten deutsch-polnischen Minderheiten-
problems mit der VVerschiedenheit der inneren Kon-
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struktion der beiden Staaten zu erkldren, wie denn Uberhaupt
nach seiner Ansicht das ganze Minderheitenproblem ausser-
ordentlich komplex sei. Herr Beck wiederholte nicht seine
friiheren Argumente gegen unseren Vorschlag, kam aber auch
mit keinem Wort auf die heute von mir weisungsgemass vor-
gebrachten prinzipiellen Gesichtspunkte zu sprechen.

von Moltke

In dem Memorandum, auf welches sieb der Bericht bezieht, gibt
die Reichsregierung zun&chst ihrer Enttduschung Gber die Ablehnung
der bisherigen deutschen Vorschlage durch Polen Ausdruck. Wenn die
polnische Regierung formale Prozeduren und Vertragsinstrumente ab-
lehne, ihren Wert fur die Volksgruppen selbst gering veranschlage und
freundschaftlicher Verstéandigung Uber jeweils auftauchende Einzel-
fragen den. Vorzug gebe, so sei dies zjvar weitgehend auch die deutsche
Auffassung, doch sei es wohl schwer, einer allgemeinen grundsatzlichen
Abmachung Gber die Behandlung eines so wichtigen Problems zu ent-
raten. Sie schlagt daher eine tbereinstimmende &ffentliche Erklarung
der beiden Regierungen tber den Schutz der auf ihrem Gebiet lebenden
deutschen bzw. polnischen Minderheiten vor. Das Memorandum sagt
dazu wortlich:

Aus dem Memorandum der Reichsregierung
Zur deutsch-polnischen Minderheitenfrage vom 1. Juni 1937

5. Neben den vorstehend angedeuteten prinzipiellen Ge-
sichtspunkten und noch starker als diese drangt aber die Ent-
wicklung der tatsdchlichen Lage der deutschen Minderheit in
Polen darauf hin, dass es zu einer Verstandigung zwischen den
beiden Regierungen uber das ganze Minderheitenproblem
kommt. Zu ihrem eigenen Bedauern sieht die Deutsche
Regierung gerade in dieser tatsichlichen Lage der deutschen
Minderheit ein unabweisbares Argument gegen die polnische
These, dass die Minderheit am besten fiihre, wenn ihre Behand-
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lung dem ungebundenen Ermessen der Landesbehérden uber-
lassen bliebe. In der Tat lassen seit langerer Zeit, inshesondere
aber im letzten Jahre, die Beobachtungen leider keinen Zweifel,
dass mit Unterstiitzung amtlicher Stellen und behérdlich ge-
forderter privater Organisationen planmassig daran gearbeitet
wird, das wirtschaftliche Fundament der deutschen Minderheit
in Polen zu erschittern und alle diejenigen, die sich zum Deutsch-
tum bekennen, zu einer Anderung in ihrer Einstellung zum
Deutschtum zu veranlassen.

6. Es ist nicht beabsichtigt, schon jetzt in die Erdrterung
von Einzelheiten einzutreten. Um aber die deutsche Beschwerde
nicht als vage und unsubstanziiert erscheinen zu lassen, sei kurz
auf folgende Punkte hingewiesen:
auf die Uberméssige Heranziehung des deutschen Grundbesitzes
zur Bodenabgabe auf Grund der Agrarreform, wie sie vor allem
im letzten Jahr erfolgt ist;
auf die fortschreitende Polonisierung des seit Generationen
in deutscher Hand befindlichen Grundbesitzes durch Ausiibung
des Wiederkaufs- und des Vorkaufsrechtes;
auf die praktisch in erster Linie gleichfalls gegen das Deutschtum
gerichtete Auslegung der Grenzzonengesetzgebung*;
auf die Tatsache, dass seit einiger Zeit Angehdrige der deutschen
Minderheit nur noch in Ausnahmefallen die behdrdliche Geneh-
migung zur Eréffnung von Laden, Geschaften und wirtschaftli-
chen Betrieben erhalten und dass deutschstammigen Arzten, Apo-
thekern und Rechtsanwalten von den Behorden grosste Schwie-
rigkeiten bei der Eroffnung ihrer Praxis gemacht werden;

* Durch die Grenzzonenverordnung vom 2). Dezember 1927 und die dazu er-
lassenen Ausfihrungsverordnungen wurden Beschrankungen des Aufenthaltes und
des Erwerbs von Grundbesitz innerhalb einer bestimmten Zone eingefiihrt. Zu
dieser Zone gehdrte ganz Pommerellen, also das gesamte Korridorgebiet, fast die
ganze Provinz Posen und ganz Oberschlesien. Trotz dieser deutschen Vorstellungen
wurde die Grenzzonenverordnung am 1. Juli weiter verscharft.
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auf die ebenso offenkundige Tatsache, dass deutsche An-
gestellte und Arbeiter unter dem Druck polnischer Organi-
sationen entlassen werden und keine Anstellung finden,
solange sie noch deutschen Vereinigungen angehdren oder
ihre Kinder in deutsche Schulen schicken;

auf die traurige Situation der jungen Leute, die die vom polni-
schen Staat zugelassenen deutschen Schulen absolviert haben,
dann aber bei der Vorbereitung fur einen Beruf so grossen
Schwierigkeiten ausgesetzt sind, dass ein unverhdltnismassig ho-
her Prozentsatz der deutschstdmmigen Jugend bisher noch nicht
in das Berufsleben hat eingestellt werden kénnen;

auf den neuerdings sogar offentlich verkiindeten Boykott
aller deutschen Geschéfte in den abgetrennten Gebieten.

Selbstverstandlich ist in Deutschland die Tatsache, dass die
Angehorigen der deutschen Minderheit in immer grdsserem
Umfange ihre Existenzbasis verlieren, bei den vielen person-
lichen und verwandtschaftlichen Beziehungen der Grenz-
bevélkerung nicht unbemerkt geblieben. Mit wachsender Er-
regung wird an die Reichsregierung die Forderung gestellt,
Gleiches mit Gleichem zu vergelten und den Angehérigen der
polnischen Minderheit in Deutschland, die bislang vollig
unbehindert ihren Beruf ausiiben, den Lebensraum einzu-
engen. Die Reichs regierung hat selbstverstandlich den Wunsch,
gegenlber Polen nicht den Weg von Repressalien beschreiten
zu missen, kann aber andererseits nicht die Augen davor ver-
schliessen, dass der auf dem Deutschtum in Polen lastende,
stdndig zunehmende Druck Befremden und Unwillen im Reich
hervorruft und dass die Volkstimlichkeit einer grossziigigen
Verstandigungspolitik mit Polen unter diesen Massnahmen
nachgeordneter polnischer Stellen schweren Schaden erleidet.

7. Die Reichsregierung bittet daher mit allem Nachdruck,
die Minderheitenfrage unter Beriicksichtigung der vorstehen-
den Gesichtspunkte noch einmal zu prifen. Sie hofft, dass die
Polnische Regierung sich doch noch zu Besprechungen uber
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die eine oder die andere Form einer grundsétzlichen Regelung ent-
schliesst, und dass sie ausserdem mdglichst bald Massnahmen ergreift,
um den in den polnischen Westprovinzen vorhandenen Chauvinismus zu
ziigeln, der die ernste Gefahr in sich schliesst, die so gliicklich eingelei-
tete Zusammenarbeit zwischen der Deutschen und der Polnischen Regie-
rung an einer fruchtbaren Weiterentwicklung zu hindern.

Am 5. November 1937 kam dann auch tatséchlich eine «Ubereinstimmende
Erklarung» beider Regierungen zustande. Auf Grund der polnischen Weigerung
jedoch, einem Vertrag mit genauen Verpflichtungen beiderseits zustimmen, war
auch diese Erkléarung in der Praxis zu weitgehender Wertlosigkeit verurteilt.

Mit den polnischen Gewaltmassnahmen gegen die deutschen Volksgruppen
gingen sténdige antideutsche Provokationen Hand in Hand. Dass am Ende der
polnischen Politik gegen Daneflg die Eingliederung der Freien Stadt in den pol-
nischen Staat stehen miisse, kam klar in einer nationalpolnischen Kundgebung
zum Ausdruck, tiber die der Generalkonsul des Deutschen Reiches in Danzig an
das Auswartige Amt berichtet:

Nr. 10 (192)

Der Deutsche Generalkonsul in Danzig an das Auswértige Amt
Bericht

Danzig, den 15. November 1937

Anlésslich des Jahrestages der polnischen Unabhéngigkeitserklarung
am 11. November fanden am letzten Sonntag in den von polnischen Min-
derheiten bewohnten Dérfern des Freistaates Danzig Feiern statt. Diese
wurden von zahlreichen Vertretern des Polentums aus Danzig besucht.

Bemerkenswert an der Feier im Dorfe Gross-Trampken sind Ausfih-
rungen in der Rede des Diplomatischen Vertreters

3*
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der Republik Polen in Danzig, Minister Chodacki. Er hat hierbei u.a. er-
klart: «Ich kann mich noch genau an die Zeit erinnern, wie ich in den
Krieg zog mit der Hoffnung auf das Auferstehen Polens. Ebenso sollen
die Polen hier in Danzig in der Hoffnung sein und warten, dass sie in
kirrzester Zeit auf polnischem Boden wohnen werden.» von Luckwald

Das Jahr 1918 brachte eine weitere Verschlechterung der deutsch-
polnischen Beziehungen, woran nicht zuletzt die herausfordernde Hal-
tung der polnischen Presse die Schuld trug. Hieruber berichtet der
deutsche Botschafter in Warschau:

Nr. 11 (117)

Der deutsche Botschafter in Warschau an das Auswartige Amt
Bericht

Warschau, den 2. September 1938
Die Haltung der polnischen Presse und anderer Faktoren der polnischen
Offentlichkeit Deutschland gegentiiber ist in der letzten Zeit unverkenn-
bar schlechter geworden. Sie war niemals befriedigend und blieb stets
hinter den Erwartungen zurlick, die deutscherseits vielfach an das politi-
sche Abkommen und an die Presseabrede von 1934 geknipft worden
waren. Die dem Polnischen Aussenministerium nahestehenden Zeitun-
gen und sonstigen meinungspolitischen Faktoren zeigten zwar meist ein
korrektes Verhalten und in manchen, besonders aussenpolitischen Fragen
oOfters auch eine positiv zu beurteilende Einstellung, aber nicht einmal das
sogenannte Lager der Nationalen Einigung, d.h. die zwecks Gewinnung
der «Massen» fur das herrschende System geschaffene regierungs-
parteiliche Organisation, verzichtet darauf, im Wettbewerb mit den tbri-
gen politischen Gruppen antideutsche Schlagworte auszuspielen, um
dadurch an Popularitit zu gewinnen.
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Die Polnische Regierung verhélt sich diesen VVorgangen
gegeniber reichlich reserviert; jedenfalls sind Anzeichen fur
eine energischere Gegenwirkung nicht vorhanden. Es mag
zugegeben werden, dass die polnischen Behérden in ihren
Einflussmdglichkeiten auf die Presse beschrénkt sind, aber eine
so weitgehende Passivitdt kann doch wohl nur dadurch erklart
werden, dass die Regierung sich scheut, ihre Machtmittel zum
Schutz der unpopulédren deutschen Belange einzusetzen,
wahrend sie fir ihre eigenen Interessen eine weit grossere
Energie aufbringt. Und dass man z.B. nicht in der Lage sein
sollte, die wiederholten aufreizenden Demonstrationen in den
Stadten der Westgebiete, die von dem der Regierung nahe-
stehenden Westmarkenverband in Szene gesetzt werden, zu

verhindern, scheint wenig glaubwurdig.

Es kann der Regierung nicht verborgen sein, dass diese
passive Haltung allméhlich eine Atmosphére entstehen lasst,
die mit der deutsch-polnischen Verstandigungspolitik immer

schwerer in Einklang zu bringen ist. Freilich hat man hier
Deutschland gegenuiber niemals sehr herzliche T6ne an-
geschlagen, und namentlich in kritischen Momenten wurde
von jeher Wert daraufgelegt, die Beziehungen nicht zu eng
erscheinen zu lassen. Aber dass jetzt z.B. vor einem deutschen
Generalkonsulat ungehindert der Hassgesang des «Rotax»-
Liedes ertonen konnte, ist doch immerhin ein Vorgang, der
seit 1934 nicht mehr zu beobachten war. Es ist offensichtlich,
dass die Becksche Politik heute noch weniger populdr ist als
friher und dass der Aussenminister selbst sich Zurtickhaltung
auferlegen muss. Wir haben ja in dem bekannten Fall des
deutschen Gymnasiums in Bromberg, wo ganz offenbar das
mit Beck abgeschlossene gentlemen-agreement von Seiten der
inneren Verwaltung sabotiert worden ist, ein deutliches
Anzeichen flr die inneren Spannungen gehabt, die hier vor-
handen sind. Und in der Tat scheint in der Regierung gerade
hinsichtlich der Deutschlandpolitik Becks eine nicht ganz
einheitliche Beurteilung vorzuliege6. Jedenfalls ist mit Wahr-
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scheinlichkeit anzunehmen, dass sowohl der Kriegsminister
wie Marschall Smigly-Rydz die Becksche Politik nicht mit
ganzem Herzen mitmachen. In diesem Zusammenhang ist auch
interessant, dass selbst ein alter Vork&mpfer der Verstdndigung
mit Deutschland, wie der Chefredakteur des Wilnaer «Slowo»,
Mackiewicz, unléngst in einem fast sensationell wirkenden
Artikel Becks Politik angegriffen hat, mit dem Vorwurf, dass
er Uber der Freundschaft mit Deutschland die Beziehungen zu
Frankreich und England vernachléssige und aus dem Zu-
sammengehen mit Deutschland keine entsprechenden Vorteile
fur Polen gewonnen habe.
Ich habe die unguinstige Entwicklung der hiesigen 6ffent-
lichen Meinung und die besonders deutschfeindlichen Kund-
gebungen der letzten Zeit, nachdem ich bereits vor einigen
Tagen das gleiche Thema bei dem Stellvertretenden Vize-
minister Arciszewski angeschnitten hatte, gestern auch noch
Herrn Beck gegeniiber in ernster Form zur Sprache gebracht.
Herr Beck bestritt nicht, dass die Lage unbefriedigend sei; er
habe gleich nach seiner Ruckkehr vom Urlaub von sich aus
den Ministerprasidenten darauf aufmerksam gemacht und bei
diesem volles Verstandnis gefunden. Auf meine Bemerkung,
dass wir nicht verstehen kénnten, warum nicht wenigstens den
wiederholten Demonstrationen des Westverbandes ein Riegel
vorgeschoben werde, erwiderte Herr Beck, es sei nicht zweck-
maéssig, lediglich mit VVerboten vorzugehen, sondern manchmal
besser, ein Ventil zu 6ffnen. Man hétte sich deshalb darauf
beschrankt, die sehr viel weitergehenden Absichten der
Demonstranten auf ein geringeres Mass zurlickzuschrauben.
Im Ubrigen versuchte Herr Beck die gegen Deutschland
gerichteten Angriffe in ihrer Bedeutung abzuschwéchen und
versicherte, dass die Regierung sich in keiner Weise durch die
Nervositét der 6ffentlichen Meinung beeinflussen lasse, sondern
an der alten politischen Linie festhalte.
Wenn Herr Beck diese Ausserung auch in sehr bestimmter
Form machte, so wird man sich doch nicht dariber tduschen
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durfen, dass hier bereits jetzt eine fir uns unfreundliche
Stimmung vorhanden ist, die die Entschlussfreiheit der Re-
gierung in entscheidenden Fragen immerhin beeinflussen
konnte. von Moltke

Die wachsende antideutsche Hetze erreichte dann einen ersten
Hoéhepunkt Ende Februar 1939, als ohne ersichtlichen Anlass
polizeilich kaum unterdriickte Hass-Demonstrationen vor der deut-
schen Botschaft in Warschau und deutschen Konsulaten in der Provinz
stattfanden. Fanatisierende Massen sangen deutsch-feindliche Lieder,
liessen das «polnische Danzig» hochleben, schméhten die «deutschen
Hunde» und warfen Fensterscheiben ein. Zwar liess die polnische
Regierung offiziell ihre Entschuldigung aussprechen — aber dies
konnte die alarmierenden Symptome wachsender polnischer
Aggressivitat nicht Ubertunchen.
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ZWEITES KAPITEL

Die englische Kriegspolitik seit dem Minchener
Abkommen — Deutschlands Versuch einer
gutlichen Losung der Danzig- und Korridorfrage

A) Der Beginn der Kriegshetze in England —
Das deutsche Angebot an Polen

Nr. 12 (217)

Gemeinsame Erklarung des Fihrers und des Britischen Premier-
ministers Chamberlain, Miinchen, 30. September 1938

Wir haben heute eine weitere Besprechung gehabt und sind
uns in der Erkenntnis einig, dass die Frage der deutsch-eng-
lischen Beziehungen von allererster Bedeutung fir beide
Lé&nder und fur Europa ist.

Wir sehen das gestern Abend unterzeichnete Abkommen
und das deutsch-englische Flottenabkommen als symbolisch
fiir den Wunsch unserer beiden Volker an, niemals wieder
gegeneinander Krieg zu fihren.

Wir sind entschlossen, auch andere Fragen, die unsere
beiden L&nder angehen, nach der Methode der Konsultation
zu behandeln und uns weiter zu bemiihen, etwaige Ursachen
von Meinungsverschiedenheiten aus dem Wege zu raumen,
um auf diese Weise zur Sicherung des Friedens Europas bei-

zutragen.
Adolf Hitler Neville Chamberlain

Die obenstehende deutsch-englische Erklarung von Minchen schien
endlich nach vielen Jahren einseitiger deutscher Bemithungen um die
englische Freundschaft jene Wendung in den Beziehungen beider Lander
berbeigefiihrt zu haben, die seit jeher in dem aller Welt bekannten
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aussenpolitischen Programm des Nationalsozialismus gewiinscht
wurde. Das Miinchener Abkommen hatte die tschechische Krise aus
der Welt geschafft. Der Fiihrer sah nunmehr die Méglichkeit fiir
gegeben an, die Beziehungen zu England in dauerhafter Form zu
stabilisieren und somit seinem eigenen wie allen anderen Volkern
Europas eine lange Periode des Friedens zu gewahrleisten. Um so
grosser war die Enttauschung, als schon drei Tage spater der britische
Premierminister Chamberlain im Unter hause die Aufriistung
Englands um jeden Preis verkiindete. Diese Rede, aus der nachstehend
ein Auszug wiedergegeben wird, wurde begleitet von masslosen Angriffen
gegen Deutschland durch die englische Opposition.

Nr. 13 (218)
Aus der Rede des britischen Premierministers Chamberlain

im Unterhaus, 3. Oktober 1938
(Ubersetzung)

... Ich glaube, es gibt viele, die mit mir der Ansicht sind,
dass eine solche von dem deutschen Reichskanzler und mir
unterzeichnete Erklarung etwas mehr ist als nur eine fromme
Meinungsausserung. In unseren Beziehungen zu anderen
Léndern hangt alles davon ab, dass auf beiden Seiten Auf-
richtigkeit und guter Wille vorhanden sind. Ich glaube, dass
hier Aufrichtigkeit und guter Wille auf beiden Seiten vorhanden
sind. Das ist der Grund, warum die Bedeutung dieser Erkl&rung
fur mich weit tber ihren tatsdchlichen Wortlaut hinausgeht.
Wenn es eine Lehre gibt, die wir aus den Ereignissen dieser
letzten Wochen ziehen kdnnen, so ist es die, dass ein dauernder
Friede nicht dadurch erreicht werden kann, dass wir stillsitzen
und auf ihn warten. Um ihn zu erlangen, bedarf es aktiver
und positiver Bemilhungen. Ich werde zweifellos viele Kritiker
haben, die sagen, dass ich mich eines leichtfertigen Optimismus
schuldig mache und dass ich besser téte, kein einziges Wort zu
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glauben, das von den Regierenden anderer grosser europaischer

Staaten gedussert wird. Ich bin zu sehr Realist, um zu glauben,

dass wir unser Paradies in einem Tag erringen. Wir haben nur

den Grundstein des Friedens gelegt. Mit dem Oberbau ist noch
nicht einmal begonnen worden.

Wir sind in diesem Land bereits wéhrend eines langen Zeit-
raums mit einem grossen Wiederaufriistungsprogramm be-
schaftigt, das in Tempo und Umfang standig zunimmt. Nie-

mand soll glauben, dass wir es uns infolge der Unterzeichnung
des Miinchener Abkommens zwischen den vier Méchten
leisten kénnen, unsere Anstrengungen im Hinblick auf dieses
Programm in dem gegenwartigen Zeitpunkt zu verringern.
Die Abristung kann seitens dieses Landes nie wieder eine
einseitige sein. Wir haben das einmal versucht und haben uns
dabei fast ins Ungliick gestiirzt. Wenn die Abriistung kommen
soll, so muss sie schrittweise kommen, so muss sie durch Uber-
einkommen und die aktive Mitarbeit anderer L&nder kommen.
Und bis wir dieser Mitarbeit sicher sind, bis wir uns iber die
tatsachlich zu unternehmenden Schritte geeinigt haben, mussen
wir auf unserer Hut bleiben ...

Diese abermalige, dem Sinn und Buchstaben des Miinchener
Abkommens durchaus widersprechende Haltung sowohl des britischen
Premierministers wie vor allem der Opposition nétigte den Flhrer
am 9. Oktober 1918 in Saarbriicken Z» einer Antwort, in der er
darauf hinwies, in England kdnne statt Chamberlain Herr Duff
Cooper oder Herr Eden oder Herr Churchill zur Macht kommen,
und schon ware die Wahrscheinlichkeit gegeben, dass ein neuer Weltkrieg
entfesselt wiirde, da dies das offen zugegebene Ziel dieser Manner sei.
Am néchsten Tage schon antwortete hierauf der britische Kriegs-
minister Hore Belisha mit einer Rede, in der er weitere englische
Aufriistungsmassnahmen bekanntgab. Diese sind dann wahrend der
folgenden Monate in steigendem Tempo auf offensive Waffen und Ziele
— Schaffung eines Expeditionsheeres fiir den Kontinentalkrieg —
eingestellt worden. Gleichzeitig trieb England den franzdsischen Ver-
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biindeten zu weiteren Ristungsanstrengungen, vor allem in der Luft, an.
Dass die Warnung des Fihrers in Saarbriicken nur allzu berechtigt
war, ergab sich dann wieder einige Tage spater, als Winston Churchill
eine Rundfunkrede nach Amerika hielt, die es im alten kriegs-
hetzerischen Tone deutlich machte, dass diese Kreise der englischen
Politik nicht beabsichtigten, sich an das Miinchener Abkommen zu
halten.

Nr. 14 (223)

Aus der Rede Winston Churchills fir den Rundfunk der Vereinigten
Staaten von Amerika, 16. Oktober 1938

(Ubersetzung)

... Wir mussen aufriisten! Haben wir uns durch unseren
ernsten Friedenswillen in eine nachteilige Lage gebracht, so
mussen wir dies durch doppelte Anstrengungen und, wenn es

erforderlich sein sollte, durch Standhaftigkeit im Ertragen von
Leiden wiedergutmachen. Es kann gar kein Zweifel dariiber
bestehen, dass wir aufriisten werden.
Grossbritannien wird seine jahrhundertealten Gepflogen-
heiten aufgeben und seinen Bewohnern die nationale Wehr-
pflicht auferlegen. Das britische Volk wird aufrecht allem ent-
gegensehen, was auch kommen mag. Aber, um mit Président
Wilson zu sprechen, das Instrument der Waffen als solches
gentgt nicht. Wir mussen die Kraft der geistigen Einstellung
hinzufiigen.

Es gibt Menschen, die sagen, wir sollten uns nicht in einen
theoretischen Gegensatz zwischen Nazitum und Demokratie
hineinziehen lassen. Dieser Gegensatz besteht aber schon
heute.

Das, was den freien L&ndern einen grossen Teil ihrer Starke
verleiht, ist gerade der Gegensatz in den geistigen und mora-
lischen Ideen ...

Das helle Licht des Fortschritts mit seiner Duldsamkeit und
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seinem Zusammenwirken, seiner Wiirde und seinen Freuden
ist oft in der Vergangenheit zum Erléschen gebracht worden.
Und doch lebe ich in dem Glauben, dass wir nun schliesslich
die Barbarei soweit (iberwunden haben, um sie im Zaume
halten und abwehren zu kénnen. Wenn wir uns klar dartiber
sind, worum es jetzt geht, missen wir beizeiten unsere Ent-
schliisse fassen. Wir werden das ja schliesslich auch tun. Aber
je langer wir warten, um so grésser wird unsere Miihe sein!
Ist dies ein Aufruf zum Krieg? Ich erklare, dass es die
einzige Gewahr flir den Frieden darstellt. Die rasche und ent-
schlossene Sammlung aller Krafte, um nicht nur militérischen,
sondern auch moralischen Angriffen zu begegnen; die ent-
schlossene und niichterne Anerkennung ihrer Pflichten durch
die englisch sprechenden Volker und alle grossen und Kkleinen
Nationen, die mit ihnen Zusammengehen wollen; ihre treue
und eifrige Kameradschaft wiirde fast schon zwischen Nacht
und Morgen den Weg zum Fortschritt frei machen und aus
unser aller Leben die Furcht verbannen, die schon fur Hunderte
von Millionen Menschen das Licht der Sonne verdunkelt...

Schon in diesen ersten Wochen nach dem Abschluss des Miinchener
Abkommens fiel in der englischen Presse unausgesetzt das Stichwort
Polen. Auf der anderen Seite hatte Polen eben mit deutscher Hilfe das

Olsagebiet gewonnen und betrieb die Verwirklichung einer gemein-
samen polnisch-ungarischen Grenze- Der Zeitpunkt schien infolge-
dessen glinstig, um endlich eine fiir beide Teile ehrenvolle Lésung des
deutsch-polnischen Grundproblemes, der Danzig- und Korridorfrage
Zu erreichen. Dass beide Fragen geldst werden mussten, ergab sich aus
den im ersten Kapitel dargestellten, sich immer wiederholenden Riick-
schlagen in den deutsch-polnischen Beziehungen ebenso wie aus der trotz
des bestehenden deutsch-polnischen Abkommens sich zusehends weiter
erschwerenden Lage der deutschen Volksgruppe in Polen. Deutsch-
land beabsichtigte indes die Losung nicht gegen, sondern mit Polen
auf der Grundlage der 19)4 eingeleiteten Verstéandigung zu suchen.
Die deutschen Forderungen wurden auf ein Mindestmass, ja bis an die
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Grenzen des Uberhaupt Vertretbaren herabgesetzt. Hiervon ZeuLt die
nachstehende Unterredung des Reichsaussenministers mit dem polni-
schen Botschafter, in der zum erstenmal die deutschen Vorschlage
formuliert wurden. Sie haben sich in ihrer Substanz niemals geandert.

Nr. 15 (197)
Unterredung des Reichsministers des Auswértigen mit dem Polnischen
Botschafter, Berchtesgaden, 24. Oktober 1938
Aufzeichnung des Vortragenden Legationsrats Hewel

Zu Beginn der Aussprache entwickelte der Herr Reichs-
aussenminister dem Polnischen Botschafter ein Bild der augen-
blicklichen Lage.
Herr Lipski erlautert sodann den Anlass seines Besuches:
Polen sei interessiert an der Stabilisierung des Donauraumes.
Die Karpatho-Ukraine mit ihrer Unordnung, ihren 80 v. H.
Analphabeten, sei ein Herd fur alle nur denkbaren politischen
Strémungen, ein wahres Kommunistenzentrum. Sie habe zu-
sammen 650000 Einwohner, davon etwa 250’000 Ungarn und
Juden und 400°000 Ruthenen. Wegen dieses Unruheherdes
habe Polen schon manchen scharfen Notenwechsel mit Prag
gehabt. Beck habe ihm gesagt, er wolle, dass aus dieser Krise
etwas Verniunftiges herauskomme. Eine Angliederung an
Ungarn sei der Wunsch Polens.
Im Ubrigen sei eine gemeinsame polnisch-ungarische Grenze
von grossem Wert als Abriegelung gegen den Osten. Die
Geriichte von der Blockbildung gegen Deutschland seien
Unsinn, sie wéren durch die Haltung Polens gegentber
Sowjetrussland wahrend der Krise mehr als widerlegt worden.
Die polnische Politik sei gewesen, die Ungarische Regierung
in der slowakischen Frage zur Mé&ssigung und in der karpatho-
ukrainischen Frage zum Angriff zu bewegen. Er, Lipski, hoffe,
dass eine Losung in dem erwahnten Sinne den deutschen Inter-
essen nicht entgegenlaufe.
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Der Herr Reichsaussenminister erklart dem Botschafter, ihm
seien diese Ideen etwas neu und er wolle sie sich einmal in
Ruhe tberlegen. Er habe wohl Verstandnis fiir die polnischen
Wiinsche, aber er sehe auch gewisse Schwierigkeiten, die wir
zu beriicksichtigen hatten.

Der Herr Reichsaussenminister kommt nun auf das grosse
allgemeine Problem, weswegen er Herrn Lipski nach Berchtes-
gaden gebeten habe und das er einmal ganz vertraulich, nur
fur Lipski, Beck und ihn bestimmt, anschneiden wolle. Er bittet
den Botschafter, mundlich Herrn Beck Uber das Besprochene
zu berichten, da sonst die Gefahr des Heraussickerns, besonders
an die Presse, zu gross sei. Der Botschafter sagt dies zu. Mit
der Einleitung verbindet der Herr Reichsaussenminister auch
eine Einladung an Herrn Beck, der ihn doch einmal im Laufe
des nachsten Monats besuchen mdge. Die polnischen Freunde
héatten hiermit eine Dauereinladung nach Deutschland. Der
Botschafter nimmt dieses mit Freude an und will Herrn Beck
benachrichtigen.

Der Herr Reichsaussenminister fiihrt nun aus, dass er glaube,
es sei an der Zeit, zwischen Deutschland und Polen zu einer
Generalbereinigung aller bestehenden Reibungsmdglichkeiten
zu kommen. Dies ware eine Krénung des vom Marschall
Pilsudski und dem Fuhrer eingeleiteten Werkes. Er zieht unser
Verhaltnis zu Italien zum Vergleich heran, wo der Fuhrer auch
um einer Generalbereinigung willen und aus tiefer Erkenntnis
heraus den Verzicht auf Stdtirol geleistet habe. Eine solche
Ubereinkunft sei auch mit Polen und auch fiir Polen erstrebens-
wert und l&ge in der Richtung der Politik des Flhrers, zu allen
Nachbarn in ein klares Verhaltnis zu kommen. Nicht aus-
geschlossen sei, dass auch einmal mit Frankreich noch klarere
Abmachungen, Uber die Erklarung des Fuhrers beziglich der
Grenze hinaus, getroffen wirden. Mit Polen sei hier zundchst
Uber Danzig zu sprechen, als Teillésung einer grossen Regelung
zwischen den beiden Nationen. Danzig sei deutsch — sei
immer deutsch gewesen und werde auch immer deutsch
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bleiben. Er, der Reichsaussenminister, denke sich eine Lésung
im Grossen wie folgt:
1. Der Freistaat Danzig kehrt zum Deutschen Reich zurlick.
2. Durch den Korridor wiirde eine exterritoriale, Deutsch-
land gehdrige Reichsautobahn und eine ebenso exterrito-
riale mehrgleisige Eisenbahn gelegt.
3. Polen erhalt im Danziger Gebiet ebenfalls eine exterrito-
riale Strasse oder Autobahn und Eisenbahn und einen
Freihafen.
4. Polen erhélt eine Absatzgarantie fur seine Waren im
Danziger Gebiet.
5. Die beiden Nationen anerkennen ihre gemeinsamen Gren-
zen (Garantie) oder die beiderseitigen Territorien.
6. Der deutsch-polnische Vertrag wird um 10 bis 25 Jahre
verlangert.
7. Die beiden Lander fligen ihrem Vertrag eine Konsultations-
klausel bei.

Der Polnische Botschafter nimmt diese Anregung zur
Kenntnis. Obwohl er natirlich erst mit Herrn Beck sprechen
misse, mochte er doch bereits jetzt sagen, dass es falsch sei,

Danzig als ein Produkt von Versailles, etwa wie das Saargebiet,
zu betrachten. Man musse die historische und geographische
Entstehungsgeschichte Danzigs verfolgen, um die richtige
Einstellung zu dem Problem zu bekommen.

Der Herr Reichsaussenminister erklart, er wolle jetzt keine
Antwort héren. Der Botschafter solle sich dies alles einmal
durchdenken und so bald wie moglich mit Herrn Beck dartiber
sprechen. Schliesslich diirfe man eine gewisse Reziprozitét bei
diesen Betrachtungen nicht ausschalten. Fur den Fihrer sei
eine endgultige Anerkennung des Korridors innerpolitisch
sicherlich auch nicht leicht. Dazu miisse man sékular denken —
und Danzig sei hun einmal deutsch und wirde es immer
bleiben.

Herr Lipski verspricht, dies alles genauestens mit Herrn
Beck zu besprechen. Er werde Donnerstag etwa nach Warschau
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fahren und kdnne etwa Anfang der nachsten Woche zuriick
sein. Seine Hauptbitte sei der Gedankenaustausch (ber die
Ungarnfrage. Herr Beck lasse sagen, Polen sei bereit, falls der
Wunsch Ungarns nach einem Schiedsspruch der drei Lander
Deutschland, Italien und Polen seitens der ersten beiden
Lander angenommen werde, sich zu beteiligen.
Der Herr Reichsaussenminister weist demgegentber auf das
mit einem Schiedsspruch verknupfte Risiko hin.

Bei einer zweiten kurzen Aussprache erwéhnt der Herr
Reichsaussenminister die Karpatho-Ukraine. Der Botschafter
betont, dass Polen kein Interesse an einem Gebietszuwachs
dort unten habe, sondern dass es ausschliesslich der Wunsch
Polens sei, mit Ungarn eine gemeinsame Grenze zu erhalten.

Der Herr Reichsaussenminister verspricht, diesen Komplex
noch einmal durchzudenken, und meint hierzu, dass, wenn
man zwischen Deutschland und Polen zu einer Globalldsung
komme, auch sicher fur dieses Problem ein glinstiges Arrange-
ment gefunden werden kdnne.
terredung verlief in sehr freundschaftlichem Tone.

Hewel

Etwa drei Wochen nach dieser Unterredung meldete sich Bot-
schafter Lipski bei Reichsaussenminister v. Ribbentrop. Er brachte
aber nur eine teils ausweichende, teils hinhaltende Antwort auf die
deutschen Vorschlage. Dies wurde mit innerpolitischen Schwierig-

keiten begriindet.

Es ist in hdchstem Masse bezeichnend, dass weder bei
dieser Unterredung noch bei einem darauffolgenden
Gespréach des deutschen Botschafters mit Beck, das am
14. Dezember in Warschau stattfand, noch auch bei der
denkwirdigen Unterhaltung Becks mit dem Fiihrer am
5. Januar 1939 Polen auch nur anndhernd das Gefilhl
eines Bedrohtseins verriet.

Die drei nachstehenden Dokumente geigen vielmehr véllig deutlich,
dass auch am 26. Januar 1939 noch, als der Reichsaussenminister mit
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Beck nochmals in Warschau sprach, Polen die geméssigten und sach-
lichen deutschen Vorschlége stets ohne irgendeinen Protest aufnahm
und reifliche Erwégung versprach. Aus den fiinf Unterredungen, die
Zwischen dem 24. Oktober 1938 und dem 26. Januar 1939 zwischen

dem Fuhrer, bzw. dem Reichsaussenminister und Botschafter v. Moltke
einerseits und Lipski und Beck andererseits gefiihrt wurden, in denen

von deutscher Seite immer wieder unsere gemassigten Vorschlage ohne
irgendwelche Drohungen vorgebracht wurden, ergibt sich, dass zwar

Polen offensichtlich versuchte, die Verhandlungen mit Deutschland zii
verschleppen, dass aber andererseits bis zu jenem Zeitpunkt durchaus

noch Aussichten zu bestehen schienen, eine beiden Teilen gerecht
werdende friedliche Lésung zu finden. Insbesondere die Unterredung
des Fihrers mit Aussenminister Beck am 5. Januar 1939 gibt hiervon

Zeugnis. In ihr wurde der grosse freundschaftliche Rahmen entwickelt,

in dem sich der Fihrer kiinftig das deutsch-polnische Verhaltnis und
die Regelung der Danzig- und Korridorfrage dachte. Es war eine
Regelung, bei der auch Polen gewonnen und die auch jede Konflikts-
moglichkeit fir die Zukunft ausgeschlossen hatte.

Nr. 16 (198)
Unterredung des Reichsministers des Auswartigen

mit dem Polnischen Botschafter, 19. November 1938
Aufzeichnung

Ich empfing heute um 1 Uhr den Polnischen Botschafter
Lipski.
Herr Lipski erklarte mir, er habe Aussenminister Beck Uber
den Inhalt unseres Gespréchs in Berchtesgaden vom 24. Ok-
tober informiert und er sei nunmehr in der Lage, mir die
Stellungnahme Becks hierzu mitzuteilen. Herr Lipski las als-
dann von einem Zettel Teile seiner Instruktionen vor.
1. Aussenminister Beck sei der Auffassung, dass das deutsch-
polnische Verhéltnis im Allgemeinen seine Probe bestanden
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habe. Wahrend der tschechischen Krise habe sich gezeigt, dass
das deutsch-polnische Abkommen auf einer dauerhaften
Grundlage aufgebaut sei. Aussenminister Beck glaube, dass
die geradlinige polnische Politik fir Deutschland bei der
Gewinnung des oudetengebietes von Nutzen gewesen sei
und wesentlich dazu beigetragen habe, diese Frage einer
glatten Losung im deutschen Sinne zuzufthren. Die Polnische
Regierung habe wahrend dieser kritischen Tage alle Sirenen-
klédnge, die von gewisser Seite ertdnt seien, unbeachtet gelassen.
Ich erwiderte Herrn Lipski, dass sich auch meiner Auf-
fassung nach das deutsch-polnische Abkommen als hieb- und
stichfest erwiesen habe. Durch die Aktion des Fihrers gegen
die Tschecho-Slowakei habe Polen die Mdglichkeit gehabt,
das Olsagebiet zu gewinnen und eine Anzahl sonstiger Grenz-
wiinsche zu befriedigen. Im Ubrigen stimme ich mit ihm tiber-
ein, dass auch die polnische Haltung fiir Deutschland die Dinge
erleichtert habe.
2. Herr Lipski machte alsdann weitschweifige Aus-
fuhrungen, um die Wichtigkeit und Bedeutung Danzigs als
freie Stadt fur Polen zu beweisen.

Auch aus innerpolitischen Griinden sei es fur Aussen-
minister Beck schwer, einer Eingliederung Danzigs in das
Reich zuzustimmen. Aussenminister Beck habe sich nun tber-
legt, wie man ein fiir allemal alle Reibungspunkte, die Uber
Danzig zwischen Deutschland und Polen mdglicherweise
entstehen wirden, beseitigen kdnnte. Er habe sich gedacht,
dass man das Danziger Vélkerbundsstatut durch einen deutsch-
polnischen Vertrag, in dem alle Danziger Fragen behandelt
wiirden, ersetzen kénne. Als Basis fiir diesen Vertrag denke
sich Beck, dass man einmal Danzig als rein deutsche Stadt
anerkenne mit allen Rechten, die hieraus resultierten, anderer-
seits aber Polen und der polnischen Minderheit alle wirtschaft-
lichen Rechte gleichfalls sicherstelle, wobei der Charakter
Danzigs als Freistaat und die Zollunion mit Polen erhalten
bleibe.
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Ich erwiderte Herrn Lipski, dass ich den Standpunkt von
Aussenminister Beck bedauere. Die Anregung fiir eine sakulare
Ldsung des deutsch-polnischen Problems, bei der Danzig
zu Deutschland kommen solle, mdge wohl eine innerpolitische
Belastung fir Herrn Beck mit sich bringen, andererseits sei
aber nicht zu verkennen, dass auch der Fihrer es nicht leicht
haben werde, eine Garantie des polnischen Korridors vor dem
deutschen Volke zu vertreten. Meiner Anregung habe die
Absicht zugrunde gelegen, das deutsch-polnische Verhaltnis
auf eine eherne Dauerbasis zu stellen und alle nur denkbaren
Reibungspunkte zu beseitigen. Ich hétte nicht die Absicht
gehabt, ein kleines diplomatisches Gesprach zu filhren. Wie er,
Lipski, aus den Reden des Fuhrers ersehen kdnne, behandelte
dieser die deutsch-polnische Frage stets von einer hohen
Warte. Vor der internationalen Presse héatte ich noch kirzlich

in seinem Beisein ausgefiihrt, dass ein gutes deutsch-polnisches
Verhéltnis mit zum Fundament der deutschen Aussenpolitik
gehore.

Botschafter Lipski bedankte sich fir diese Ausfiihrungen
und kam dann wieder auf den Vorschlag eines zweiseitigen
Vertrages Uber Danzig zurlck.

Ich erklarte ihm, dass ich nicht abschliessend hierzu Stellung
nehmen wolle, dass mir der VVorschlag nicht leicht-realisierbar
erscheine.

3. Ich frug alsdann Herrn Lipski, wie sich Herr Beck zu
der Frage einer exterritorialen Autobahn und einer ebenso
exterritorialen doppelgleisigen Eisenbahn durch den pol-

nischen Korridor stelle.

Herr Lipski erwiderte mir, dass er zu dieser Frage nicht

eingehend und nicht offiziell Stellung nehmen kénne. Rein
personlich kdnne er sagen, dass ein solcher deutscher Wunsch
vielleicht in Polen nicht auf unfruchtbaren Boden zu fallen
brauche und dass sich vielleicht in dieser Richtung Lésungs-
maglichkeiten boten.
4. Ich sprach Herrn Lipski dann noch auf die gerade
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herausgegebenen polnischen Freimarken an, die fur den
Danziger Verkehr bestimmt seien und Danzig gewissermassen
als polnische Stadt darstellten. Er kénne verstehen, dass dies
wiederum die Gefiihle der deutschen Bevolkerung Danzigs
verletze.

Herr Lipski erklarte mir, Gber die Angelegenheit nicht
Bescheid zu wissen, er wolle aber gleich Erkundigungen
einziehen.

Abschliessend erklarte ich Herrn Lipski, dass es der Mihe
lohne, die deutschen Vorschlage zu dem Gesamtkomplex
der deutsch-polnischen Beziehungen ernsthaft zu tiberlegen.
Man wolle hier ja etwas Dauerhaftes schaffen und eine wirk-
liche Stabilitat herbeiftihren. Das kdnne natirlich von heute
auf morgen nicht geschehen. Wenn sich Herr Beck in Ruhe
unsere Anregungen Uberlege, so wirde er vielleicht doch zu
einer positiven Einstellung gelangen. von Ribbentrop

Nr. 17 (200)

Unterredung des Fihrers mit dem Polnischen Aussenminister Beck
im Beisein des Reichsministers des Auswértigen, des Deutschen
Botschafters in Warschau und des Polnischen Botschafters in Berlin,
Berchtesgaden, 5. Januar 1939
Aufzeichnung des Gesandten Schmidt

Oberst Beck unterstrich einleitend die Tatsache, dass die
deutsch-polnischen Beziehungen in der Septemberkrise ihre
Probe voll und ganz bestanden hétten. Wenn sich in den letzten
Monaten vielleicht ein gewisses Absinken von dem hohen
Niveau der Septembertage bemerkbar gemacht hatte, so solle
man sich nach Ansicht der Polnischen Regierung auf beiden
Seiten bemuhen, die Ursachen einiger Schwierigkeiten aus
dem Wege zu rdumen, die sich in der letzten Zeit ergeben
hatten. Als eine dieser Schwierigkeiten erwédhnte Herr Beck
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die Danziger Frage und betonte dabei, dass hier nicht nur die
Deutsche und die Polnische Regierung, sondern auch dritte
Parteien, wie unter anderem auch der V6lkerbund, in Frage
kdmen. Was hétte z.B. zu geschehen, falls sich der V6lkerbund
aus seiner Danziger Rolle einmal zurlickzdge? Auch sonst
gébe es noch einige weitere Fragen, in denen bestehende Miss-
verstandnisse beseitigt werden sollten, u.a. die Garantierung
der tschecho-slowakischen Grenze, und zwar ob sie sofort
erfolgen solle oder, wenn iberhaupt, zu welchem Zeitpunkt
sie in Aussicht genommen ware. Besonders sei Polen in diesem
Zusammenhang an der Karpatho-Ukrainischen Frage inter-
essiert. Er erinnere an ein Wort Pilsudskis «von der Balkani-
sierung Mitteleuropas». Polen erkenne in den Agitatoren, die
sich auf dem jetzigen karpatho-ukrainischen Territorium be-
tatigten, alte Feinde wieder und furchte, dass die Karpatho-
Ukraine sich moglicherweise einmal zu einem Herd derartiger
Beunruhigung fiir Polen entwickeln kdnne, dass sich die
Polnische Regierung zu einem Einschreiten veranlasst sehen
wiirde, aus dem sich weitere Komplikationen ergeben kdnnten.
Dies sei der hauptséchlichste Grund fiir das Streben Polens
nach einer gemeinsamen Grenze mit Ungarn gewesen.

Der Fihrer erwiderte, dass zur Bereinigung aller bestehenden
Schwierigkeiten zunéchst einmal auf die Grundtendenz des
deutsch-polnischen Verhéltnisses zuriickgegriffen werden
musste. Von deutscher Seite kdnne er betonen, dass sich in dem
Verhéltnis Deutschlands zu Polen, wie es sich auf Grund der
Nichtangriffserkldrung vom Jahre 1934 darstelle, nicht das ge-
ringste geéndert habe. Was inshbesondere die Frage der Karpatho-
Ukraine angehe, so kénne er im Hinblick auf die Deutschland
in der Weltpresse unterschobenen Absichten erklaren, dass
Polen in dieser Hinsicht nicht das geringste zu beflirchten
héatte. Deutschland hétte jenseits der Karpathen keine Inter-
essen und es sei ihm gleichgtltig, was die an diesen Gebieten
interessierten L&nder dort tten. Die im Zusammenhang mit
dem Wiener Schiedsspruch von Deutschland in der ukrai-
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nischen Frage eingenommene Haltung, die in Polen vielleicht
zu gewissen Missverstandnissen gefiihrt habe, erklare sich aus
der historischen Entwicklung dieser Angelegenheit. Dieser
Schiedsspruch sei nach Anhérung beider Parteien auf der
Grundlage der ungarischen Forderungen durchgefiihrt worden.
Sein (des Fihrers) Wunsch, auf keinen Fall einen internationalen
Konflikt zuzulassen, sei letzten Endes der ausschlaggebende
Grund fir seine Haltung in der ukrainischen Frage gewesen.
Was das deutsch-polnische Verhéltnis im Einzelnen an-
gehe, so wolle er noch einmal wiederholen, dass sich an der
deutschen Einstellung gegeniiber Polen seit 1934 nichts ge-
andert habe. Um zu einer endgiltigen Bereinigung der zwischen
beiden L&ndern noch schwebenden Fragen zu gelangen, durfe
man sich nicht auf die mehr negative Abmachung vom Jahre
1934 beschréanken, sondern misse die einzelnen Probleme
einer endgdltigen vertraglichen Regelung zuzufiihren suchen.
Von deutscher Seite gabe es ausser der Memelfrage, die ihre
Regelung in deutschem Sinne finden wirde (es habe den
Anschein, dass die Litauer an einer vernunftgeméassen Ldsung
mitwirken wollten), im direkten deutsch-polnischen Ver-
haltnis das fir Deutschland geflihlsméssig sehr schwierige
Problem des Korridors und Danzig zu lésen. Man mdisse seiner
Ansicht nach von alten Schablonen abweichend hier Losungen
auf ganz neuen Wegen suchen. So kénne man sich im Falle
Danzig z.B. eine Regelung denken, nach der diese Stadt
politisch wieder, dem Willen ihrer Bevolkerung entsprechend,
der deutschen Gemeinschaft zugefihrt wirde, wobei selbst-
verstandlich die polnischen Interessen, besonders auf wirt-
schaftlichem Gebiet, voll und ganz gewahrt werden missten.
Dies sei ja auch Danzigs Interesse, denn Danzig kdnne wirt-
schaftlich ohne Hinterland nicht leben, und so déchte er, der
Fahrer, an eine Formel, nach der Danzig politisch zur deutschen
Gemeinschaft gelange, wirtschaftlich aber bei Polen bliebe.
Danzig sei deutsch, werde stets deutsch bleiben und friiher
oder spéater zu Deutschland kommen.
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Bezuglich des Korridors, der, wie erwahnt, fur Deutschland
ein schweres psychologisches Problem darstelle, wies der
Fuhrer darauf hin, dass fiir das Reich die Verbindung mit Ost-
preussen, ebenso wie fiir Polen die Verbindung mit dem Meer,
lebenswichtig sei. Auch hier kénne man vielleicht beiden
Interessen durch Verwendung véllig neuer Lésungsmethoden
gerecht werden.

Wenn es gelange, auf dieser verninftigen Grundlage eine
endgiltige Bereinigung der Einzelfragen herbeizufiihren, wobei
selbstverstandlich jeder der beiden Partner zu seinem Recht
kommen miisse, dann wére der Zeitpunkt gekommen, auch
Polen gegeniiber die mehr negative Erklarung von 1934 in
einem positiven Sinne &hnlich den Abmachungen mit Frank-
reich dadurch zu ergénzen, dass nunmehr von deutscher Seite
eine Klare, vertraglich festgelegte Grenzgarantie an Polen
gegeben wirde. Polen wiirde dann den Vorteil erhalten, seine
Grenze mit Deutschland einschliesslich des Korridors — der
Fihrer unterstrich noch einmal die psychologische Schwierig-
keit des Problems und die Tatsache, dass nur er es einer solchen

Losung zufiihren kénne — vertraglich gesichert zu bekommen.
Es sei fir ihn (den Fihrer) nicht ganz einfach, eine derartige

Garantie des Korridors zu geben, und er wirde deshalb sicher-
lich, besonders von der birgerlichen Seite, ziemlich kritisiert
werden. Aber als Realpolitiker glaubt er doch, dass eine der-
artige Losung die beste ware. Genau so wenig wie man heute
von Sidtirol oder von Elsass-Lothringen spreche, wirde man

dann vom polnischen Korridor héren, wenn Deutschland
einmal seine Garantie gegeben hatte.

Der Polnische Aussenminister Beck dankte dem Fihrer fir
die Darlegung des deutschen Standpunktes und erklarte, dass
auch Polen absolut an seiner bisherigen Einstellung Deutsch-

land gegeniiber festhalte.

Polen wirde die Linie der unabhéngigen Politik verfolgen,

die es bereits in friiheren Jahren gelibt hatte, als man Polen
dazu veranlassen wollte, sich auf dem Wege ber einen Ostpakt
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nadher mit Russland zu verbinden. Polen sei zwar in Bezug auf
die Erhéhung seiner Sicherheit nicht so nervds wie Frankreich
und halte gichts von den sogenannten «Sicherheitssystemen»,
die nach der Septemberkrise endgliltig abgewirtschaftet hatten,
was einen Wendepunkt der Geschichte bedeute. Er wisse aber
die in der vom Fihrer soeben abgegebenen Erklarung erneut
zum Ausdruck gebrachte deutsche Einstellung sehr wohl zu
wirdigen. Er halte auch seinerseits an der alten Linie Deutsch-
land gegentiber fest.
Was das deutsch-polnische Verhaltnis angehe, so nehme er
von den vom Fihrer ausgesprochenen Wiinschen Kenntnis.
Die Danziger Frage erscheine ihm jedoch ausserordentlich
schwierig. In diesem Zusammenhang miisse man besonders die
offentliche Meinung in Polen in Rechnung stellen. Dabei sehe
er ganz von der Haltung der «Kaffeehausopposition» ab.
Wiéhrend seiner siebenjahrigen Amtszeit habe er sich nicht
im Geringsten um die Kaffeehausmeinung gekiimmert und sei
immer noch im Amt. Er musse jedoch auf die wirkliche
Meinung des Volkes Riicksicht nehmen und sehe hier aller-
dings Schwierigkeiten fir eine Lésung der Danziger Frage.
Er wolle jedoch das Problem gern einmal in Ruhe tberlegen.
Auf die Ubrigen vom Flhrer aufgeworfenen deutsch-
polnischen Fragen ging Oberst Beck nicht ndher ein, sondern
beschloss seine Ausfuhrungen mit der erneuten Bekréftigung,
dass in der allgemeinen Einstellung Polen nach wie vor der
seit 1934 befolgten Linie treu bleiben wiirde. Schmidt
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Nr. 18 (201)

Unterredung des Reichsministers des Auswartigen
mit dem Polnischen Aussenminister Beck, Miinchen, 6. Januar 1939
Aufzeichnung

Berlin, den 9. Januar 1939

In etwa anderthalbstundiger Aussprache mit Herrn Beck
kam dieser sofort wieder auf das Danziger Problem zu sprechen.
Er sagte, dass auch Polen bestrebt sei, in freundschaftlich-
nachbarlichem Verhéltnis mit Deutschland zu leben und dieses
zu vertiefen. Das einzige Problem, das hierbei sich demnéchst
storend auswirken konne, sei die Danziger Frage. Zwei M6g-
lichkeiten kénnten sich ergeben, dass wir zu dem Problem
Stellung nehmen mussten:

1. dass der Volkerbund sich vielleicht an der Danziger Frage
desinteressieren und das Kommissariat aufgeben wiirde, dann,
mussten Deutschland und Polen sich selbst mit der Frage aus-

einandersetzen;

2. dass die Polen durch neue Entwicklungen in Danzig ge-

zwungen wurden, Stellung zu nehmen.
Das Problem lage tatsachlich sehr schwierig und er habe
sich schon den Kopf zerbrochen, wie man eine Lésung finden
koénne, aber bisher ohne Resultat.

Beck wies zum Schluss hochmals darauf hin, dass Danzig in
der Mentalitéat des ganzen polnischen Volkes einen Prifstein
fiir die deutsch-polnischen Beziehungen darstelle und dass es

sehr schwer sein wirde, dies irgendwie zu &ndern.
Ich habe daraufhin Herrn Beck folgendes auseinander-
gesetzt:

1. Wie der Fihrer schon gesagt hat, stande (iber allem der
absolute Wunsch auf deutscher Seite nach einer endgiltigen
und umfassenden, grossziigigen Konsolidierung des gegen-

seitigen Verhéltnisses.
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2. Zwei Probleme schienen hierfir von Bedeutung:
a) die unmittelbaren deutsch-polnischen Beziehungen. Hier
déchte ich mir folgende Lésung:
Ruckgliederung Danzigs an Deutschland. Dagegen
Sicherstellung aller wirtschaftlichen Interessen Polens in
dieser Gegend, und zwar in grosszugigster Weise. Ver-
bindung Deutschlands zu seiner Provinz Ostpreussen
durch eine exterritoriale Auto- und Eisenbahn. Hierfur
als Gegenleistung seitens Deutschlands Garantierung
des Korridors und des gesamten polnischen Besitz-
standes, also endgiltige und dauernde Anerkennung der
gegenseitigen Grenzen.
b) die tschechisch-karpatho-ukrainische Frage.
Hier habe ich wiederholt, dass in Munchen ethno-
graphische Grenzen festgesetzt seien. Sollte hier von
irgendeiner Seite das Prinzip der politischen Grenzen
aufgeworfen werden, kénne Deutschland sich natirlich
nicht desinteressieren. Wenn an sich auch das deutsche
politische Interesse nicht Gber die Karpathen hinaus-
ginge, so konne Deutschland ein Desinteressement an
einer Grenzverschiebung auch dariiber hinaus an der
Tschecho-Slowakei und der Karpatho-Ukraine nicht aus-
sprechen, denn es kdnne durch solche Ereignisse leicht
in einen Konflikt hineingezogen werden. Der Wiener
Schiedsspruch miisse eingehalten werden, und unsere
Grundauffassung sei es, dass, wenn andere Wiinsche
irgendwie hier aufkdmen, solche mit den deutschen
Interessen in Ubereinstimmung gebracht werden
mussten.

Am Schluss der Unterhaltung habe ich dann Herrn Beck
gegeniber noch die Behandlung unserer deutschen Minori-
taten beanstandet, vor allem im Olsagebiet, und in diesem Zu-
sammenhang auf Grazynskis dauernde antideutsche Machen-
schaften eindrucklichst hingewiesen. Herr Beck sagte mir, dass
er dieser Frage bereits ernste Aufmerksamkeit geschenkt habe
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und dass er seinerseits alles tun werde, um diese Dinge in eine
ruhigere Bahn zu bringen.

Ich habe dann Herrn Beck noch fir seine Einladung nach
Warschau gedankt und diese prinzipiell angenommen. Datum
wurde noch nicht festgesetzt. Es wurde vereinbart, dass Herr

Beck und ich uns den Komplex eines moglichen Vertrags-
werkes zwischen Polen und uns noch einmal eingehend durch
den Kopf gehen lassen wollten. Durch Lipski und Moltke
sollte dann in den néchsten Wochen weiter verhandelt werden,

und der Besuch sollte auf alle Falle noch in diesem Winter
stattfinden. von Ribbentrop

Nr. 19 (202)

Unterredung des Reichsministers des Auswértigen
mit dem Polnischen Aussenminister Beck, Warschau, 26. Januar 1939
Aufzeichnung

Berlin, den 1. Februar 1939

1. Ich bin Herrn Beck gegenuber in Anknupfung an die
mit ihm am 6. Januar in Miinchen gefiihrte Besprechung auf
den bekannten deutschen Vorschlag (Rickgliederung Danzigs
unter Sicherstellung der dortigen Wirtschaftsinteressen Polens
und Schaffung einer exterritorialen Auto- und Eisenbahn-
verbindung zwischen dem Reich und seiner Provinz Ost-
preussen, daflr als deutsche Gegenleistung Garantie der
deutsch-polnischen Grenze) zuriickgekommen, wobei ich
erneut darlegte, dass es der Wunsch des Fiihrers sei, durch ein
entsprechendes Vertragswerk zu einer umfassenden Befriedung
der deutsch-polnischen Beziehungen zu gelangen. Herr Beck
musse verstehen, dass die deutschen Winsche ausserordentlich
massvoll seien, denn die Abtrennung wertvollster deutscher
Landesteile durch den Versailler Vertrag zugunsten Polens
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werde noch heute von jedem Deutschen als ein grosses Unrecht
empfunden, das nur in einer Zeit tiefster deutscher Ohnmacht
maglich gewesen sei. Wenn man 100 Englander oder Franzosen
fragen wirde, so wirden 99 ohne Weiteres zugeben, dass die
Rickgliederung Danzigs und zum mindesten auch des Korri-
dors eine selbstverstandliche deutsche Forderung sei.

Herr Beck zeigte sich von meinen Darlegungen beeindruckt,
berief sich aber erneut darauf, dass innerpolitische Widerstéande
zu erwarten seien; immerhin wolle er sich unsere Anregung
weiterhin reiflich Gberlegen.

Ich habe mit Herrn Beck verabredet, dass, wenn sich der
Volkerbund von Danzig zuriickziehen sollte, bevor zwischen
uns und Polen ein Vertrags werk, das auch Danzig einschliesst,
zustande gekommen ware, wir uns mit ihm in Verbindung
setzen wiirden, um eine Losung zur Uberbriickung dieses Zu-
standes zu finden.

2. Ich habe Herrn Beck gegentiber erneut die Behandlung
unserer deutschen Minderheit beanstandet und mit ihm ver-
einbart, dass die seit langem geplanten Besprechungen zwischen
leitenden Beamten der beiden Innenministerien sofort auf-
genommen werden. von Ribbentrop

Wahrend die Reichsregierung seit Ende Oktober in unermiidlichen
Verhandlungen versuchte, mit Polen zu einer freundschaftlichen Rege-
lung zu gelangen und dadurch den Frieden Europas zu stabilisieren,
ging in England die durch Chamberlains Unterhauserklarung vom
3. Oktober 1938 eingeleitete Kriegs- und Aufristungshetze ununter-
brochen weiter. Hiervon yeugt B. eine Unterhausrede des britischen
Sekretérs fiir Uberseehandel Hudson vom 30. November 1938, in
der dieser gegen die wirtschaftliche Stellung Deutschlands in Mittel-
und Sudosteuropa polemisierte. Noch viel deutlicher wurde der ehe-
malige Erste Lord der Admiralitat Duff Cooper in einem Vortrag
in Paris am 10. Dezember. An jenem selben 5. Januar, an dem in
Berchtesgaden Aussenminister Beck vom Fuhrer auf das Freund-
schaftlichste empfangen wurde, sah sich der deutsche Botschafter in
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London gezwungen, gegen die sich wild steigernde Kriegshetze der
englischen Presse und weithin bekannter englischer Schriftsteller
zuprotestieren.

Nr. 20 (229)
Rede des Sekretars des Britischen Amts filr Uberseehandel

R. S. Hudson im Unterhaus, 30. November 1938
Auszug  (Ubersetzung)

... Schliesslich kommen wir zu dem Kapitel Deutschland.
Ein ehrenwertes Mitglied des Hauses hat gefragt, warum wir
es wie die Vereinigten Staaten von Amerika nicht abgelehnt
haben, die Meistbegunstigungsklausel auf Deutschland aus-
zudehnen. Meine Antwort darauf lautet, dass die Vereinigten
Staaten von Amerika sich geweigert haben, die Meistbeguinsti-
gungsklausel auf Deutschland anzuwenden, weil dieses die
amerikanischen Waren in Deutschland nachteilig behandelt.
Deutschland I&sst britischen Waren in Deutschland keine nach-
teilige Behandlung zuteil werden. Wir haben uns dartber zu
beklagen, dass Deutschland durch seine Methoden den Handel
in der ganzen Welt zerstort. Es liegt also kein Grund vor, die
Meistbegiinstigungsklausel fallen zu lassen, was davon ab-
héngt, wie unsere Waren in Deutschland behandelt werden.
In Frage steht das viel umfassendere Problem, wie man der
neuen Form der deutschen Konkurrenz in der ganzen Welt
entgegentritt.

... Soweit wir feststellen kdnnen — denn es ist schwierig,
sich wirklich genaue Auskunft darlber zu beschaffen, wie die
Dinge eigentlich in Deutschland vor sich gehen — besteht
die Grundlage fur die wirtschaftliche Stellung Deutschlands
darin, dass es den Erzeugern von Waren in Zentral- und Std-
osteuropa bei weitem mehr bezahlt, als der Weltmarktpreis
betréagt. Es ist klar, dass Deutschland dies auf Kosten seines
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eigenen Volkes tut. Wie es sein eigenes Volk behandelt, ist
Sache der Deutschen Regierung. Wir werden aber auch davon
berihrt.

... Ich versuche lhnen klarzumachen, dass Deutschland
durch solche Methoden in den Landern dieses Teiles von
Europa eine Erdrosselungsstellung erlangt, und zwar eine

solche unwirtschaftlicher Art, die auf Kosten seines eigenen
Volkes geht, weil ndmlich solche Methoden eine Steigerung
der Lebenshaltungskosten des eigenen Volkes und tatsachlich
die Ausfuhr von Waren zu einem geringeren Preis als dem
Selbstkostenpreis bedeuten. Verschiedene ehrenwerte Mit-
glieder fragten, was da die Losung sei?

... Wir haben alle mdglichen Verfahren, die wir ergreifen
kdnnten, geprift. Der einzige Weg, den wir sehen, ist der,
dass wir unsere Industrien so organisieren, dass sie in die Lage
versetzt werden, als eine geschlossene Einheit den entsprechen-
den deutschen Industrien entgegenzutreten und ihnen zu
sagen: «Wenn lhr nicht bereit seid, mit Euren jetzigen
Methoden ein Ende zu machen und ein Abkommen zu treffen,
wonach Ihr Euch verpflichtet, Eure Waren zu Preisen zu
verkaufen, die einen verniinftigen Gewinn gewabhrleisten,
dann werden wir Euch bekdmpfen und Euch mit Euren
eigenen Mitteln schlagen.» Unser Land ist, was die finanzielle
Seite anlangt, unendlich viel starker als, ich mdchte sagen,
irgendein anderes Land in der Welt, aber auf alle Félle starker
als Deutschland, und deswegen geniessen wir grosse Vorteile,
die, wie ich glaube, dazu fuhren werden, dass wir den Kampf
gewinnen. Hierflr ist aber notwendige VVoraussetzung, dass
unsere eigenen Industrien organisiert werden . ..
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Nr. 21 (232)

Der Deutsche Botschafter in Paris an das Auswartige Amt
Bericht

Paris, den 10. Dezember 1938
Herr Duff Cooper hat am 7. Dezember im hiesigen «Theétre
des Ambassadeurs» einen Vortrag ber das Thema «Die
franzdsisch-britische Freundschaft und der Frieden» gehalten.
Der Redner betonte in seinen kriegshetzerischen Ausfiihrun-
gen, die in jeder Hinsicht — mitunter auch in verletzender
Form — gegen Deutschland gerichtet waren, die Notwendig-
keit einer franzdsisch-englischen Koalition zur Verteidigung
der beiderseitigen Interessen. Wenn Deutschland auch stark
sei, so seien die beiden VVélker zusammen ihm ebenbirtig, und
der Ausgang eines eventuellen Konfliktes brauche durchaus
nicht zugunsten Deutschlands auszufallen. Duff Cooper
trostete sich damit, dass Amerika im Falle eines Konfliktes als
der grosse Freund der westlichen Demokratien im Hintergrund
stehen wirde. Ein neuer Krieg wiirde weniger das Schicksal
Englands und Frankreichs, als das der gesamten Zivilisation
aufs Spiel setzen. Alle vergangenen Zivilisationen, so meinte er
im Hinblick auf Deutschland, seien von kulturell minderwer-
tigeren, zahlenmadssig aber starkeren Volkern zerstort worden.

Im Auftrag
Bréuer
Nr. 22 (233)
Der Deutsche Botschafter in London an das Auswartige Amt
Telegramm

London, den 5. Januar 1939
Ich habe den angeordneten Schritt erst heute ausgefiihrt,
um den bisher auf Weihnachtsurlaub abwesenden Lord Halifax
personlich sprechen zu kénnen. Ich habe schérfste Verwahrung
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gegen die in dem Aufsatz von Wells im «News Chronicle»
ausgesprochenen schweren Beleidigungen des Fihrers und
leitender Staatsmanner Deutschlands eingelegt und darauf
hingewiesen, dass die Botschaft in den letzten Monaten leider
in immer grésserem Umfange derartige Beschwerden wegen
Verunglimpfungen des Fihrers hatte Vorbringen missen; ich
fuhrte Lord Halifax diese Beschwerden und ihren Anlass vor
Augen, indem ich die einzelnen Fille zitierte. Die schwerste
Beschimpfung aber enthalte der Neujahrsaufsatz von Wells
im «News Chronicle», der weniger von der Absicht einer
Kritik auszugehen schiene, die Beleidigungen nicht scheue,
als lediglich zu dem Zweck geschrieben schiene, eine Haufung
von schweren Krankungen auf den Fiihrer und Reichskanzler
und auf dessen néchste Mitarbeiter auszusprechen.

Es sei mir bekannt, dass die Englische Regierung die Mdg-
lichkeiten einer unmittelbaren Einflussnahme auf die Presse
als nicht gegeben ablehne und dass sie auch auf den Mangel

an gesetzlichen Handhaben hinweise. Ich hatte auch gesehen,
dass die beiden Aufsétze von Wells nicht einmal vor einer
herabsetzenden Kritik des englischen Konigspaares halt-
machten und dass sie Chamberlain schwer beleidigten.
Diese Tatsachen aber kdnnten nichts an der Feststellung
andern, dass die zahlreichen Schmahungen des deutschen
Staatsoberhauptes und die Unmdglichkeit einer entsprechenden
Genugtuung das deutsche VVolksempfinden schwer verletzten
und nachteilige Folgen auf die englisch-deutschen Beziehungen
haben mssten. Ich wollte daher erneut die Frage zur Erorte-
rung stellen, ob nicht wenigstens fir die Zukunft in irgend-
einer Form Abhilfe geschaffen werden kénnte.

Lord Halifax erwiderte, dass er nicht anstehe, den genannten
Artikel, der ihm bekannt sei, als die empdrendste Schméahung
des Fuhrers zu kennzeichnen, die er bisher in der Presse ge-
lesen habe. Er wolle mir daher auch sein uneingeschranktes
Bedauern Uber diese Beleidigung des Fuihrers aussprechen und
bate mich, dieses Bedauern der Deutschen Regierung zum
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Ausdruck zu bringen. Es sei hdchst bedauerlich, dass in den
letzten Monaten wieder zahlreiche Entgleisungen zu ver-
zeichnen gewesen seien; eine Erklarung, wenn auch keine
Entschuldigung dafir, sei in der Tatsache zu suchen, dass
derartige Schméhartikel, wie z.B. auch der vorliegende,

vorwiegend aus innerpolitischen Griinden geschrieben seien,
um die Englische Regierung zu treffen. Auch die allgemein-
politische gereizte Stimmung, die jetzt vorherrsche, sei in
Betracht zu ziehen.

Ich erwiderte Lord Halifax, dass der bisherige Zustand
nicht so fortdauern kdénne. Ich misse ernstlich ersuchen, auf
irgendeine Weise eine Besserung herbeizufiihren, um un-

erfreuliche politische Folgerungen zu vermeiden.

Lord Halifax stellte in Aussicht, dass er sein Méglichstes im
Rahmen der ihm zur Verfligung stehenden Einflussmoglich-
keiten tun wolle, um in Zukunft solche Beschimpfungen des

Fuhrers zu unterbinden.
Dirksen

Diese Dokumente beweisen hinlanglich, dass die planméssige Vor-
bereitung des Krieges durch England langst vor dem Vorwand, den
spater die endgltige Auflésung der Rest-Tschecho-Slowakei bieten

sollte, begonnen hat. Bereits am 7. Dezember hatte der englische
Staatssekretar flr Kolonien es fur notwendig gefunden, das Miinchener
Abkommen durch ein unmotiviertes Nein in der Kolonial- und
Mandatsfrage zu entwerten und Deutschland auf diesem Gebiete den
Weg zu Verhandlungen zu versperren. Ende Januar hielt es Chamber-
lain fur richtig, zu erkléren, dass er gegeniiber dem Deutschland
Adolf Hitlers unter Umstanden die gleiche Rolle spielen musse, wie
der jiingere Pitt gegentiber Napoleon. Besonders bezeichnend fiir diese
Periode sind aber zwei Berichte deutscher Gesandtschaften, aus denen
hervorgeht, dass die Einkreisungsbestrebungen auch in weit von Europa
entfernten Gebieten bereits voll im Gange waren. Hiervon zeugen
die nachstehenden Berichte aus Ankara und aus Teheran.
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Nr. 23 (240)

Rede des Britischen Premierministers Chamberlain in Birmingham,
28. Januar 1939
Auszug (Ubersetzung)

... Wir kdnnen nicht vergessen, dass, wenn auch wenig-
stens zwei dazu gehdren, Frieden zu schliessen, einer allein
einen Krieg anfangen kann. Und solange wir nicht zu klaren

Abmachungen gelangt sind, durch die jede politische Spannung
beseitigt wird, miissen wir uns in eine Stellung bringen, wo
wir uns gegen Angriffe verteidigen kdnnen, seien es nun
Angriffe gegen unser Land und Volk oder gegen die Grund-
sétze der Freiheit, mit denen unser Dasein als Demokratie eng
verbunden ist und die uns die hochsten Begriffe menschlichen
Lebens und menschlicher Geisteshaltung zu umschliessen
scheinen.

Es ist zu diesem Zweck fur die Verteidigung und nicht fir
den Angriff, dass wir uns weiter der Aufgabe unserer Auf-
riistung mit nicht erlahmender Kraft und mit vélliger Billi-

gung des Landes widmen.

... Ich kann jedoch nicht umhin, noch einmal mein Be-
dauern dartiber festzustellen, dass es notwendig ist, so viel
Zeit und einen so gewaltigen Teil der Einklinfte des Landes

fiir kriegsmassige Vorbereitungen statt fir jene mehr auf
innerem Gebiet liegende Fragen aufzuwenden, die mich in
das politische Leben gefiihrt haben, wie die Volksgesundheit,
die Wohnungsverhéltnisse, die Verbesserung der dusseren
Lebensbedingungen des Volkes, die Sorge fiir seine Erholung
in der Freizeit und das Wohlergehen von Industrie und Land-
wirtschaft.
Keines dieser Gebiete ist vernachlassigt worden. Es ist
aber ganz naturlich, dass ihre Entwicklung durch die Erforder-
nisse der nationalen Sicherheit gehemmt und verlangsamt
wurde.
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Wenn ich mir diese Dinge Uberlege, so erinnere ich mich
an das Geschick eines der Graéssten meiner VVorganger, des
jungeren Pitt. Seine Interessen lagen in der Heimat, in der

Wiederherstellung der Finanzen und in innerpolitischen Re-
formen. Aber aussenpolitische Ereignisse durchkreuzten diese
seine Bestrebungen. Widerstrebend und, nachdem er sich lange

gegen sein Schicksal gewehrt hatte, wurde er in einen Krieg
verwickelt, der sich dann zu dem bis zu jenem Zeitpunkte
grossten unserer Geschichte entwickelt hat. Verbraucht durch
den Kampf starb er, bevor der Erfolg, zu dem er durch seine
Entschlossenheit und seinen Mut so viel beigetragen hatte,
unsere Bemilhungen belohnte.

Ich vertraue darauf, dass mein Los glicklicher sein wird
als das seine und dass wir unser Ziel eines internationalen
Friedens noch erreichen kénnen.

Unsere Haltung haben wir schon so oft klargestellt, dass
Uber sie kein Missverstédndnis bestehen kann. Ich bin der An-
sicht, dass es nun fur andere an der Zeit ist, ihren Beitrag zu
leisten fur ein Ergebnis, das alle mit Wohltaten Gberschiitten
wirde. Die Luft ist heutzutage voll von Geriichten und Ver-
dachtigungen, die man gar nicht bestehen lassen sollte. Der
Friede vermag ja nur durch eine Herausforderung in Gefahr

gebracht werden, wie sie der Prasident der Vereinigten Staaten
in seiner Neujahrsbotschaft im Auge hatte, ndmlich den An-
spruch auf Weltherrschaft durch Gewalt. Einem solchen An-
spruch missen sich die Demokratien unweigerlich entgegen-
stellen, wie dies der Prasident angedeutet hat und wie ich
es selbst auch bereits erklért habe ...
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Nr. 24 (236)

Der Deutsche Geschéftstrager in Ankara an das Auswértige Amt
Bericht

Ankara, den 17. Januar 1939
Der hiesige Britische Botschafter, Sir Percy L. Loraine,

der seit dem 15. Februar 1934 in der Tirkei akkreditiert war,
ist, wie die Presse bereits gemeldet hat, zum Britischen Bot-
schafter in Rom ernannt worden. Er wird in etwa 5 bis
6 Wochen Ankara verlassen, um sich zunéchst einige Zeit
auf Reisen zu begeben, und im April seinen neuen Posten
antreten. Zum Nachfolger Sir Percy Loraines ist der friihere
Britische Botschafter in China Sir Hughes Montgomery
Knatchbull-Hugessen K. C. M. G. ernannt worden.

Sir Percy Loraine hat wahrend seiner hiesigen fiinfjahrigen
Tatigkeit zweifellos eine hervorragende Rolle gespielt. Er
hatte sich zum Ziel gesetzt, die tiirkische Politik fest an Eng-
land zu binden. Aus der Erkenntnis heraus, dass hierzu eine
enge wirtschaftliche Zusammenarbeit unumgéngliche Voraus-
setzung sei, hat er zah und beharrlich versucht, Englands wirt-
schaftlichen Einfluss in der Turkei auszubauen. Sir Percy
Loraine hat geglaubt, dass dies auf die Dauer nur durch Zurtick-
dréangung des deutschen wirtschaftlichen Einflusses méglich
sei, und er hat sich in der Tat alle Mihe gegeben, die beherr-

schende wirtschaftliche Stellung Deutschlands in der Tirkei
Zu unterminieren. Kroll
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Nr. 25 (245)

Der Deutsche Gesandte in Teheran an das Auswartige Amt
Bericht

Teheran, den 4. Marz 1939

Seit einigen Monaten ist hier eine zunehmende Aktivitat
der englischen Politik festzustellen, die nicht zum wenigsten
gegen Deutschland und unsere Position in Iran gerichtet ist.
Noch vor Jahresfrist war hier von einer nach aussen in die
Erscheinung tretenden englischen Betétigung auf politischem,
wirtschaftlichem oder kulturpolitischem Gebiet nicht viel zu
spuren. Auch der aufmerksame Beobachter musste den Ein-
druck gewinnen, dass die englische Aussenpolitik, die in
friiheren Jahren gerade in diesem Sektor eine besonders
rihrige Tatigkeit entfaltet hatte, die weitere Entwicklung der
Dinge in dem schnell aufstrebenden Staatswesen zwar auf-
merksam verfolgte, sich aber im Ubrigen starker Zuriickhaltung
befleissigte. Diese Zuriickhaltung erfuhr auch keine sichtbare
Anderung, als andere européische Méachte, in erster Linie
Deutschland, anfingen, dem neuen Iran besonderes Interesse
zuzuwenden und ihre Beziehungen zu diesem Lande, vor
allem auf wirtschaftlichem Gebiet, zu festigen und auszubauen.
So nahm man es auch mit Gleichmut hin, dass Deutschland
als Lieferant und als Abnehmer Irans binnen weniger Jahre
vom finften auf den zweiten Platz vorriickte und England,
das noch 1936/37 den zweiten Platz behauptet hatte, auf die
vierte Stelle verwies. Selbst die Einrichtung einer deutschen
Luftverbindung nach dem Nahen Osten, die sich bis hart an
die Grenze Indiens, nach Afghanistan, erstreckte und nach
dem urspriinglichen Plan unter Bertihrung wichtiger englischer
Interessensphéren in Zentralasien bis nach China vorgetrieben
werden sollte, begegnete auf englischer Seite anfanglich nur
geringem Widerstand. Die Beziehungen zwischen der deut-
schen und der englischen Vertretung, ebenso wie das Verhélt-
nis zwischen den beiderseitigen Kolonien waren die denkbar
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herzlichsten und Ausserungen der Sympathie und Bewunde-
rung fur das neue Deutschland aus englischen Kreisen nicht
selten.

Eine starke Abkiihlung brachte dann zundchst die Heim-
kehr Osterreichs ins Reich, die mit offensichtlichem Miss-
behagen aufgenommen wurde. Wéhrend die Vertretungen
anderer Lander ihrer Genugtuung dariiber Ausdruck gaben,

dass Volk sich wieder zu Volk gefunden hatte und eine ernste
Bedrohung des europdischen Friedens ohne Blutvergiessen
behoben werden konnte, wurde von englischer Seite scharfe
Kritik an den Methoden des deutschen Vorgehens geiibt und
diese in weite Kreise bis in massgebende Regierungsstellen
hineingetragen. Die Lésung des sudetendeutschen Problems,
die Feuerprobe der Achse Berlin-Rom und der von aller
Welt anerkannte grosse Erfolg der deutschen Staatskunst als
Ergebnis der Miinchener Besprechungen Idste in den hiesigen
englischen Kreisen eine direkt feindselige Stimmung gegen
Deutschland aus, die auch bei Gesprachen mit dem Personal
der Gesandtschaft, vom Gesandten angefangen, bei aller
Korrektheit in der Form, unverhohlen zum Ausdruck kam.
Seither hat sich die antideutsche Stimmung der hiesigen
englischen Kreise noch erheblich verstérkt. Die englische
Vertretung und Kolonie entwickeln sich zum Herd einer
Kriegspsychose, die ihre Faden weit tber das eigentliche
Interessengebiet hinaus spinnt. Der gesamte Apparat der
Ublichen Ristungshetze, wie er heute in der englischen Presse,

im Rundfunk, in 6ffentlichen Reden der Wortfilhrer der
Kriegspartei mit der Frontstellung gegen Deutschland in die
Erscheinung tritt, findet in der hiesigen englischen Vertretung

und Kolonie sein getreues Spiegelbild. Wenn man in Ge-
sprachen mit Engléandern auf das Verwerfliche und Gefahr-
liche dieser Methoden aufmerksam macht, begegnet man ab-
lehnendem Achselzucken oder dem frostigen Hinweis, dass

das Wettriisten der Volker eines Tages zum Kriege fulhren
musse. Die Herren Eden, Churchill und Duff Cooper sind fur
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diese Leute die eigentlichen Vertreter der englischen Nation
und ihre kinftigen Fhrer.

Die Auswirkungen dieser offenkundig gegen Deutschland
gerichteten Stimmungsmache fir unsere Arbeit und unsere
Stellung in Iran sind nicht zu unterschétzen. Wenn es den hier
zwar gefiirchteten, aber keineswegs beliebten Englédndern auch
nicht so leicht gelingen wird, unsere glinstige Position auf
wirtschaftlichem und kulturpolitischem Gebiet ernstlich zu
gefahrden, so erzielen sie doch mit der Schaffung einer Kriegs-
psychose in den massgebenden iranischen Kreisen einen
Zustand der Unsicherheit und Besorgnis vor kommenden
Dingen, der sich auf die Bereitwilligkeit der Iranischen Re-
gierung, sich mit uns in grossere und l&nger befristete wirt-
schaftliche oder verkehrspolitische Unternehmungen ein-
zulassen, stérend und hemmend auswirken kann.

Auch auf mancherlei anderen Gebieten macht sich neuer-
dings eine starkere, gegen uns gerichtete Aktivitat der Eng-
lander bemerkbar. So wird heute nicht nur jeder neue Vorstoss
der deutschen Wirtschaft in Iran mit Hilfe eines vorziiglich
organisierten Nachrichtendienstes bis in alle Einzelheiten
verfolgt und bespitzelt, sondern auch, wenn sich die Mdglich-
keit dazu bietet, sabotiert. Smend

B) Die britische Einkreisungspolitik seit Februar 1939
Die Ablehnung der deutschen Vorschlage durch Polen

Schon im Laufe des Februar verstérkten sich diese feindlichen und
ausgesprochen kriegshetzerischen Bestrebungen fiihrender englischer
Kreise gegen Deutschland zu einem Neuerwachen der aus der Zeit vor

dem Weltkriege bekannten britischen Einkreisungspolitik. Zunachst
wurde die Allianz Englands mit Frankreich fester gekniipft. Be-
zeichnenderweise waren gleichzeitig Tendenzen erkennbar, die Be-
ziehungen Polens zu den franzdsisch-englischen Bilindnispartnern
wieder enger zu gestalten.
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Nr. 26 (267)
Erklarung des Britischen Premierministers Chamberlain

im Unterhaus, 6. Februar 1939
(Ubersetzung)

Mr. A. Henderson fragt den Premierminister, ob die kiirz-
lich abgegebene Erklérung des Franzdsischen Aussenministers,
dass die Streitkrafte Grossbritanniens im Kriegsfélle Frankreich

zur Verfligung stehen wiirden, ebenso wie alle Streitkréfte
Frankreichs zur Verfligung Grossbritanniens stlinden, mit den
Ansichten der Regierung Seiner Majestat in Einklang steht?
Der Premierminister: Nach den mir zugegangenen
Informationen stellte Herr Bonnet in der Kammer am
26. Januar fest, dass im Fall eines Krieges, in den die beiden
Lander verwickelt wirden, alle Streitkrafte Grossbritanniens
Frankreich ebenso zur Verfligung stehen wiirden wie alle
Streitkréfte Frankreichs zur Verfligung Grossbritanniens
standen. Das steht in volligem Einklang mit den Ansichten
der Regierung Seiner Majestat. Es ist unmdglich, alle die sich
vielleicht ergebenden hypothetischen Félle im Einzelnen zu
prifen, aber ich fuhle mich verpflichtet, klarzustellen, dass die
Solidaritat der Interessen, durch die Frankreich und unser
Land verbunden sind, von der Art ist, dass jede Bedrohung
der Lebensinteressen Frankreichs, von welcher Seite sie auch
kommen mag, den sofortigen Beistand dieses Landes nach sich
ziehen muss.

Nr. 27 (268)
Der Deutsche Botschafter in Paris an das Auswértige Amt
Bericht

Paris, den 28. Februar 1939
Der Botschaft sind in letzter Zeit, noch vor Bekanntgabe

der antideutschen Ausschreitungen in Polen, von durchaus
zuverlassiaer Seite Nachrichten zuaeaanaen. die auf aewisse
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Tendenzen im Sinne einer Neubelebung der franzdsisch-
polnischen Allianz und parallel hierzu auf die Absicht einer
allmahlichen Verschlechterung der deutsch-polnischen Be-

ziehungen schliessen lassen. Als Hauptgrund hierfiir wird von
dem Vertrauensmann der starke Eindruck angeftihrt, den die

Vertiefung der Entente cordiale zwischen Frankreich und
England sowie die verschiedenen Erklarungen Chamberlains
hinsichtlich einer englischen Hilfeleistung fiir Frankreich auf
die Polnische Regierung gemacht hatten, wozu noch eine be-

merkenswerte englische Aktivitat in Polen trete. Welczeck

Hiermit sind wir bereits bei der wichtigsten Phase der Vor-
geschichte des gegenwartigen Krieges angelangt. Die britischen Ein-
kreisungsbestrebungen wurden seit dem Zerfall der Tschechoslowakei
nun ganz offen zur Schau getragen und zur Regierungspolitik erklart.

Bemerkenswert ist dabei die Haltung, die England zur Auflésung
der Tschechoslowakei selbst einnahm. Am 15. Mérz, d.h. nach der
Unterzeichnung des deutsch-tschechischen Abkommens, erklarte
Chamberlain im Unterhaus, dass die englische Garantie fiir die
Tschechoslowakei nicht zur Anwendung kommen kénne, weil der
Staat, dessen Grenzen England zu garantieren beabsichtigt hatte, von
innen her zerbrochen sei und so die geplante Garantie ein Ende ge-
funden habe. «Seiner Majestét Regierung kann sich infolgedessen nicht
mehr l1&nger an diese Verpflichtung gebunden halten.» Diese amtliche
englische Feststellung deckt sich nicht nur mit der deutschen Auf-
fassung, sondern auch mit der historischen Tatsache, dass am 14. Marz
mittags durch die Unabhangigkeitsproklamation des slowakischen
Landtags die Tschechoslowakei bereits auseinandergebrochen war.
In diesem Augenblick setzte die englische Kriegspartei zum Gegen-
stoss an und behielt die Oberhand. Chamberlain warf seine eigene
Politik tiber Bord und kapitulierte vor der Opposition, die von nun an,
im Einvernehmen mit der Burokratie des Foreign Office, die aussen-
politische Fihrung ibernahm. Polen, das bis dahin zumindest noch
geschwankt hatte, ob es sich endgliltig von dem Weg der gitlichen Ver-
einbarung mit Deutschland abbringen lassen wolle, schwenkte jetzt
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endgultig in die nun entstehende Einkreisungsfront ein. Erst durch die
Verkoppelung des polnischen Komplexes mit der britischen Ein-
kreisung wurden zwar an sich nicht einfache, aber durchaus lésbhare
Fragen wie Danzig und der Korridor mit jenem Dynamit geladen,
der den Frieden zuné&chst in Ost- und dann in Westeuropa in die Luft
sprengen musste. Mit Chamberlains Rede in Birmingham kiindigt sich
die endgliltige Unterwerfung des Premierministers unter die aussen-
politischen Ansichten der Opposition an, die die Vernichtung Gross-
deutschlands zu ihrem Ziel erhoben hatte. Die bereits planmassig vor-
bereitete Einkreisungspolitik setzte nunmehr in vollem Umfange ein.

Nr. 28 (269)
Rede des Britischen Premierministers Chamberlain

in Birmingham, 17. Marz 1939
Auszug (Ubersetzung)

... Am vergangenen Mittwoch fand eine Debatte im Unter-
hause statt. Es war derselbe Tag, an dem die deutschen Truppen
in der Tschecho-Slowakei einmarschierten, und wir alle, ganz
besonders aber die Regierung, waren im Nachteil, weil die uns
zur Verflgung stehenden Nachrichten nur teilweiser, zum er-
heblichen Teile nichtamtlicher Art waren. Wir hatten keine
Zeit, diese Nachrichten zu prufen, noch viel weniger aber, uns
daruiber eine wohlerwogene Meinung zu bilden. Daraus ergab
sich zwangslaufig, dass ich, im Namen der Regierung sprechend,
angesichts der Verantwortung, die mit dieser Stellung ver-
bunden ist, mich gezwungen sah, mich auf eine stark zuriick-
haltende und vorsichtige Darlegung dessen zu beschranken,
Uber das ich seinerzeit, wie ich glaubte, nur geringe Erl&ute-
rungen geben konnte. Und vielleicht war es auch ganz
natdrlich, dass diese etwas kihle und sachliche Erklarung
Grund zu einem Missverstéandnis gab und dass einige Leute

75



glaubten, dass meine Kollegen und ich, weil ich ruhig sprach
und meinen Gefiihlen nur beschréankten Ausdruck gab, uns
von der Angelegenheit nicht stark beeindruckt fuhlten. Ich
hoffe, diesen Irrtum heute Abend berichtigen zu kénnen ...
Ich habe in Wirklichkeit keinen Grund, fir meine im letzten
Herbst stattgefundenen Besuche in Deutschland Entschuldi-
gungen vorzubringen; denn welche Wahl hatten wir? Nichts
von dem, was wir hatten unternehmen kénnen, nichts von dem,
was Frankreich oder Russland hatten unternehmen kénnen,
waére dazu angetan gewesen, die Tschecho-Slowakei vor einem
Einmarsch und der Vernichtung zu bewahren. Selbst wenn
wir spater zum Kriege geschritten waren, um Deutschland fur
sein Vorgehen zu strafen, und wenn wir nach den furchtbaren
Verlusten, die allen Teilnehmern an einem Kriege zugefugt
worden waren, schliesslich siegreich gewesen waren, wiirde es
uns niemals mdglich gewesen sein, die Tschecho-Slowakei in
derselben Form wieder aufzurichten, die sie durch den Frieden
von Versailles gefunden hatte.... Deutschland hat unter
seinem gegenwartigen Regime der Welt eine Reihe unan-
genehmer Uberraschungen bereitet. Das Rheinland, der Gster-
reichische Anschluss, die Abtrennung des Sudetenlandes, alle
diese Vorkommnisse haben die ¢ffentliche Meinung der
ganzen Welt vor den Kopf gestossen und beleidigt. Welche und
wieviel Anstande wir aber auch an den in jedem dieser Félle
angewendeten Methoden hatten nehmen kénnen, jedenfalls
liess sich auf Grund der Rassenzugehdrigkeit oder gerechter
Anspriiche, denen zu lange Widerstand geleistet worden war,
etwas zugunsten der Notwendigkeit einer Anderung in der
bestehenden Lage sagen.

Die Ereignisse aber, die im Laufe dieser Woche . .. Platz
gegriffen haben, scheinen mir in eine andere Klasse zu fallen
und mussen uns alle veranlassen, an uns selbst die Frage zu
richten: «Ist das das Ende eines alten Abenteuers oder ist es
der Anfang eines neuen?»

«lst es der letzte Angriff gegen einen kleinen Staat oder
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werden ihm weitere folgen? Ist dies in Wirklichkeit ein Schritt in
der Richtung eines Versuchs zur Weltherrschaft durch Gewalt?»
Das sind schwerwiegende und ernste Fragen. Ich werde
diese Fragen heute Abend nicht beantworten. Ich bin aber
Uberzeugt, dass sie die tiefernste und gewissenhafte Erwégung
nicht nur durch Deutschlands Nachbarn, sondern auch durch
andere Machte, vielleicht sogar solche jenseits der Grenzen
Europas, notwendig machen wiirden. Schon jetzt liegen An-
zeichen dafiir vor, dass dieser Prozess eingesetzt hat, und es ist
augenscheinlich, dass er nunmehr voraussichtlich einen
schnelleren Verlauf nehmen wird.

Wir selbst werden uns selbstverstandlich zunéchst unsern
Partnern in der britischen Gemeinschaft der Nationen und
Frankreich zuwenden, mit denen wir so eng verbunden sind;
ich bezweifle aber nicht, dass auch andere, die wissen, dass wir
nicht uninteressiert an dem sind, was in Stidosteuropa vor sich
geht, den Wunsch haben werden, mit uns zu konsultieren und
unseren Rat einzuholen.

Wir alle in unserem eigenen Lande mussen die Lage mit
dem Sinn fur Verantwortlichkeit Gberprifen, den ihr Ernst
erfordert. Von dieser Uberpriifung darf nichts ausgeschlossen
bleiben, was auf die nationale Sicherheit Bezug hat. Jede
Phase unseres nationalen Lebens muss wieder einmal von
diesem Standpunkt aus einer Priifung unterzogen werden .. .

Nr. 29 (271)

Aus der Rede des Britischen Staatssekretars fiir Auswartige
Angelegenheiten Lord Halifax im Oberhaus, 20. M&rz 1939
(Ubersetzung)

... Wenn und zu dem Zeitpunkt aber, an dem es den

Staaten klar wird, dass es augenscheinlich keine Garantie gegen
einander folgende Angriffe gibt, die der Reihe nach gegen alle
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diejenigen gerichtet sind, die ehrgeizigen Weltherrschafts-
planen im Wege stehen, dann schldgt die Waagschale sofort
nach der anderen Richtung aus, und man wird voraussichtlich
in allen betroffenen Kreisen einer weit grésseren Bereitschaft
begegnen, Erwéagungen dariiber anzustellen, ob nicht zwecks
gegenseitiger Unterstiitzung die Ubernahme ausgedehnter
gegenseitiger Verpflichtungen geboten erscheint, wenn auch
nur aus dem Grunde der Notwendigkeit der Selbstverteidi-
gung. Die Regierung Seiner Majestét hat es nicht unterlassen,
aus diesen Ereignissen die Lehre zu ziehen und hat keine Zeit
dabei versdumt, nicht nur mit den Dominions, sondern auch
mit anderen Regierungen, die von den so plétzlich offenkundig
gewordenen Fragen betroffen werden, in enge und praktische
Konsultation zu treten ...

Nr. 30 (272)

Der Deutsche Geschéftstrager in London an das Auswartige Amt
Telegramm

London, den 20. Mérz 1939

Erklarungen, die Chamberlain und Halifax soeben im
Unterhaus abgegeben haben, bringen noch keine Klarung
tUber die Absichten der Britischen Regierung. Lord Halifax
beschrankt sich auf eine teilweise bittere Darstellung der Er-
eignisse der letzten Tage. Er sprach von «weiterreichenden
gegenseitigen Garantien», die zweckmassig waren. Aus Mit-
teilungen zuverléssiger Gewahrsleute ergibt sich etwa folgen-
des Bild Uiber den gegenwaértigen Stand: Britische Regierung
hat Initiative fir Besprechungen fest in der Hand. Sie wiinscht
mit der Festlegung der zu befolgenden Politik voranzugehen,
um zu vermeiden, dass die anderen Staaten konditionelle Er-
klarungen abgeben, die nach britischer Ansicht ihren Zweck
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nicht erreichen wiirden. Gedacht ist von britischer Seite
offenbar an Festlegung einer Demarkationslinie, die insbeson-
dere Ruménien einschliesst und deren Uberschreitung durch
einen Angreifer den Kriegsfall darstellen wiirde. Folgende
Staaten sollen in der Garantiefrage zur Teilnahme aufgefordert
worden sein: Russland, Polen, Tirkei und Jugoslawien. Es
stehe einwandfrei fest, dass man sich nicht an Ungarn gewandt
habe. Es sei Polen Uberlassen worden, mit Litauen, Estland
und Lettland Fuhlung aufzunehmen; dasselbe gelte fiir die
Turkei mit Bezug auf Griechenland. Wegen Bulgarien sei man
noch zweifelhaft. Kordt

Nr. 31 (274)

Der Deutsche Geschaftstréger in London
an das Auswartige Amt
Telegramm

London, den 22. Mé&rz 1939

Aus zuverlassiger Quelle erfahre ich folgendes tber den
Inhalt der von England in Paris, Warschau und Moskau ge-
machten Vorschlage:

Die vorgeschlagene Deklaration sieht vor, dass im Falle
einer befurchteten Aggression die Unterzeichner der De-
klaration sich zu sofortiger Konsultation verpflichten, «to

resist aggression».
Soweit bisher abzusehen, hat Polen Bedenken gegen eng-
lischen Vorschlag. Moskau hat noch nicht geantwortet.

Falls diese Deklaration durch die beteiligten Staaten an-

genommen wird, will England als zweiten Schritt General-
stabsbesprechungen mit dem Ziele militarischer Abmachungen
in Vorschlag bringen, Kordt
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Nr. 32 (277)

Der Deutsche Geschéftstrager in London an das Auswartige Amt
Bericht

London, den 29. Mérz 1939
In der Unterhaussitzung vom 28. Mérz richteten die der
Arbeiterpartei angehdrenden Abgeordneten Greenwood und
Dalton Anfragen an den Premierminister, in denen sie néhere
Aufklarung tber den Stand der von der Britischen Regierung mit
anderen Regierungen zurzeit gefiihrten Besprechungen erbaten.
Der Abgeordnete Greenwood wollte wissen, ob die De-
klaration, die gewissen Méachten vorgelegt worden sei, sich
nur auf Konsultation beziehe, oder obgegenseitiger Beistand,
unter Umstanden auch militarischer Art, vorgesehen sei.
Der Premierminister antwortete, es sei ausserordentlich
schwierig und delikat, jetzt schon alle Karten auf den Tisch
zu legen, doch kdnne aus dem, was er friiher in diesem Zu-
sammenhang gesagt habe, ohne Weiteres geschlossen werden,
dass das, was die Regierung im Sinne habe, sehr viel weiter gehe
als Konsultation. («It will, at any rate, be readily understood,
from what | have said previously, that what the Government
have in mind, goes a graet deal further than consultation”.)
Der Abgeordnete Dalton wollte wissen, ob man Polen
gegenuber klargemacht habe, dass die Britische Regierung
willens sei, gemeinsam mit anderen Regierungen Polen flr
den Fall, dass es das nachste Opfer «deutscher Aggression»
sein wirde, zu Hilfe zu kommen. Der Premierminister ant-
wortete, dass er in dieser Hinsicht noch gewisse Zurlickhaltung
wahren zu missen glaube, doch sei er bereit zu sagen, dass
die Britische Regierung den anderen Regierungen, mit denen
sie in Konsultation stande, eindeutig klargemacht habe, was
die Britische Regierung unter bestimmten Umstanden zu tun
bereit sei.
Im Auftrag
von Selzam
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Von nun ab lasst sich unschwer erkennen, dass die englische Ein-
kreisungspolitik mit einer ausgesprochen provozierenden polnischen
Haltung véllig parallel ging. Noch immer war das deutsche Angebot

von Polen nicht beantwortet worden. Am 21. Mé&rz 1939 empfing
deshalb der Reichsaussenminister wiederum den polnischen Botschaf-
ter, um noch einmal auf die deutschen Vorschlége hinzuweisen und um
ihm zu sagen, dass der Fiihrer eine weitere Aussprache mit Beck
begriissen wiirde. Obwohl zu diesem Zeitpunkt die englische Ein-
kreisungspolitik bereits offiziell in Gang gekommen war, und obwohl,
wie die Dokumente 29 und 30 (292 und 293) beweisen, das Stichwort
Polen im Unterhaus schon gefallen war, blieb also die Reichsregierung
bei ihren gemassigten Vorschlégen. Polen war keinerlei Anlass gege-
ben, sich in irgendeiner Weise von Deutschland bedroht zu fiihlen. An-
dererseits hatte Botschafter v. Moltke schon am 9. Marz mit Aussen-
minister Beck ein sehr ernstes Gespréch tiber polnische Ausschreitun-
gen filhren miissen. Trotzdem begann Polen einige Tage spéater bereits
mit Teilmobilmachungen und am 26. Al&rz (ibergab schliesslich der
polnische Botschafter dem Reichsaussenminister ein Dokument, das
als glatte Ablehnung der deutschen Vorschlage anzusehen war. Am
néchsten Tage schon musste der Reichsaussenminister Klage wegen
schlimmer Ausschreitungen in Bromberg gegeniiber dem polnischen
Botschafter fiihren. Die von Deutschland bisher betriebene Politik
eines friedlichen Ausgleichs mit Polen war von Warschau zunichte
gemacht worden, wie die weiteren Berichte und Aufzeichnungen der
deutschen Diplomaten aus diesen Tagen beweisen. Polen hatte sich
den britischen Einkreisungsplanen restlos zur Verfugung gestellt und
liess nunmehr den provokatorischen Ausschreitungen gegen die deut-
sche Volksgruppe freien Lauf, Uber die im dritten Kapitel eingehend be-
richtet wird.
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Nr. 33 (155)

Der Deutsche Botschafter in Warschau an das Auswartige Amt
Bericht

Warschau, den 9. Méarz 1939
In einer Unterredung, die ich gestern mit Herrn Beck hatte,

bin ich noch einmal auf die Kundgebungen vor der Deutschen
Botschaft zuriickgekommen, wobei ich besonders auf das
offensichtliche Sympathisieren der Polizei mit den Demon-
stranten verwiesen habe, sowie darauf, dass ein hoherer pol-
nischer Offizier einem Gewahrsmann gegeniiber diese De-
monstration als durchaus berechtigt bezeichnet habe. Ich er-
kléarte Herrn Beck, dass diese beiden Feststellungen sowie
andere Beobachtungen solcher Art bedauerlicherweise gezeigt
hatten, wie schmal die Basis sei, auf der hier in Polen die Ver-
stdndigungspolitik betrieben werde. Ausser ihm selbst und
etwa einem halben Dutzend anderer Personlichkeiten gebe es
hier in Polen eigentlich niemand, der sich ernstlich fur diese
Angelegenheit interessiere. Man kdnne sich auch nicht
wundern, wenn die Stimmung Deutschland gegeniiber sich
hier dauernd verschlechtere; denn die Presse hore nicht auf
zu hetzen. Tagtéglich erschienen unfreundliche Artikel, und
zwar nicht nur in der Oppositionspresse, sondern auch in den
provinziellen Regierungsorganen und nur die beiden in
Warschau erscheinenden offiziésen Zeitungen verhielten sich
einigermassen korrekt. Noch schlimmer sei aber die Agitation
des Westverbandes, der in ausserordentlich sinnfalliger Weise
durch verschiedene planméssige Aktionen die Bevdlkerung
gegen alles Deutsche aufhetze. Geradezu ungeheuerlich sei
im August v. J. die wéhrend dreier Wochen durch das ganze
Land gehende Demonstrationswelle gewesen, mit der gegen
die angebliche Brutalitat der Deutschen protestiert wurde,
und zwar anldsslich des bedauernswerten Ungliicksfalles eines
polnischen Eisenbahners, der auf der Strecke Danzig-Gdingen
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aus dem Zuge gefallen war, wobei ihm beide Beine abgefahren
wurden. Die damalige Hetze sei von der Regierung geduldet
worden, obwohl ihr bekannt war, dass der den Deutschen zur
Last gelegte Unfall lediglich durch Verschulden des betreffen-

den polnischen Eisenbahnbeamten selbst herbeigefiihrt worden
war, ohne dass irgendein Deutscher dabei beteiligt gewesen

ware. Das sei der unglaublichste Fall von Verhetzung gewesen,

der mir je vorgekommen sei.

Herr Beck schien tiber diese Ausfiihrungen recht betroffen
und erklarte nochmals, wie sehr er die Vorfélle vor der Deut-
schen Botschaft bedauert hatte. Er gab zu, dass die Polizei ver-
sagt habe und erklarte, dass der schuldige Polizeioffizier vor
Gericht gestellt werden wiirde. Im Ubrigen meinte er, man
dirfe die Dinge auch nicht zu pessimistisch ansehen. Die Ver-
standigungspolitik sei in der Tat nicht immer leicht durch-
zuftihren, und er verhehle sich keineswegs ihre Schwierig-
keiten. Er habe namentlich im Jahre 1936 schwere K&émpfe
bestehen mussen, um diese von Pilsudski inaugurierte Politik
zur Anerkennung zu bringen; seither begegne er aber in
politischen Kreisen wachsendem Versténdnis dafir. Die
Grinde fiir die Verschlechterung der Stimmung wahrend der
letzten Monate sehe er hauptséchlich in der karpatho-ukraini-
schen Frage, da man Deutschland die Schuld zuschiebe, dass
es nicht zu einer gemeinsamen polnisch-ungarischen Grenze
gekommen sei.

Ich verwies darauf, dass dieser Behauptung durch die sehr
klaren Erklarungen von Berchtesgaden der Boden entzogen
worden wére und dass es doch wirklich an der Zeit sei, etwas
gegen die Brunnen Vergiftung zu unternehmen. Wir kénnten
es jedenfalls nicht verstehen, wenn die Pressehetze von der
Regierung geduldet werde und wenn man dem Westverband
fur seine deutschfeindlichen Aktionen freie Hand gebe.

von Moltke

6*
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Nr. 34 (203)

Unterredung des Reichsministers des Auswartigen
mit dem Polnischen Botschafter, 21. Marz 1939
Aufzeichnung

Ich bat heute auf 12 Uhr den Polnischen Botschafter Lipski
zu mir. Ich schilderte Herrn Lipski zunéachst die Entwicklung
der tschecho-slowakischen Frage und erklarte ihm, dass es
mir angesichts der sich (iberstiirzenden Ereignisse nicht még-
lich gewesen sei, die fremden Vertreter hier so zu unterrichten,
wie ich es gewiinscht hétte. Ich habe aber Botschafter von
Moltke, der sich gerade in Berlin aufhielt, eingehend informiert
und ihn beauftragt, seinerseits Aussenminister Beck ins Bild
zu setzen. Ich schilderte sodann die Vorgénge im Enzelnen,
die den Fuhrer zu seinem Eingreifen veranlasst hatten.

Es sei uns aufgefallen, dass sich in der Rest-Tschecho-
Slowakei der Benesch-Geist wieder geregt habe. Alle War-
nungen des Fuhrers an Herrn Chvalkovsky seien ungehdort
verhallt. In der letzten Zeit habe die Prager Regierung ver-
sucht, diktatorisch in der Karpatho-Ukraine und in der Slowakei
vorzugehen. Auch die Drangsalierung der Deutschen in den
Sprachinseln habe wieder begonnen.

Ich nehme an, dass die Regelung, die die karpatho-ukraini-
sche Frage inzwischen gefunden habe, grosste Zufriedenheit in
Polen ausgeldst habe. Die Errichtung des Protektorats
Bdhmen und Méhren bedeute eine endgultige Befriedigung
dieses Raumes, die historischen Grundsétzen entspréche und
schliesslich allen zugutekomme.

Botschafter Lipski &usserte sich alsdann besorgt wegen der
Ubernahme des Schutzes der Slowakei durch Deutschland.
Diese Mitteilung habe in Polen stark eingeschlagen, denn der
Mann auf der Strasse kdnne einen solchen Schritt nur als in
erster Linie gegen Polen gerichtet betrachten. Die Slowaken
seien ein sprachverwandtes Volk. Die polnischen Interessen
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in diesem Gebiet seien auch historisch bedingt, und rein real-

politisch miisse man zugeben, dass die Erklarung des Schutz-

verhéltnisses nur als Schlag gegen Polen empfunden werden
koénne.

Ich wies Botschafter Lipski auf die Tatsache hin, dass die
unabhéngige Slowakische Regierung Deutschland um seinen
Schutz angerufen habe. Sicherlich sei die Erklarung des Schutz-
verhaltnisses nicht gegen Polen gerichtet. Hierbei gab ich
deutlich zu verstehen, dass man die Frage gemeinsam einmal
beraten kdnne, «falls das allgemeine deutsch-polnische Verhalt-
nis eine befriedigende Entwicklung nehme; man kénne hierbei
an eine Teilnahme Polens an der Garantierung des slowakischen
Staates denken. Leider habe ich jedoch feststellen missen, dass
sich in dem deutsch-polnischen Verhaltnis eine allméhliche
Versteifung bemerkbar mache. Diese Entwicklung habe
bereits seit einigen Monaten begonnen. Es sei hier aufgefallen,
welch merkwirdige Haltung Polen in der Minoritéten-
kommission eingenommen habe. Die durch polnische Stu-
denten provozierten Danziger Zwischenfélle hatten ebenfalls
zu denken gegeben. Botschafter Lipski bestritt auf das
energischste, dass derartige Zwischenfalle durch polnische
Studenten hervorgerufen worden seien. Auch meine Be-
merkung, dass nach Auffassung des Fuhrers die Schilder, die
zu den Zwischenfallen geflhrt hétten, von polnischen Stu-
denten angebracht worden seien, bestritt Herr Lipski auf das
lebhafteste und behauptete, dass hieran polnische Studenten
in keiner Weise beteiligt gewesen seien.

Weiterhin machte ich den Polnischen Botschafter auf die
dauernden Presseangriffe aufmerksam, auf die deutschfeind-
lichen Demonstrationen anlésslich des Ciano-Besuchs und auf

die heute bestehende offene Pressefehde. Diese Pressefehde
scheine mir in jeder Richtung unberechtigt zu sein. Der Fuhrer
habe immer auf einen Ausgleich und auf eine Befriedung mit

Polen hingearbeitet. Auch jetzt verfolge der Fiihrer noch

dieses Ziel. In zunehmendem Masse sei aber der Fuhrer tGber
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die polnische Haltung verwundert. Bisher habe ich die deutsche
Presse gegenuber Polen zuriickgehalten, wie der Polnische
Botschafter sich selber durch einen-Blick in die deutsche Presse
vergewissern kénne. Es wirde mir aber nicht moglich sein,
auf die Dauer derartige Angriffe unbeantwortet zu lassen. Aus
einer derartigen beiderseitigen Pressefehde kénne dann bald
ein Zustand entstehen, bei dem unsere Beziehungen auf dem
Nullpunkt ankdmen. Es erschiene mir erforderlich, dass man
einen neuen Versuch unternehme, die deutsch-polnische
Politik in das richtige Geleise zu bringen, und es erschiene
mir richtig und zweckmassig, wenn bald einmal eine persdnliche
Aussprache zwischen deutschen und polnischen Staats-
mannern stattfande.

Ich wiirde mich freuen, wenn Aussenminister Beck dem-
ndchst einen Besuch in Berlin abstatten wiirde. Wie mir der
Fuhrer gesagt habe, wirde auch er eine solche Aussprache
warm begriissen. Auf den mdglichen Inhalt einer solchen

Aussprache eingehend, erklarte ich Herrn Lipski zunéchst, er
musse zugeben, dass Deutschland an der Schaffung und der
heutigen Existenz Polens nicht unbeteiligt sei und dass Polen
seine heutige territoriale Ausdehnung dem schwersten Un-
gluck Deutschlands verdanke, namlich der Tatsache, dass
Deutschland den Weltkrieg verloren habe.
Allgemein werde die Korridor-Regelung als die schwerste
Belastung des Versailler Vertrags fir Deutschland empfunden.
Keine friihere Regierung sei in der Lage gewesen, auf die
deutschen Revisionsanspriiche zu verzichten, ohne dass sie
nicht innerhalb von 48 Stunden vom Reichstag fortgefegt
ware. Der Fuhrer denke anders Uber das Korridor-Problem.
Er erkenne die Berechtigung des polnischen Anspruchs auf
einen freien Zugang zum Meer an. Er sei der einzige deutsche
Staatsmann, der einen endgltigen Verzicht auf den Korridor
aussprechen koénne. Voraussetzung hierfur sei aber die Riick-
kehr des rein deutschen Danzig zum Reich sowie die Schaffung
einer exterritorialen Bahn- und Autoverbindung zwischen dem
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Reich und Ostpreussen. Nur hierdurch wiirde fir das deutsche
Volk der Stachel beseitigt, der in der Existenz des Korridors
liege. Wenn die polnischen Staatsmanner in Ruhe den realen
Tatsachen Rechnung triigen, dann kénne man auf folgender

Basis eine Losung finden: Riickkehr Danzigs zum Reich,
exterritoriale Eisenbahn- und Autobahnverbindung zwischen

Ostpreussen und dem Reich und hierfiir Garantie des Korridors.

Ich kénnte mir vorstellen, dass man in einem solchen Falle
die slowakische Frage im erwahnten Sinne zu behandeln in
der Lage ware.

Botschafter Lipski versprach, Aussenminister Beck zu in-
formieren und alsdann Nachricht zu geben.

Ich schlug vor, dass Botschafter Lipski zur miindlichen
Berichterstattung nach Warschau fiihre. Ich wiederholte noch
einmal, wie nitzlich mir ein endgiltiger Ausgleich zwischen
Deutschland und Polen gerade im jetzigen Stadium erschiene.

Dies sei auch wichtig, weil der Fuhrer bisher tber die merk-
wirdige Haltung Polens in einer Reihe von Fragen nur ver-
wundert sei; es kdme darauf an, dass er nicht den Eindruck
erhalte, dass Polen einfach nicht wolle.
von Ribbentrop

Nr. 35 (204)
Der Deutsche Botschafter in Warschau an das Auswartige Ami
Telegramm
Warschau, den 24. Mé&rz 1939

Kurzfristige Reservisteneinziehung, drei bis vier Jahrgénge,
und zwar 19 n bis 1914, ferner 1906 und 1907, ortlich ver-
schieden, sicher bestatigt. Reserveoffiziere technischer Truppen

eingezogen.
Moltke
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Nr. 36 (206)

Der Deutsche Botschafter in Warschau an das Auswartige Amt
Telegramm

Warschau, den 24. Mérz 1939
Bereits gemeldete Reservisteneinziehungen deuten darauf
hin, dass militarische Kreise auf Leitung polnischer Aussen-
politik wachsenden Einfluss gewinnen. Zwar scheint einst-
weilen Position des Aussenministers noch stark zu sein, wie
auch aus Verhaftung des prominenten Redakteurs Mackiewicz
hervorgeht, der, obwohl Pilsudskist, sich zu scharfem Gegner
Becks entwickelt hat, doch steht zu besorgen, dass Beck
schérferen Kurs mitmachen wird, wenn er durch bedrohende

nationalistische Welle dazu gezwungen wirde.

Uber englische Anregungen, deretwegen in letzten Tagen
wiederholte Besuche des Englischen Botschafters in hiesigem
Aussenministerium stattgefunden haben, ist etwas Bestimmtes

bisher nicht zu erfahren gewesen. Es lasst sich deshalb noch
nicht beurteilen, ob etwa die polnischen Mobilmachungs-
massnahmen durch diese englische Aktion beeinflusst worden
sind. In diesem Zusammenhang scheint mir eine Ausserung
berichtenswert, die Unterstaatssekretér Arciszewski hier einigen
Diplomaten gegeniiber getan hat. Unter abfélligen Bemerkungen
Uber England und Frankreich, die immer wieder, ohne eigenes

Risiko einzugehen, Polen fiir fremde Zwecke missbrauchen

wollen, erklarte er, dass Polen sich niemals lediglich fur Inter-

essen anderer Méchte schlagen werde. Auch sonst kann man

nach den Richtlinien der Beckschen Politik wohl annehmen, dass
Polen sich nur ungern dazu bereitfinden wirde, in irgendeine gene-
relle Kombination einzutreten oder sich in Aktionen verwickeln zu
lassen, die es zwingen wiirden, seine Position vorzeitig und sichtbar
festzulegen. Das bedeutet natiirlich nicht, dass Polen nicht zugreifen
wiirde, wenn sich gelegentlich dieser Verhandlungen die Mdglich-
keit bieten sollte, feste Zusagen von englischer Seite zu erhalten, die
seine Sicherheit erhdhen wiirden. Moltke
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Nr. 37 (207)

Aufzeichnung des Dirigenten der Politischen Abteilung
des Auswartigen Amts

Berlin, den 25. Marz 1939
Das Oberkommando des Heeres rief mich heute 11 Uhr
an und. teilte mir Uber die polnischen Mobilisierungsmass-
nahmen folgendes mit:
1. Bei Gdingen seien etwa 4’000 Mann polnische Truppen
zusammengezogen.

2. Die Truppe einer Garnison, die bisher im sudlichen
Korridor stationiert gewesen sei, sei in die unmittelbare
Néhe der Danziger Grenze verlegt worden.

3. Polen habe drei Jahrgédnge mobil gemacht.
Alle diese Massnahmen bezdgen sich nur auf den nordlichen
Teil Polens, in den anderen Gebieten des Landes sei der Um-
fang der militarischen Massnahmen noch nicht klar erkennbar.

First von Bismarck

Nr. 38 (208)

Unterredung des Reichsministers des Auswértigen
mit dem Polnischen Botschafter, 26. Mérz 1939
Aufzeichnung

Ich empfing den Polnischen Botschafter Lipski heute um
12 Uhr 30.

Botschafter Lipski (ibergab mir das in der Anlage bei-
gefligte Memorandum der Polnischen Regierung, das ich in
seiner Gegenwart durchlas.

Nachdem ich von dem Inhalt Kenntnis genommen hatte,
erwiderte ich Botschafter Lipski, dass nach meiner personlichen
Auffassung die polnische Stellungnahme keine Basis fur eine
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deutsch-polnische Ldsung tiarsteilen konne. Die einzig mog-
liche Ldsung des Problems miisse in der Wiedervereinigung
Danzigs mit dem Deutschen Reich und der Schaffung einer

exterritorialen Auto- und Eisenbahnverbindung zwischen dem
Reich und Ostpreussen bestehen. Herr Lipski entgegnete, er
habe die unangenehme Pflicht, darauf hinzuweisen, dass jeg-

liche weitere Verfolgung dieser deutschen Plane, insbesondere
soweit sie eine Rickkehr Danzigs zum Reich betrafen, den

Krieg mit Polen bedeute.

Ich wies darauf Botschafter Lipski auf die vorliegenden
Meldungen tber polnische Truppenzusammenziehungen hin
und warnte ihn vor mdglichen Konsequenzen. Die polnische

Haltung schiene mir eine merkwirdige Antwort auf mein
kirzliches Angebot einer endgtiltigen Befriedung des deutsch-
polnischen Verhéltnisses darzustellen. Wenn die Dinge in
dieser Richtung weiterliefen, so kdnne in Kiirze eine ernste
Situation entstehen. Ich kénne Botschafter Lipski mitteilen,
dass z.B. eine Verletzung des Danziger Hoheitsgebietes durch
polnische Truppen von Deutschland in der gleichen Weise
wie eine Verletzung der Reichsgrenzen betrachtet werden
wiirde.

Botschafter Lipski bestritt energisch jede militérische Ab-
sicht Polens in Bezug auf Danzig. Die von Polen vorgenom-
menen Dislokationen von Truppen verbénden stellten lediglich
Vorsichtsmassnahmen dar.

Ich legte Botschafter Lipski alsdann die Frage vor, ob nicht
die Polnische Regierung, sobald sich die Situation etwas be-
ruhigt habe, den deutschen Vorschlag erneut erwagen wolle,

damit man auf der von uns vorgeschlagenen Basis der Wieder-
vereinigung Danzigs und der exterritorialen Eisen- und Auto-
bahnverbindung zu einer Lésung kommen kdnne. Botschafter
Lipski antwortete hierauf ausweichend, indem er sich erneut
auf das von ihm tbergebene Memorandum bezog.
Ich erwiderte Botschafter Lipski, dass ich dem Fihrer
zunéchst Bericht erstatten wirde. Mir komme es dabei vor
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allem darauf an, zu vermeiden, dass beim Fihrer der Eindruck
entstehe, Polen wolle einfach nicht.
Botschafter Lipski bat mich, doch auch von deutscher
Seite die Fragen erneut nach jeder Richtung hin studieren zu
lassen, und er frage sich, ob nicht Aussicht bestehen kénne,
vielleicht zu einer Losung auf Grund der polnischen Ge-
dankengéange zu gelangen. Er fligte hinzu, dass Aussenminister
Beck unserer Anregung entsprechend gerne in Berlin einen
Besuch abstatten werde, es scheine ihm aber zweckmassig,
dass vorher die Fragen diplomatisch vorbereitet worden seien.
Ich liess Botschafter Lipski zum Schluss unserer Unter-
redung keinen Zweifel dartber, dass die polnischen Vor-
schlage meiner Auffassung nach vom Fihrer nicht als be-
friedigend angesehen werden kdénnten. Nur eine klare Riick-
gliederung Danzigs, eine exterritoriale Verbindung mit Ost-
preussen und ein 2 5 jahriger Nichtangriffs vertrag mit Grenz-
garantien und eine Zusammenarbeit in der slowakischen
Frage in Form eines von den Anrainern zu tibernehmenden
gemeinsamen Schutzes des Gebietes konnten nach deutscher
Auffassung zu einer endgdltigen Bereinigung fuhren.

von Ribbentrop

Nr. 39 (209)

Unterredung des Reichsministers des Auswartigen
mit dem Polnischen Botschafter, 27. Mérz 1939
Aufzeichnung des Gesandten Schmidt

Der Herr Reichsminister des Auswaértigen stellte den Polni-
schen Botschafter wegen der Ausschreitungen in Bromberg
zur Rede und bemerkte, dass diese neuen Ausfélle in Deutsch-
land einen katastrophalen Eindruck gemacht hatten, da man
hier den Eindruck hatte, dass sie mit einer gewissen Duldung
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der polnischen Behdrden vor sich gingen. Wieder sei es der
Westverband gewesen, gegen den Deutschland bei Polen
schon so oft Beschwerde gefiihrt habe. Man sei deutscherseits
der Ansicht, dass die Polnische Regierung, wenn sie guten
Willens ware, wohl in der Lage sein misse, derartige Zwischen-
falle zu verhindern. Der Herr Reichsaussenminister bedauerte
eine derartige Entwicklung des deutsch-polnischen Verhalt-
nisses auf das lebhafteste und betonte, die Deutsche Regierung
musse die Polnische Regierung flr derartige Vorkommnisse
voll verantwortlich halten.

Der Polnische Botschafter erklérte, von den erwahnten
Vorgangen keine Kenntnis zu haben, versprach aber, sich
sofort zu informieren. Auch er bedauerte die Ausschreitungen,
erklarte sie jedoch mit der zurzeit in Polen herrschenden
Nervositat. Im Ubrigen versprach er, von sich aus alles tun zu
wollen, um die Wiederholung derartiger Vorkommnisse ab-
zustellen.

Als der Polnische Botschafter die Behauptung aufstellte,
dass auch bei deutschen Vereinsveranstaltungen &hnliche,
gegen Polen gerichtete Zwischenfélle vorkamen, erwiderte
ihm der Herr Reichsaussenminister sofort, dass die Provo-

kationen bisher immer nur von polnischer Seite ausgegangen
seien.

Auf die Frage des Polnischen Botschafters, ob man nicht
ein paar «Worte der Beruhigung fir die beiden Volker» finden
koénne, erwiderte der Herr Reichsaussenminister, dass etwas
Derartiges in keiner Weise der Lage entsprache, da, wie gesagt,
die Provokationen und Presseangriffe bisher lediglich von
polnischer Seite ausgegangen seien. Wenn — was wohl bald
nicht mehr aufzuhalten sein wiirde — die deutsche Presse auf
die polnischen Angriffe nunmehr antworte, so wirde sie es
griindlich tun.

Abschliessend bemerkte der Herr Reichsaussenminister, er

kénne die Polnische Regierung nicht mehr verstehen. Auf den
grossziigigen Vorschlag, den Deutschland an Polen gemacht



habe, sei eine ablehnende Antwort erfolgt. Jedenfalls kénne
der gestern vom Polnischen Botschafter iberbrachte Vor-
schlag vom Herrn Reichsaussenminister als keine Basis fir
eine Regelung der Fragen angesehen werden. Die Beziehungen
beider Lander entwickelten sich daher stark abschssig.
Bei der Verabschiedung sagte der Polnische Botschafter
seinerseits zu, alles in seinen Kréften Stehende tun zu wollen,
um der Schwierigkeiten Herr zu werden. Schmidt

Nr. 40 (349)

Das Auswartige Amt an den Deutschen Botschafter
in Warschau
Erlass

Berlin, den 27. Marz 1939
Nach einem Bericht der Deutschen Passstelle in Bromberg
haben am 26. Mérz mittags in Bromberg von dem ber{ichtigten
polnischen Westverband veranstaltete deutschfeindliche Kund-
gebungen stattgefunden, an denen etwa 10°000 Personen teil-
genommen haben. Inshesondere haben sich an diesen Kund-
gebungen paramilitérische Organisationen Brombergs, u.a.
der Eisenbahn- und Postbeamten, beteiligt. Im Verlaufe dieser
Kundgebung ist in zwei Reden sowohl gegen das Deutsche
Reich als auch gegen das Volksdeutschtum in Polen scharf-
stens gehetzt worden. VVon den Teilnehmern wurden Rufe wie:
«Weg mit Hitler», «Wir wollen Danzig», «Wir wollen Kénigs-
berg» ausgestossen. Nach Angabe der Passstelle ist es der polni-
schen Polizei mit Mihe gelungen, deutsches Eigentum vor
Ubergriffen der erregten Menge zu schiitzen.
Ergénzend wird bemerkt, dass die Volksdeutschen in der
Woiwodschaft Thorn stdndig zunehmenden Anfeindungen
ausgesetzt sind. Insbesondere hat der vom Westverband und
anderen Organisationen systematisch vorbereitete Boykott der
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Deutschen in den letzten Tagen ein bisher nicht gekanntes
Ausmass angenommen. Die polnischen Behdrden versuchten
hierbei zwar Ausschreitungen gegen Einzelne zu verhiiten, die

Boykottaktionen als solche erfreuen sich aber offenbar ihrer
Duldung.

Unter Bezugnahme auf die bereits friher wiederholt wegen
des Verhaltens des Westverbandes bei der Polnischen Re-
gierung erhobenen Beschwerden bitte ich, auch wegen der
letzten Boykotte nachdriickliche Vorstellungen zu erheben.

Im Auftrag Bergmann

Nr. 41 (210)

Der Deutsche Botschafter in Warschau an das
Auswartige Amt
Bericht

Warschau, den 28. Mérz 1939
Die erregte Stimmung, die in Polen seit einiger Zeit
herrscht, hat noch erheblich zugenommen. In der Bevélkerung
sind die wildesten Geriichte verbreitet, so z.B., dass in Oder-
berg K&mpfe zwischen deutschen und polnischen Truppen
stattgefunden hatten, dass Minister Beck verhaftet worden sei
und ahnliche phantastische Nachrichten. VVon ernsterer Be-
deutung ist das Entstehen einer Kriegsstimmung, die durch
die Presse, durch antideutsche 6ffentliche Kundgebungen
— besonders in der Provinz —, die bereits vielfach zu
Zwischenfallen geflhrt haben, und zum Teil auch durch eine
sébelrasselnde offiziése Propaganda gefordert wird. In weiten
Kreisen glaubt man heute, dass der Krieg unvermeidlich ge-
worden sei und unmittelbar bevorstehe.
Die praktischen Massnahmen der Regierung tragen dazu
bei, die vorhandene Kriegspsychose zu steigern. Im Laufe der
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letzten Woche haben Einberufungen von Reservisten der drei
Jahrgénge 1912, 1913 und 1914 stattgefunden, zum Teil — fur
Spezialformationen — auch Einberufungen aus anderen Jahr-
géngen, ausserdem sind Requisitionen von Pferden und Last-
kraftwagen erfolgt. Ferner hat die Regierung die gegen-
wartige Situation als Anlass benutzt, um eine innere Staats-
anleihe zwecks Ausbaus der Luftwaffe und der Luftabwehr-
Artillerie auszuschreiben.

Far die Art der offiziellen Wehrpropaganda ist besonders
ein vielfach nachgedruckter Artikel des Militarblatts «Polska
Zbrojna»: «Wir sind bereit» charakteristisch. Darin wird u.a.
ausgefuhrt, dass die Polen, zum Unterschiede von den Tsche-

chen, kein Geflhl der Unterlegenheit gegeniiber den machtigen
Volkern dieser Erde empfénden. Die Zahl der fremden Divi-
sionen schrecke die Polen nicht, denn seine eigene Armee,
deren Ausriistung und der kriegerische Geist des polnischen
Volkes reichten dazu aus, um Polen den Sieg zu sichern. Zahl-
reiche andere Verdffentlichungen, die seither téglich in der
Presse erscheinen, sind im gleichen Geist und in der gleichen
Tonart gehalten.

In dieser Selbstsicherheit und Uberschatzung der eigenen
militarischen Starke, wie sie in der Presse zum Ausdruck
kommt, liegt im Hinblick auf den polnischen National-
charakter eine Gefahr. Dass es sich hierbei nicht nur um Presse-
propaganda handelt, zeigt eine verbiirgte Ausserung, die der
Vizekriegsminister Gluchowski in einer seriésen Unter-
haltung getan hat, wobei er ausfiihrte, die deutsche Wehrmacht
sei ein grosser Bluff, denn Deutschland fehlten die ausgebilde-
ten Reserven, um seine Einheiten aufzufillen. Auf die Frage, ob
er glaube, dass Polen im Ernst Deutschland militérisch Giberle-
gen sei, antwortete Gluchowski: «Aber selbstverstandlich.»

Kennzeichnend fiir die Stimmung in politischen Kreisen
war auch eine in der letzten Vollsitzung des Senats veran-
staltete antideutsche Demonstration. Die erste Lesung des

polnisch-litauischen Handelsvertrags, der der Litauische
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Gesandte Saulnys in der Diplomatenloge beiwohnte, gab dem
Senator Katelbach Veranlassung, Litauen im Namen des
Senats zu versichern, dass Polen die schweren Erlebnisse, die
Litauen soeben habe durchmachen missen, aufs stérkste mit-
empfunden habe. An dem «langdauernden stirmischen» Bei-
fall, den diese Erklarung hervorrief, beteiligten sich auch die
beiden zu der Sitzung erschienenen Minister und Vizeaussen-
minister Graf Szembek. von Moltke

Nr. 42 (211)

Der Deutsche Botschafter in Warschau an das
Auswartige Amt
Telegramm

Warschau, den 29. Méarz 1939
Aussenminister Beck bat mich gestern Abend zu sich, um

mir folgendes mitzuteilen: Der Herr Reichsaussenminister
habe in der Unterredung vom 26. Mérz dem Botschafter Lipski
erklart, dass ein polnischer Gewaltakt gegen Danzig den Casus
belli bedeuten wirde. Diese Mitteilung zwinge ihn, seinerseits
die Erklarung abzugeben, dass, falls deutscherseits ein Ver-
such unternommen werden sollte, das Statut der Freien Stadt
einseitig abzuéndern, Polen hierin den Casus belli sehen wiirde.
Das gleiche gelte auch, wenn etwa der Danziger Senat einen
solchen Versuch unternehmen wiirde. Herr Beck fugte hinzu,
dass die Polnische Regierung die eingetretene Verschérfung
bedauere.

Ich erwiderte Beck, dass die Verscharfung nicht durch uns,
sondern lediglich durch die polnischen Mobilmachungs-
massnahmen hervorgerufen worden sei, die jeder Berechtigung
entbehrten und iberdies einen in seiner Auswirkung héchst
bedenklichen Schritt darstellten. Schon jetzt sei infolge der
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hierdurch eingetretenen Kriegsstimmung, die durch Presse
und Propaganda in unverantwortlicher Weise gesteigert
wiirde, eine Lage entstanden, die ernste Gefahren in sich
schliesse. Die schweren Zwischenfélle in Pommerellen seien
ein deutlicher Beweis dafiir. Ich verwies insbesondere auf die
unerhdrten Ausschreitungen in Bromberg und Liniewo und
behielt mir vor, nach Eingang genauerer Informationen noch
auf diese Angelegenheit zuriickzukommen.

Beck versuchte die Mobilmachungsmassnahmen damit zu
rechtfertigen, dass die gerade im gegenwartigen Zeitpunkt
hinsichtlich Danzigs erhobene Forderung nach den Vor-
gangen in der Tschecho-Slowakei und in Memel polnischerseits
als Alarmsignal aufgefasst worden sei. Die Sorge, dass durch
die getroffenen Massnahmen Schwierigkeiten entstehen kénnten,
sei unbegriindet. Von den Vorfallen in Liniewo wisse er noch
nichts. Der Vorfall von Bromberg, bei dem die Polizei tibrigens
energisch durchgegriffen habe, sei zum Gegenstand einer
Ministerbesprechung gemacht worden. Der Ministerprasident
habe darauf strengste Weisung an alle Verwaltungsbehdrden
gehen lassen, alles zu vermeiden, was zu Zwischenfallen Anlass
geben konnte, insbesondere Versammlungen und Umzige zu
verbieten.

Beck hinzufugte, er wolle mir nicht verhehlen, dass er immer
mehr den Eindruck gewinne, als standen wir an einem Wende-
punkt der deutsch-polnischen Beziehungen. — Ich erinnerte
demgegeniber an die Besprechung von Berchtesgaden, in der
der Fuhrer die Aufrechterhaltung der Verstandigungspolitik
in den Vordergrund gestellt hétte, und legte dar, dass die
jetzigen Vorschlage gerade das Ziel verfolgten, die deutsch-
polnischen Beziehungen auf eine gesunde und dauerhafte
Grundlage zu stellen, wobei wir allerdings mehr Einsicht von
polnischer Seite erwarten miissten. Moltke

7 Dokumente 97



Nr. 43 (354)
Der Deutsche Generalkonsul in Thorn an das Auswartige Amt
Bericht
Thorn, den 30. Marz 1939
Die neuerliche Verscharfung der Stimmung gegen das
Deutschtum in Pommerellen findet ihren Ausdruck in einer
steigenden Boykottbewegung, einer fortgesetzten Hetze und
zahlreichen Tétlichkeiten. Der Wirtschaftsboykott macht sich
besonders in den Stadten Graudenz und Bromberg bemerkbar
und hat nach Angabe von Volksdeutschen bereits zu splrbaren
Schédigungen deutscher Gewerbetreibender geflhrt. In Brom-
berg ist von verschiedenen polnischen Militarverbanden ein
Aufruf erlassen worden, der zum liickenlosen wirtschaftlichen
und kulturellen Boykott gegen das Deutschtum — auch gegen
deutsche Einflisse in Film und Presse — auffordert.

Bei den Demonstrationen, die in diesen Tagen stattfanden
und bei denen oft Polizeibeamte mitmarschierten, wurden
wiederholt Forderungen wie «Schmeisst die Deutschen heraus»
und «Danzig und Flatow missen zu Polen kommen» laut.
Vielerorts wurden auch den Deutschen die Fensterscheiben
eingeschlagen, wobei sich auch Beamte — wie Gemeinde-
vorsteher — beteiligt haben. Ein solcher Gemeindevorsteher
hat auf die VVorstellungen eines Deutschen hin zur Antwort
gegeben, dass er nichts dafiir kdnne und dass er solche Demon-
strationen nicht von sich aus veranlasse, sondern dass Befehl
dazu vorlage. Von vorn verhandelten die hohen Herren in
Berlin und Warschau und von hinten gében sie den Befehl
aufzurdumen.

In Vertretung Graf
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Nr. 44 (355)

Der Deutsche Generalkonsul in Posen an das Auswartige Amt
Bericht

Posen, den 31. Méarz 1939
Seit Monaten arbeitet die polnische Presse in den West-
gebieten auf feine Vergiftung der 6ffentlichen Meinung gegen
die Deutschen hin. Bald fordert sie scharfe Massnahmen gegen
die deutsche Volksgruppe in Polen, bald fordert sie zum
Boykott deutscher Waren und deutscher Geschéfte auf, bald
richtet sie allgemeine Angriffe gegen die Volksdeutschen und
die Politik des Reichs. Diese deutschfeindliche Stimmungs-
mache, die besonders seit der Septemberkrise des letzten Jahres
stetig gewachsen ist, hat jetzt, offenbar im Zusammenhang mit
der Entwicklung der politischen Lage in Europa, zu einer Ent-
ladung gefuhrt. Die Presse &ussert hemmungslos ihre deutsch-
feindlichen Gefiihle, und es vergeht kaum ein Tag, an dem nicht
die Posener Blatter irgendeinen mehr oder weniger aggressiven
Artikel oder ausfallende Bemerkungen gegen das Deutschtum
bringen. Obwohl die Ausschreitungen in Posen nur etwa eine
Woche lang anhielten, kann von einem Abflauen der deutsch-
feindlichen Haltung nicht die Rede sein. In der Stadt Posen ist
eine dusserliche Beruhigung eingetreten, wenigstens haben
tatliche Angriffe im Allgemeinen aufgehort; vorgestern wurden
einige Fensterscheiben einer deutschen Bank, deutscher Buch-
handlungen und eines evangelischen Pfarrhauses zertriimmert.
Das Generalkonsulat steht noch unter verstérktem polizei-
lichem Schutz. Es sind jedoch in anderen Stadten und auf dem
Lande weiterhin Ausschreitungen zu verzeichnen, es wurden
deutschen Kaufleuten die Fensterscheiben eingeschlagen, die
deutschen Aufschriften Gbermalt, Hauswande verunreinigt
und Volksdeutsche Versammlungen gestort. In einzelnen
Fallen wurden Boykottposten aufgestellt. Die feindliche Hal-

tung ist bis ins letzte Dorf vorgedrungen. Walther

7%
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Nr. 45 (212)
Aufzeichnung des Staatssekretérs des Auswartigen Amts

Berlin, den 6. April 1939
Der Polnische Botschafter leitete heute bei einem Ge-
sprach, zu welchem ich ihn hierher gebeten hatte, von sich aus
tber die Beckschen Unterhaltungen in London. Lipski be-
hauptete, im Detail nicht unterrichtet zu sein, jedoch gewisse
Grundséatze mir gegeniiber feststellen zu kdnnen.
1. Polen wiinsche an dem Abkommen von 1934 festzuhalten.
2. Bei den polnisch-englischen Abreden handelt es sich um
einen bilateralen und rein defensiven Akt; von dem Bei-
tritt Polens zu einem Block sei nicht die Rede.

Ich habe diese Ausserungen von Lipski mit einigem Lécheln
entgegengenommen und ihm dann etwa folgendes erwidert:
Mir sei die Entwicklung der polnischen Politik in der jlingsten
Zeit nicht mehr begreiflich. Lipski wisse so gut wie ich, unter
welcher Belastung unser Verhaltnis vor der Machtergreifung
gestanden hétte. Niemand in Deutschland als der Fihrer hatte
die grossen Konzeptionen des Jahres 1934 haben und mit
Polen zur Durchfiihrung bringen kénnen. Unsere Beziehungen
hatten von da an einen erfreulichen sténdigen Aufschwung
genommen. Im Sinne dieser guten Nachbarschaft habe der
Fuhrer dann bekanntlich Gesprache mit Polen eingeleitet und
nicht nur die letzten Differenzpunkte zwischen uns aus-
rdumen, sondern in grossziigiger Weise die Korridorgrenze fur
Polen sichern wollen. Polen habe dieses Angebot offenbar
nicht verstanden. Statt mit Freuden zuzugreifen und das Werk
von 1934 zu vollenden, hétten wir plétzlich in Polen ein merk-
wiirdiges Sabelrasseln vernommen. Das habe uns zwar nicht
aufgeregt, stehe aber in seltsamem Kontrast zu der Antwort,
die wir von Warschau erwarten durften. Auftragsgemass sagte
ich, das Angebot des Fiihrers an Polen sei ein einmaliges ge-
wesen. Eine Art von Antwort auf das Angebot, welche die
Polnische Regierung uns habe erteilen wollen, sei ihm —
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Lipski — durch den Herrn Reichsaussenminister am 27. Marz
bekanntlich bereits dahin charakterisiert worden, dass sie keine
Grundlage zur Regelung der aufgeworfenen Frage darstelle.
(Spater im Laufe des Gesprachs wiederholte ich, dass die pol-
nische Antwort fiir uns keine Diskussionsgrundlage sei.) Ob
Polen mit dieser Haltung gut beraten gewesen sei, werde ja die
Zukunft lehren. Ich fuhr fort, dass ich die fur heute Nachmittag
angekindigte Mitteilung Chamberlains im Unterhaus noch
nicht gelesen hatte. Treffe aber das zu, was man schon jetzt in
der Presse (iber die Beckschen Gesprache finde, so wisse ich
nicht, wie das polnische Verhalten mit dem Sinn des Abkom-
mens von 1934 noch vereinigt werden konnte.

Zu dem letzteren Punkte wollte Lipski erwidern, dass auch
das polnisch-franzdsische Vertragsverhéltnis sich mit dem
Abkommen von 1934 habe vereinigen lassen. Die polnischen
Truppenkonzentrationen in der Gegend von Danzig wollte
Lipski als eine begreifliche Parallelerscheinung mit Truppen-
bewegungen anderer Lander — wie Ungarn, Ruménien, ja
selbst Norwegen — hinstellen. VVor allem aber erklarte Lipski,
in den Tagen um den deutschen Einmarsch in die Tschecho-
slowakei ganz ohne Kontakt mit uns gelassen worden zu sein,
woraus im Gegensatz zum September v. J. sich eine begreif-
liche polnische Nervositét entwickelt habe. Das von Deutsch-
land an Litauen gerichtete Ultimatum habe die polnischen
Sorgen noch entsprechend vermehrt.

Ich schnitt Lipski das Wort ab, als er von einem «UIti-
matum» an Litauen sprach, machte seine Ausfiihrungen tber
Truppenbewegungen anderer — die niemals gegen Polen ge-
richtet waren — lacherlich und erklarte ihm, es ware mir ver-
standlich gewesen, wenn er sich bei uns jetzt dafiir bedankt
hétte, dass wir dem heissen Wunsche Warschaus nach einer
gemeinsamen ungarisch-polnischen Grenze kein Hindernis

bereitet haben. Kurzum, ich wies Lipskis Redensarten mit den
naheliegenden Argumenten gelassen zuriick, worauf wir uns
trennten. Weizsacker
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Die Ablehnung des deutschen Angebots durch Polen war nicht nur
von der polnischen Anmassung, sondern hauptsachlich von der briti-
schen Absicht diktiert, Polen zum entscheidenden Faktor der Ein-
kreisungspolitik zu machen. Das Zusammenspiel zwischen London
und Warschau funktionierte liickenlos. Am 17. Marz hatte sich
Chamberlain in Birmingham offen zur antideutschen Politik bekannt
(Nr. 28); am 20. Marz sprach Halifax von den bereits auf genom-
menen Besprechungen mit den Méachten, die als Glieder der Ein-
kreisungskette vorgesehen waren und unter denen Polen eine wichtige
Rolle zugedacht war (Nr. 29); am 24. Méarz berichtete der Deutsche
Botschafter in Warschau von seit einigen Tagen andauernden Be-
suchen des englischen Botschafters im polnischen Aussenministerium
(Nr. 36); am 26. Marz war die polnische Ablehnung der deutschen
Vorschldge erfolgt (Nr. 39). In Warschau ging man dazu (ber, diese
massvollen deutschen Vorschléage, durch die sich Polen bisher nicht im
geringsten bedroht gefiihlt hatte, nunmehr plétzlich als «Bedrohungs»
zu erklaren und eine provokatorische Sprache zu fiihren (Nr. 41).
Am 31. Méarz aber erhielt Polen auch formell durch Chamberlain
seinen Blankoscheck. Der englische Premierminister gab im Unterhaus
iene beruchtigte Erklarung ab, durch die, wie Duff Cooper damals
schrieb, das Schicksal des englischen Empire, die Frage von Krieg und
Frieden «einer Handvoll unbekannter Leute in Polen anvertraut
wurde».

Nr. 46 (279)

Erklarung des Britischen Premierministers Chamberlain
im Unterhaus (31. Marz 1939)
(Ubersetzung)

Wie ich diesen Morgen erklarte, besitzt Seiner Majestat
Regierung keinerlei amtliche Bestétigung fur die Geriichte
irgendeines geplanten Angriffes auf Polen. Es darf daher nicht
angenommen werden, dass die Regierung diese Gertichte fir
wahr halt.
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Ich freue mich, diese Gelegenheit zu ergreifen, um erneut
die allgemeine Politik der Regierung darzulegen: Seiner
Majestat Regierung hat sich sténdig fur den Ausgleich, und
zwar auf dem Wege freier Verhandlungen zwischen den be-
troffenen Parteien, von jeder Streitigkeit eingesetzt, die sich
zwischen ihnen ergeben mag. Sie hélt dies fir den natirlichen
und angemessenen Weg dort, wo Streitigkeiten vorhanden
sind. Ihrer Ansicht nach sollte es keine Frage geben, die nicht
durch friedliche Mittel zu 16sen wére, und sie wiirde daher
keinerlei Rechtfertigung daftr finden, wenn Gewalt oder
Drohung mit Gewalt an die Stelle der Methoden der Ver-
handlung gesetzt werde. Wie dem Hause bekannt ist, finden
zurzeit gewisse Konsultationen mit anderen Regierungen
statt. Um die Haltung Seiner Majestét Regierung in der
Zwischenzeit vollig klarzustellen, bevor diese Konsultationen
abgeschlossen sind, flhle ich mich veranlasst, dem Hause mit-
zuteilen, dass wahrend dieser Zeitdauer fir den Fall irgendeiner
Aktion, die klarerweise die polnische Unabhéangigkeit bedroht
und die die Polnische Regierung daher fr so lebenswichtig
ansieht, dass sie ihr mit ihren nationalen Streitkraften Wider-
stand leistet, Seiner Majestét Regierung sich verpflichtet fiihlen
wirde, der Polnischen Regierung alle in ihrer Macht stehende
Hilfe sofort zu gewahren. Sie hat der Polnischen Regierung
eine derartige Zusicherung gegeben.

Ich kann hinzufugen, dass die Franzosische Regierung mich
autorisiert hat, darzulegen, dass sie die gleiche Haltung in
dieser Frage einnimmt wie Seiner Majestét Regierung.

Bereits am 29. Mérz hatte Beck gegeniiber dem Deutschen Bot-
schafter davon gesprochen, er gewanne immer mehr den Eindruck,
«als stadnden wir an einem Wendepunkt der deutsch-polnischen Be-

ziehungen» (Nr. 42). Auch in London war man sich des grund-
satzlichen Wandels der englischen Politik und des Risikos, das Eng-
land mit dem polnischen Freibrief ibernommen hatte, bewusst. Am

April erklérte Chamberlain im Unterhause u.a. das Folgende:
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Nr. 47 (283)
Rede des Britischen Premierministers Chamberlain im Unterhaus,

3. April 1939
Auszug (Ubersetzung)

... Wenn, wie ich hoffe, das Ergebnis dieser Aussprache
das ist, darzutun, dass grundsétzlich und im Allgemeinen
dieses Haus einmitig die Erklarung billigt, die ich am Freitag
abgegeben habe, und dass es einig und entschlossen ist, alle
Massnahmen, die zur Wirksammachung dieser Erklarung
notig sein mogen, zu ergreifen, so kann die Aussprache einen
sehr grossen Nutzen haben. Die von mir am Freitag abgegebene
Erklarung ist mit einem sehr geschickten und deshalb weithin
Ubernommenen Ausdruck als Deckungszusage bezeichnet
worden, die im Voraus vor dem vollstandigen Versicherungs-
schein ausgegeben worden sei. Ich selbst betonte nachdricklich
ihren voriibergehenden oder zeitweiligen Charakter, und ihre
Bezeichnung als Deckungszusage ist durchaus nicht schlecht,
soweit ein solcher Vergleich zutreffen kann; aber ich glaube,
dass dieser Vergleich ganz und gar unvollstandig in folgendem
Punkte ist: Wahrend naturgemaéss die Ausgabe einer Deckungs-
zusage in sich schliesst, dass ihr etwas mehr ins Einzelne ge-
hende nachfolgt, ist es gerade die Art des vollstandigen Versi-
cherungsscheines, die eine so ungeheure Abweichung von allem
darstellt, was dieses Land bisher unternommen hat.

Es bildet dies wirklich ein neues Moment — ich mdchte
sagen eine neue Epoche — in dem Verlaufe unserer aus-
wartigen Politik.

... S0 weit von unseren traditionellen Ideen in dieser Hin-
sicht abgewichen zu sein, wie ich es im Auftrag Seiner Majestét
Regierung am Freitag getan habe, bildet in der Tat einen so
wichtigen Markstein in der britischen Politik, dass ich mit
Sicherheit sagen zu kénnen glaube, dass dieser Entschluss ein
Kapitel fir sich erhalten wird, wenn es einmal zum Schreiben
der Geschichtsbiicher kommt...
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In &hnlichem Sinne &usserte sich am selben Tage Schatzkanzler
Sir John Simon:

Nr. 48 (284)

Aus der Rede des Britischen Schatzkanzlers Sir John Simon
im Unterhaus, 3. April 1939
(Ubersetzung)

... Mit ein oder zwei Ausnahmen, die nur die allgemeine
Einigkeit unterstreichen, durfen wir diesen Tag, an dem diese
ungeheuer wichtige Erklarung von allen Teilen des Hauses
angenommen und gebilligt worden ist, als einen Markstein in
unserer Geschichte bezeichnen. Ich bin nicht geneigt, die
Bedeutung der Erklarung zu verkleinern. Die Erklarung ver-
pflichtet uns ausdricklich in einem Teil der Welt, in dem wir
bisher von besonderen Verpflichtungen befreit gewesen sind,
und sie lasst auch Verpflichtungen in anderen Teilen der Welt
voraussehen. Sie schreibt ein Kapitel in unserer Geschichte,
das uns weiter fuhrt als die Reihe der Verpflichtungen, die
mein sehr ehrenwerter Freund in einer klassischen Rede in
Leamington aufgefhrt hat. Wir stellen hier fest, dass das Land
in seiner Gesamtheit, indem es diesen Standpunkt einnimmt,
geeinter ist als in irgendeiner anderen politischen Frage der
Gegenwart. Dies ist eine iberaus gewaltige Tatsache, der wir
alle uns kiinftig zu erinnern Gelegenheit haben werden, und
ich betrachte es als unser aller Pflicht, diesen Wechsel nicht
irgendwie zu verkleinern, sondern ihn in dem vollen Umfang
seiner Anwendung zu wirdigen und anzuerkennen. Die Er-
klarung verkiindet einen endgultigen Kurs des Handelns,
wenn Handeln notwendig sein wird, und von dieser Ent-
scheidung kann man nicht nach rtickwérts blicken.

Es ist die allerernsteste Verpflichtung, weil sie nicht etwa
nur die Maglichkeit eines Krieges aus Anlass bestimmter
Ereignisse androht, sondern weil sie uns in gewissen Féllen
verpflichtet, Krieg zu fuhren . ..
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Die Verpflichtung, Krieg zu fiihren, war absichtlich von England
dort eingegangen worden, wo man sie als Vorwand fiir die Kontrolle
Ost- und Mitteleuropas und fuir die Auslésung eines Préventivkrieges

brauchte. Dies wurde am 6. April in einer Ober- und Unterhaus-
Sitzung in vollem Umfange bestatigt. Gleichzeitig wurde ein Besuch
Becks in London dazu benutzt, u,n die einseitige Garantierung
Polens durch England vom 31. Méarz in eine zweiseitige zu verwandeln.
Noch einmal wurde hierdurch in vollem Bewusstsein der Tragweite die
Entscheidung tber Krieg und Frieden bedingungslos in die Hand
Polens gelegt. Gleichzeitig gingen die Bemiihungen Englands, Giber
Polen hinaus weitere Staaten in die Einkreisungsfront einzubeziehen,
weiter. So erfolgte am 13. April 1939 eine einseitige Garantieerkla-
rung Englands zugunsten Griechenlands und Rumaniens. Unter
lebhaftem Beifall von Eden und Churchill begannen ferner in jenen
Tagen die Versuche, Russland in die Einkreisungsfront einzubeziehen.
Das rumanisch-polnische Biindnis, das bisher nach Osten gerichtet
war, sollte nunmehr auch gegen Deutschland spielen.
Im Laufe des Monats April war die Einkreisungspolitik Eng-
lands und der polnische Verzicht auf einen friedlichen Ausgleich mit
Deutschland so offen Zutage getreten, dass nunmehr die Reichsregie-
rung sich genoétigt sah, nach beiden Seiten hin die Konsequenzen zu zie-
hen, die durch diese englisch-polnische Politik unausweichlich gewor-
den war.

In seiner Reichstagsrede vom 28. April 1939 sah sich infolgedessen
der Fihrer veranlasst, sowohl das englische Flottenabkommen mit
Deutschland wie den deutsch-polnischen Vertrag vom Jahre 19)4 als
durch England und Polen einseitig ausser Kraft gesetzt ZU erklaren.
Die wichtigsten auf Polen und England sich beziehenden Stellen aus

der Rede des Fuhrers seien hier im Wortlaut wiedergegeben:
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Nr. 49 (214 und 295)

Rede des Fihrers vor dem Deutschen Reichstag, 28. April 1939
Auszug: Polen

... Uber das deutsch-polnische Verhiltnis ist wenig zu
sagen. Der Friedensvertrag von Versailles hat auch hier,
und zwar natiirlich mit Absicht, dem deutschen Volk die

schwerste Wunde zugefugt. Durch die eigenartige Festlegung
des Korridors Polens zum Meer sollte vor allem auch fiir alle
zukinftigen Zeiten eine Verstandigung zwischen Polen und
Deutschland verhindert werden. Das Problem ist, wie schon
betont, fiir Deutschland vielleicht das allerschmerzlichste.
Allein, trotzdem habe ich unentwegt die Auffassung vertreten,
dass die Notwendigkeit eines freien Zugangs zum Meer fur
den polnischen Staat nicht Ubersehen werden kann und dass
Uberhaupt grundsétzlich auch in diesem Falle die Vélker, die
nun einmal von der VVorsehung dazu bestimmt oder meinet-
wegen verdammt sind, nebeneinander zu leben, sich zweck-
massigerweise nicht kunstlich und unnotwendig das Leben noch
verbittern sollten.

Der verstorbene Marschall Pilsudski, der derselben Mei-
nung anhing, war daher bereit, die Frage einer Entgiftung des
deutsch-polnischen Verhaltnisses zu Uberpriifen und endlich
das Abkommen abzuschliessen, durch das Deutschland und
Polen in der Regelung ihrer beiderseitigen Beziehungen ent-
schlossen waren, auf das Mittel des Krieges endgultig zu ver-
zichten. Diese Abmachung hatte allerdings eine einzige Aus-

nahme ; sie wurde praktisch Polen zugestanden. Es wurde fest-
gestellt, dass die von Polen schon bisher getroffenen Beistands-
pakte, es war dies der Beistandspakt mit Frankreich, dadurch
nicht berlihrt werden sollten. Es war aber selbstverstandlich, dass
sich dies ausschliesslich auf den bereits vorhandenen Beistands-
pakt beziehen konnte und nicht auf beliebig neu abzuschlies-
sende.
Tatsache ist, dass das deutsch-polnische Abkommen zur ausser-
ordentlichen Entspannung der européischen Lage beitrug.
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Immerhin war zwischen Deutschland und Polen eine Frage
offen, die friher oder spater ganz natirlich gelést werden
musste, die Frage der deutschen Stadt Danzig. Danzig ist eine
deutsche Stadt, und sie will zu Deutschland. Umgekehrt hat
diese Stadt vertragliche Abmachungen, die ihr allerdings auf-
gezwungen waren durch die Versailler Friedensdiktatoren,
mit Polen. Da nun ausserdem der VV6lkerbund friiher als grdsster
Unruhestifter nunmehr mit einem allerdings ausserordentlich
taktvollen Hohen Kommissar vertreten ist, muss spétestens mit
dem allmahlichen Erldschen dieser unheilvollen Institution
das Problem Danzig so oder so erdrtert werden. Ich sah nun
in der friedlichen Lésung dieser Frage einen weiteren Beitrag
fiir eine endgultige europdische Entspannung. Denn dieser
Entspannung dient man sicherlich nicht durch die Hetze
wahnsinnig gewordener Kriegstreiber, sondern durch die
Beseitigung wirklicher Gefahrenmomente. Ich habe nun der
Polnischen Regierung, nachdem das Problem Danzig schon
vor Monaten einige Male besprochen worden war, ein konkretes
Angebot unterbreiten lassen. Ich teile Ihnen, meine Abge-
ordneten, nunmehr dieses Angebot mit, und Sie werden sich
selbst ein Urteil bilden, ob es nicht im Dienste des européischen
Friedens das gewaltigste Entgegenkommen darstellt, das an
sich denkbar war. Ich habe, wie schon betont, die Notwendig-
keit eines Zuganges dieses Staates zum Meere stets eingesehen
und damit auch in Rechnung gestellt. Ich bin ja kein demo-
kratischer Staatsmann, sondern ein realistischer National-
sozialist. Ich hielt es aber auch flir notwendig, der Warschauer
Regierung klarzumachen, dass so, wie sie einen Zugang zum
Meere wiinscht, Deutschland einen Zugang braucht zu seiner
Provinz im Osten. Es sind dies nun einmal schwierige Pro-
bleme. Dafiir ist nicht Deutschland verantwortlich, sondern
jene Zauberkunstler von Versailles, die in ihrer Bosheit und
in ihrer Gedankenlosigkeit in Europa hundert Pulverfasser
herumstellten, von denen jedes Einzelne ausserdem noch mit
kaum ausléschbaren Lunten versehen worden war.



Man kann nun diese Probleme nicht nach irgendeinem
alten Schema Igsen, sondern ich halte es fiir notwendig,
dass man hier neue Wege geht. Denn der Weg Polens zum
Meer durch den Korridor und umgekehrt ein deutscher Weg
durch diesen Korridor haben (berhaupt keine militarische
Bedeutung. Ihre Bedeutung liegt ausschliesslich auf psycholo-
gischem und wirtschaftlichem Gebiet. Einem solchen Ver-
kehrsstrang eine militarische Bedeutung zuweisen zu wollen,
hiesse sich einer militarischen Naivitat von seltenem Ausmass
ergeben.

Ich habe nunmehr der Polnischen Regierung folgenden
Vorschlag unterbreiten lassen:
1. Danzig kehrt als Freistaat in den Rahmen des Deutschen
Reiches zurtick.

2. Deutschland erhélt durch den Korridor eine Strasse und
eine Eisenbahnlinie zur eigenen Verfiigung mit dem glei-
chen exterritorialen Charakter fir Deutschland, als der
Korridor ihn flr Polen besitzt. Dafir ist Deutschland
bereit:

1. samtliche wirtschaftlichen Rechte Polens in Danzig anzu-
erkennen,
2. Polen in Danzig einen Freihafen beliebiger Grdsse und
bei vollstandigem freiem Zugang sicherzustellen,
3. damit die Grenzen zwischen Deutschland und Polen als
gegebene hinzunehmen und zu akzeptieren,

4. einen 25j&hrigen Nichtangriffspakt mit Polen abzuschlie-
ssen, also einen Pakt, der weit Uber mein eigenes Leben
hinausreichen wirde, und

5. die Unabhéangigkeit des slowakischen Staates durch
Deutschland, Polen und Ungarn gemeinsam sicherzu-
stellen, was den praktischen Verzicht auf jede einseitige
deutsche Vormachtstellung in diesem Gebiet bedeutet.

Die Polnische Regierung hat dieses mein Angebot ab-
gelehnt und sich
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1. nur bereit erklart, Gber die Frage des Ersatzes des Volker-
bundskommissars zu verhandeln und

2. Erleichterungen fiir den Durchgangsverkehr durch den
Korridor zu erwégen.

Ich habe diese mir unverstandliche Haltung der Polnischen
Regierung aufrichtig bedauert. Jedoch das allein ist nicht das
Entscheidende, sondern das Schlimmste ist, dass nunmehr
&hnlich wie die Tschecho-Slowakei vor einem Jahr auch Polen
glaubt, unter dem Druck einer verlogenen Welthetze Truppen
einberufen zu miissen, obwohl Deutschland seinerseits tiber-
haupt nicht einen einzigen Mann eingezogen hat und nicht
daran dachte, irgendwie gegen Polen vorzugehen. Wie gesagt,
dies ist an sich sehr bedauerlich, und die Nachwelt wird einmal
entscheiden, ob es nun wirklich so richtig war, diesen von mir
gemachten einmaligen Vorschlag abzulehnen. Dies — wie
gesagt — war ein Versuch von mir, eine die ganze deutsche
Nation innerlich bewegende Frage in einem wahrhaft ein-
maligen Kompromiss zu I6sen, und zwar zu l8sen zugunsten
beider Lander.

Meiner Uberzeugung nach war Polen bei dieser Losung
aber iberhaupt kein gebender Teil, sondern nur ein nehmender;
denn dass Danzig niemals polnisch werden wird, diirfte wohl
ausser Zweifel stehen.

Die Deutschland nunmehr von der Weltpresse einfach
angedichtete Angriffsabsicht fiihrte in der Folge zu den Ihnen
bekannten sogenannten Garantieangeboten und zu einer Ver-
pflichtung der Polnischen Regierung fiir einen gegenseitigen

Beistand, der also Polen unter Umstanden zwingen wirde,
im Falle eines Konflikts Deutschlands mit irgendeiner anderen
Macht, durch den wieder England auf den Plan gerufen wirde,

nun seinerseits gegen Deutschland militérisch Stellung zu
nehmen.

Diese Verpflichtung widerspricht der Abmachung, die
ich seinerzeit mit dem Marschall Pilsudski getroffen habe.
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Denn in dieser Abmachung ist ausschliesslich Bezug genommen
auf bereits, also damals bestehende Verpflichtungen, und zwar
auf die uns bekannten Verpflichtungen Polens Frankreich
gegenber.

Diese Verpflichtungen nachtraglich zu erweitern, steht
im Widerspruch zur deutsch-polnischen Nichtangriffspakt-
erkléarung.

Ich hétte unter diesen Umstadnden damals diesen Pakt nicht
abgeschlossen. Denn was haben Nichtangriffspakte iberhaupt
fur einen Sinn, wenn sich der eine Partner praktisch eine Un-
menge von Ausnahmefallen offen lasst | Es gibt entweder kol-

lektive Sicherheit, d.h. kollektive Unsicherheit und ewige
Kriegsgefahr, oder klare Abkommen, die aber auch grundsatz-
lich jede Waffenwirkung unter den Kontrahenten ausschliessen.
Ich sehe deshalb damit das von mir und dem Marschall
Pilsudski seinerzeit geschlossene Abkommen als durch Polen
einseitig verletzt an und damit als nicht mehr bestehend !
Ich habe dies der Polnischen Regierung mitgeteilt. Ich
kann aber auch hier nur wiederholen, dass dies keine Anderung
meiner grundsatzlichen Einstellung zu den angefiihrten Pro-
blemen bedeutet. Sollte die Polnische Regierung Wert darauf
legen, zu einer neuen vertraglichen Regelung der Beziehungen
zu Deutschland zu kommen, so werde ich das nur begrissen,
allerdings unter der Voraussetzung, dass eine solche Regelung
dann auf einer ganz klaren und gleichmassig beide Teile binden-
den Verpflichtung beruht. Deutschland ist jedenfalls gerne
bereit, solche Verpflichtungen zu ibernehmen und dann auch
zu erfillen . ..

Wie aufrichtig der Wunsch der Deutschen Reichsfiihrung nach
einer Freundschaft mit England auch zu einer Zeit noch war, da
dieses England seinem Vernichtungswillen gegen Deutschland durch
die Garantie an Polen bereits offen Ausdruck gegeben hatte, beweisen
die Stellen derselben Fiihrerrede, die sich mit England befassen:
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... Ich habe wahrend meiner ganzen politischen Tétigkeit
immer den Gedanken der Herstellung einer engen deutscli-
englischen Freundschaft und Zusammenarbeit vertreten. Ich

fand in meiner Bewegung ungezahlte gleichgesinnte Menschen.

Vielleicht schlossen sie sich mir auch wegen dieser meiner

Einstellung an. Dieser Wunsch nach einer deutsch-englischen
Freundschaft und Zusammenarbeit deckt sich nicht nur mit
meinen Gefuhlen, die sich aus der Herkunft unserer beiden
Volker ergeben, sondern auch mit meiner Einsicht in die im
Interesse der ganzen Menschheit liegende Wichtigkeit der

Existenz des Britischen Weltreiches.
Ich habe niemals einen Zweifel dartiber gelassen, dass ich
im Besténde dieses Reiches einen unschétzbaren Wertfaktor
fiir die ganze menschliche Kultur und Wirtschaft sehe. Wie
immer auch Grossbritannien seine kolonialen Gebiete erworben
hat — ich weiss, es geschah dies alles durch Gewalt und sehr
oft durch brutale Gewalt —, so bin ich mir doch dariiber im
Klaren, dass kein anderes Reich auf anderem Wege bisher ent-
standen ist und dass letzten Endes vor der Weltgeschichte
weniger die Methode als der Erfolg gewertet wird, und zwar
nicht im Sinne des Erfolges der Methode, sondern des all-
gemeinen Nutzens, der aus einer solchen Methode entsteht.
Das angelsachsische Volk hat nun ohne Zweifel eine un-
ermessliche kolonisatorische Arbeit auf dieser Welt vollbracht.
Dieser Arbeit gehort meine aufrichtige Bewunderung. Der
Gedanke an eine Zerstérung dieser Arbeit erschiene und er-
scheint mir von einem héheren menschlichen Standpunkt aus
nur als ein Ausfluss menschlichen Herostratentums. Allein
dieser mein aufrichtiger Respekt vor dieser Leistung bedeutet
nicht einen Verzicht auf die Sicherung des Lebens meines
eigenen Volkes.

Ich halte es flir unmdglich, eine dauernde Freundschaft
zwischen dem deutschen und dem angelsachsischen Volk her-
zustellen, wenn nicht auch auf der anderen Seite die Erkenntnis

vorhanden ist, dass es nicht nur britische, sondern auch deutsche
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Interessen gibt, dass nicht nur die Erhaltung des Britischen
Weltreiches fiir die britischen Ménner Lebensinhalt und
Lebenszweck ist, sondern fir die deutschen Ménner die Frei-
heit und Erhaltung des Deutschen Reiches ! Eine wirklich
dauernde Freundschaft zwischen diesen beiden Nationen ist
nur denkbar unter der Voraussetzung der gegenseitigen Re-
spektierung.

Das englische Volk beherrscht ein grosses Weltreich. Es
hat dieses Weltreich gebildet in einer Zeit der Erschlaffung
des deutschen Volkes. Vordem war Deutschland ein grosses
Weltreich. Es beherrschte einst das Abendland. In blutigen
Kampfen und religidsen Streitigkeiten sowie aus den Griinden
einer inneren staatlichen Aufsplitterung ist dieses Reich an
Macht und Grdsse gefallen und endlich in tiefen Schlaf ge-
sunken. Allein als dieses alte Reich sein Ende zu nehmen
schien, da wuchs bereits der Keim zu seiner Wiedergeburt.
Aus Brandenburg und Preussen entstand ein neues Deutsch-
land, das Zweite Reich, und aus ihm wurde nunmehr endlich
das deutsche Volksreich.
Es mochten nun alle Englénder begreifen, dass wir nicht
im Geringsten das Gefuhl einer Inferioritat den Briten gegen-
Uber besitzen. Dazu ist unsere geschichtliche Vergangenheit
zu gewaltig !
England hat der Welt viele grosse Ménner geschenkt,
Deutschland nicht weniger. Der schwere Kampf um die
Lebensbehauptung unseres Volkes hat im Laufe von drei
Jahrhunderten nur in der Verteidigung des Reiches von uns
Blutopfer gefordert, die weit daruber hinausgingen, was
andere Volker fur ihre Existenz zu bringen hatten. Wenn
Deutschland als ewig angegriffener Staat dabei trotzdem seinen
Besitzstand nicht zu wahren vermochte, sondern viele Pro-
vinzen opfern musste, dann nur infolge seiner staatlichen Fehl-
entwicklung und der daraus bedingten Ohnmacht ! Dieser
Zustand ist nun tberwunden. Wir haben daher als Deutsche
nicht im Geringsten die Empfindung, dem britischen Volk

8 Dokumente
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etwa unterlegen zu sein. Die Achtung vor uns selbst ist genau
so gross wie die eines Englénders vor England. Die Geschichte
unseres Volkes hat in ihrer nunmehr fast 2000-jahrigen Dauer
Anlasse und Taten genug, um uns mit einem aufrichtigen
Stolz zu erfiillen.

Wenn nun England fiir diese unsere Einstellung kein Ver-
standnis aufbringt, sondern in Deutschland glaubt vielleicht
einen Vasallenstaat erblicken zu kénnen, dann ist allerdings
unsere Liebe und unsere Freundschaft an England umsonst
dargeboten worden. Wir werden deshalb nicht verzweifeln
oder verzagen, sondern wir werden dann — gestlitzt auf das
Bewusstsein unserer eigenen Kraft und auf die Kraft unserer

Freunde — die Wege finden, die unsere Unabhangigkeit

sicherstellen und unserer Wirde keinen Abbruch tun.

Ich habe die Erklarung des Britischen Premierministers
vernommen, nach der er meint, in Versicherungen Deutsch-
lands kein Vertrauen setzen zu kdnnen. Ich halte unter diesen

Umsténden es fiir selbstversténdlich, dass wir weder ihm noch
dem englischen Volk weiterhin eine Lage zumuten wollen,
die nur unter Vertrauen denkbar ist.
Als Deutschland nationalsozialistisch wurde und damit seine
Wiederauferstehung einleitete, habe ich im Verfolg meiner
unentwegten Freundschaftspolitik England gegeniiber von
mir aus selbst den Vorschlag einer freiwilligen Begrenzung
der deutschen Seeriuistung gemacht. Diese Begrenzung setzte
allerdings eines voraus, namlich den Willen und die Uber-
zeugung, dass zwischen England und Deutschland niemals
mehr ein Krieg mdglich sein wirde. Diesen Willen und die
Uberzeugung besitze ich auch heute noch.

Ich muss aber nunmehr feststellen, dass die Politik Englands
inoffiziell und offiziell keine Zweifel dartiber I&sst, dass man in
London diese Uberzeugung nicht mehr teilt, sondern im
Gegenteil der Meinung ist, dass, ganz gleich, in welchen Kon-
flikt Deutschland einmal verwickelt werden wirde, Gross-
britannien stets gegen Deutschland Stellung nehmen misste.
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Man sieht also dort den Krieg gegen Deutschland als etwas
Selbstverstandliches an. Ich bedauere dies tief; denn die einzige
Forderung, die ich an England stellte und immer stellen
werde, ist die nach Riickgabe unserer Kolonien. Ich liess aber
keine Unklarheit dartiber, dass dies niemals der Grund fur
eine kriegerische Auseinandersetzung sein wirde. Ich war
immer des Glaubens, dass England, fur das diese Kolonien
keinen Wert haben, einmal Verstandnis fir die deutsche Lage
aufbringen wirde und die deutsche Freundschaft dann héher
bewerten musste als Objekte, die keinerlei realen Nutzen fir
England abwerfen, wéhrend sie fir Deutschland lebenswichtig
sind.

Ich habe aber, davon abgesehen, nie eine Forderung ge-
stellt, die irgendwie britisches Interesse bertihrt haben wiirde
oder die dem Weltreich hatte gefahrlich werden kénnen und

mithin fir England irgendeinen Schaden bedeutet haben
koénnte. Ich habe mich immer nur im Rahmen jener Forde-
rungen bewegt, die auf das engste mit dem deutschen Lebens-
raum und damit dem ewigen Besitz der deutschen Nation
Zusammenhéngen. Wenn nun England heute in der Publizistik
und offiziell die Auffassung vertritt, dass man gegen Deutsch-
land unter allen Umsténden auftreten musste und dies durch
die uns unbekannte Politik der Einkreisung bestatigt, dann ist
damit die Voraussetzung fur den Flottenvertrag beseitigt. Ich
habe mich daher entschlossen, dies der Britischen Regierung
mit dem heutigen Tage mitzuteilen.

Es handelt sich dabei fiir uns nicht um eine materielle An-
gelegenheit — denn ich hoffe noch immer, dass wir ein Wett-
risten mit England vermeiden kénnen —, sondern um einen
Akt der Selbstachtung. Sollte die Britische Regierung aber
Wert darauflegen, mit Deutschland Uber dieses Problem noch
einmal in Verhandlungen einzutreten, dann wirde sich niemand
glicklicher schatzen als ich, um vielleicht doch noch zu einer
klaren und eindeutigen Verstandigung kommen zu kdnnen.

Im Ubrigen kenne ich mein Volk — und ich baue darauf.
Wir wollen nichts, was uns nicht einst gehdrt hat, kein Staat
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wird von uns in seinem Eigentum jemals beraubt werden,
allein jeder, der Deutschland glaubt angreifen zu kénnen,
wird eine Macht und einen Widerstand vorfinden, gegeniiber
denen die des Jahres 1914 unbedeutend waren . . .

Mit der Reichstagsrede vom 28. April war durch den Fihrer ein
Strich unter sechs Jahre ehrlichen und geduldigen Bemiihens um die
polnische Freundschaft gezogen. Trotzdem streckte der Fihrer in
diesem Augenblick Polen noch einmal die Hand entgegen und erklarte
sich auch jetzt noch fiir Deutschland zu einer neuen vertraglichen
Regelung bereit. Polen hat davon keinen Gebrauch gemacht, sondern
mit der hochfahrenden Rede Becks vom 5. Mai, mit einer Steigerung
der antideutschen Hetze und mit einer nicht mehr abreissenden Kette
von hetzerischen Reden und Pressestimmen geantwortet. Von mass-
gebender polnischer Seite wurde schliesslich bestétigt, dass Beck nicht
nur der Gefangene des polnischen Chauvinismus, sondern auch der
englischen Einkreisungsbemihungen geworden war.

Nr. 50 (216)

Der Deutsche Botschafter in Warschau an das Auswartige Amt
Bericht

Warschau, den 23. Mai 1939
Ich hatte dieser Tage Gelegenheit zu einer Unterredung
mit dem Unterstaatssekretar Arciszewski, aus der mir folgendes
bemerkenswert zu sein scheint:
Herrn Arciszewski lag offenbar daran, klarzustellen, dass
die Schwenkung der polnischen Politik, wie sie durch die
englisch-polnische Garantieerklarung zum Ausdruck gekom-
men sei, nicht auf die persénliche Initiative des Ministers Beck
zuruckgefuhrt werden kénne. Herr Beck habe diese ganze
Politik mit innerem Widerstreben unter dem Druck der
Militars und der 6ffentlichen Meinung mitgemacht. Schliesslich
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sei er nicht mehr in der Lage gewesen, das englische Angebot
zuriickzuweisen. Er habe aber die ihm schon mit Ricksicht
auf die hiesige Stimmung inopportun erscheinende Erérterung
der Angelegenheit in der Offentlichkeit immer wieder hinaus-
geschoben, bis er durch die Fuhrerrede zu einer Entgegnung
gezwungen worden sei. Seine Antwort vor dem Sejm, in der
er notgedrungen eine Politik habe vertreten mussen, die nicht
die seine sei, sowie die Begeisterung, die seine Rede in der
hiesigen Offentlichkeit ausgelost habe, hatten Herrn Beck nur
mit Bitterkeit erflillt. Herr Arciszewski schilderte dann in
dramatischer Form, wie Herr Beck am Tage nach der Sejmrede
einen ganzen Stoss von Huldigungstelegrammen mit einem
Wutausbruch in die Ecke geworfen habe. Herr Beck sei auch
heute noch im Grunde genommen Anhanger der alten Politik.
Insbesondere erscheine es ihm aber auch unsinnig, dass gerade
die beiden verhaltnismassig so armen L&nder Deutschland und
Polen sich schlagen sollten, was letzten Endes doch nur im
Interesse der reichen L&nder gelegen sei.

Diese Darstellung mag etwas gefarbt sein. Immerhin
stimmen doch verschiedene Beobachtungen darin tberein,
dass Herr Beck im Laufe der letzten Monate in der Verfolgung
der von Marschall Pilsudski uns gegenlber eingeschlagenen
Linie immer weniger Gefolgschaft hatte. Als sich dann die
Mdglichkeit ergab, eine englische Garantie fir die polnischen
Westgrenzen zu erhalten, sind es offenbar die militarischen
Kreise gewesen, die diese Schwenkung der Politik herbei-
gefiihrt haben. Herr Beck hat sich dann gezwungen gesehen,
diese Politik mitzumachen, schon weil er sich sonst nicht hétte
halten kénnen. von Moltke

Von Polen war das Angebot eines gitlichen Ubereinkommens
endgultig im Mai zuriickgewiesen worden. Aber auch auf englischer
Seite geschah nunmehr durch vier Monate hindurch nichts, wodurch
Polen veranlasst worden ware, uberhaupt von sich aus auf Verhand-

lungen mit Deutschland hinzuwirken. Im Gegenteil, die polnische
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Uberheblichkeit wurde nun sichtlich von England ermutigt. Anfang
Mai fand (ber diese Sachlage zwischen dem Franzosischen Botschafter
Coulondre und Staatssekretar Weizsacker eine Unterhaltung statt,
in der dies von deutscher Seite deutlich zum Ausdruck gebracht wurde.
Inzwischen wurde aber die britische Einkreisungspolitik gegen die
Achse mit aller Macht weitergetrieben. Bereits am 12. Mai konnte
Chamberlain im Unterhause mit einer Erklarung lber einen vor-
laufigen englisch-tlirkischen Beistandspakt hervortreten, wahrend
andererseits das Werben Englands und Frankreichs um die Sowjet-
union bis zur Selbsterniedrigung verstarkt wurde. In jener Zeit sandte
der deutsche Generalkonsul in New York ein Telegramm an das
Auswartige Amt, aus dem eindeutig hervorging, dass man auch in
amerikanischen Kreisen bereits davon tberzeugt war, dass England in
jedem Falle loszuschlagen beabsichtige.

Nr. 51 (304)

Der Deutsche Generalkonsul in New York
an das Auswaértige Amt
Telegramm

New York, den 25. Mai 1939
Fuhrender amerikanischer Geschéftsmann gab nach Riick-

kehr von Europareise vertraulich Freunden gegeniiber An-
sicht Ausdruck, dass eine Kriegsgefahr gegenwartig viel mehr
von England her als durch Deutschland bestehe. Die Englische
Regierung sei heute endgultig entschlossen, anhaltende inter-
nationale Spannung mit Gefahrenmomenten fiir Sicherheit
Imperiums zu beenden, und werde erste Gelegenheit, die
Deutschland gebe, ergreifen, um Entscheidung zu erzwingen.
Voraussetzung sei lediglich erfolgreicher Abschluss Paktes mit
Sowjetrussland. Vertrauliche Mitteilung wurde mit Empfehlung
verbunden, maéglichst bald dieser Lage Rechnung tragende
geschéftliche Dispositionen zu treffen.
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Geschéaftsmann soll von September als giinstigem Termin
fiir englische Aktion gesprochen haben, wahrend andere
Nachrichten aus Wallstreet etwas spéateren Termin, etwa

Oktober, nennen.

Kirzliche Erklarung Britischen Schatzkanzlers im Unter-
haus, die englische Geschéftswelt vor Fortsetzung Kapital-
anlagen in amerikanischen Wertpapieren warnt, um daraus
resultierende Entbléssung britischen Kapitalmarktes zu ver-
hindern, wird in Kreisen, die Wallstreet nahestehen, als Be-

statigung dieser Auffassungen angesehen.

Gleiche Kreise finden auch Artikel amerikanischen Jour-
nalisten Demaree Bess aus Paris in «Saturday Evening Post»
beachtlich, wonach bereits im vergangenen Winter hoher
britischer Marineoffizier erklérte, gewollte Herausforderung
Deutschlands sei Englands einziger Ausweg,eine Auffassung,die
nach Bess’ Erkldrung seit Errichtung béhmischen Protektorats
in London erheblich an Boden gewonnen habe.
Borchers

Tatséchlich haben sich fihrende britische Politiker seit Anfang
1939 einer in der britisch-deutschen Geschichte kaum je dagewesenen
Methode bewusster Beleidigungen und Herausforderungen Deutsch-
lands und seines Fihrers befleissigt.

Im Laufe des Juni erfolgte die endgiltige Einigung zwischen
Chamberlain, bzw. der Britischen Regierung und der Churchill-Eden-
Opposition, die nur auf der Basis eines von England aus filhrenden
Préaventivkrieges gegen Deutschland méglich war. Am 23. Juni
schliesslich wurde eine franzdsisch-tirkische Erklarung tber die gegen-
seitige Hilfeleistung abgegeben, die die englisch-turkische vom 12. Mai
erganzte. Ende Juni hielt dann Halifax seine bekannte Rede im
Chatham-House in London, in der er offiziell die Kriegsbereitschaft
Englands mitteilte, wahrend gleichzeitig Generalstabsbesprechungen
zwischen Frankreich und England stattfanden, bei denen tber den
gemeinsamen Oberbefehl im kommenden Kriege gesprochen wurde.

119



Nr. 52 (313)

Der Deutsche Botschafter in London an das Auswartige Amt
Bericht

London, den 29. Juni 1939

Der Besuch des Generals Gamelin in London Anfang Juni
hat zweifellos dazu gedient, u.a. Fragen des gemeinsamen
Oberbefehls zu besprechen. Hierbei sind die einzelnen wahr-
scheinlichen Kriegstheater (Westeuropa, westliches Mittel-
meer, Naher Osten, Ferner Osten) besprochen worden.

Ein abschliessendes Ergebnis ist nicht bekanntgeworden.
Es darf jedoch mit Fug und Recht angenommen werden, dass
der Oberbefehl zu Lande in Westeuropa in franzdsischen
Hénden liegen wird. Die Frage der Verantwortlichkeit dieses
Oberbefehlshabers einer interalliierten Kérperschaft gegen-
Uber ist jedoch augenscheinlich noch nicht geklart. Auf sie
wird von englischer Seite, wie Anfragen im Parlament be-
weisen, grosser Wert gelegt. Der Premierminister selbst hat
sich am 14.6. im Parlament nur zu einer sehr vorsichtigen
Auskunft herbeigelassen, aus der hervorgehen kdnnte, dass
die Frage des Oberbefehls zu diesem Zeitpunkt noch nicht
endgultig geklart war. Wie man hort, sollen sich die Franzosen
in den betreffenden Verhandlungen sehr schwierig und an-
spruchsvoll gezeigt haben, so dass die Englander keineswegs
restlos befriedigt sind.

Zu den Verhandlungen mit Frankreich sind auch die soeben
abgeschlossenen Generalstabsbesprechungen in Singapore zu
zahlen, bei denen neben der Regelung des gemeinsamen Ober-

befehls, der voraussichtlich in englischer Hand liegen durfte,
die Benutzung der britischen See- und Luftstitzpunkte durch

Frankreich behandelt wurde. Auch hier ist ein endgdltiges

Ergebnis noch nicht bekanntgeworden.

Im Auftrag
von Selzam
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Nr. 53 (252)

Der Deutsche Botschafter in London an das Auswartige Amt
Bericht

London, den 10. Juli 1939
Die Hetzkampagne wegen eines angeblich geplanten
deutschen Handstreichs gegen Danzig ist nach einigen Tagen
an ihrer Verlogenheit zusammengebrochen.
Damit wére an sich dieses neue Kapitel der Bemiihungen
unserer Feinde, Deutschland in einen Weltkrieg zu verwickeln,
abgeschlossen. Aber diese wenigen Tage haben eine stim-
mungsméssige Lage der englischen Offentlichkeit enthiillt, die
ernste Aufmerksamkeit verdient.

Durch eine Reihe von verschiedenen Faktoren: durch die
gegen Deutschland gerichtete Einkreisungsaktion der Regie-
rung, durch die Aufriistungspropaganda, die Einfihrung der

allgemeinen Wehrpflicht, die Luftschutzorganisation, vor
allem durch die Flut antideutscher Propaganda in Presse,
Kino, Theater und Rundfunk, ist die fir emotionelle Reak-
tionen empfangliche 6ffentliche Meinung Englands in einen
Geisteszustand versetzt worden, der den Begriff «Krieg» zum
Mittelpunkt des Denkens und der Gesprache macht. Schat-
tierungen bestehen nur in der Beantwortung der Frage: Ist
der Krieg unvermeidlich oder nicht? Die Mehrzahl der
Durchschnittsenglander bejaht diese Frage geflihlsmassig; eine
nachdenklichere Minderheit verneint sie in der Erkenntnis,
dass im Rahmen der deutsch-englischen Beziehungen alle vor-
handenen Streitfragen bei gutem Willen 16sbar sein missten
und dass auch ein siegreicher Krieg niemandem Vorteile
bringen wirde. Aber auch diese an sich verniinftigen Kreise
werden beeinflusst durch die Kenntnis der von der britischen
Wehrmacht getroffenen Massnahmen: Bereitschaft der Flotte
fir Ende Juli, Ausrichtung der militarischen Ausbildung und
organisatorischer Massnahmen fir denselben Termin.

von Dirksen
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Mitte Juli tauchte in London zum erstenmal die Beflirchtung auf,
die Einkreisungspolitik kénnte durch die Sowjetunion ztifn Scheitern
gebracht werden. Es war bezeichnend, dass man in London zu flirchten
begann, hierdurch kénne Polen doch noch zii Verhandlungen mit
Deutschland schreiten, wodurch der so sorgféltig angelegte Plan eines
Préventivkrieges ins Wasser gefallen wére.

Nr. 54 (319)

Der Deutsche Botschafter in London an das Auswartige Amt
Telegramm

London, den 15. Juli 1939

Nach Mitteilung aus sehr zuverlassiger Quelle soll in mass-
gebenden hiesigen politischen Kreisen die Besorgnis vor dem
Zustandekommen eines deutsch-russischen Ausgleichs sich
letzthin erheblich gesteigert haben. Man befiirchtet vor allem,
dass die logische Folge eines solchen Ausgleichs das Bestreben
der Polen sein wiirde, sich ihrerseits nunmehr Deutschland
zu nahern, nachdem die russische Riickendeckung weggefallen
sei.

Innerpolitisch beflrchtet man hier insofern von einem
deutsch-russischen Ausgleich und einer Abmilderung des
deutsch-polnischen Gegensatzes unerfreuliche Rickwirkungen,
als dann die Wahlparole der Regierung wesentlich beeintrach-
tigt wirde. Die Wahlerschaft wiirde die Frage stellen, warum
die Regierung so viele Monate Kriegsstimmung entfacht und
eine politische Front gegen Deutschland zu bilden versucht
habe, trotzdem die innere Begriindung fir ein solches Vor-
gehen durch das Eintreten einer ruhigen Atmosphére in den
Beziehungen Deutschlands zu Russland und Polen fehle.

Dirksen
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Ende Juli erklarte sich England, um das sowjetrussische Biindnis
auf jeden Fall zu sichern, dazu bereit, militérische Verhandlungen
aufzunehmen, ehe die politischen zum Abschluss gekommen waren.

Dies war ein Vorgang, von dem Chamberlain im Unterhaus erklarte,
er sei einzigartig.

Nr. 55 (323)

Der Deutsche Botschafter in Paris an das Auswértige Amt
Telegramm

Paris, den 28. Juli 1939
Zu Moskauer Verhandlungen erfahre ich aus gewéhnlich
gut unterrichteten Kreisen folgendes:

I. Wenn England und Frankreich jetzt nicht nur darauf
einzugehen bereit sind, militdrische Besprechungen vor Eini-
gung Uber politischen Vertrag zu fiihren, sondern diese mit
besonderem Eifer betreiben, so sind drei Erwagungen daftir
massgebend:

1. England und Frankreich wiinschen um jeden Preis Ver-
tagung oder Abbruch der Verhandlungen zu vermeiden, weil
sie glauben, dass, solange Verhandlungen im Fluss sind,
Deutschland in Danzig nichts unternehmen wird. Politische
Verhandlungen waren zu gewissem Abschluss gelangt, nach-
dem Einigung Uber alle Punkte bis auf Definition indirekten
Angriffs und Modalitaten Hilfeleistung erfolgt war. Bei
letzterem Punkt spielen so viele militérische Gesichtspunkte
hinein, dass ohne gleichzeitige militarische Besprechungen
nicht weiter zu kommen ist.

2. Mit Entsendung zweier représentativer Militdrmissionen
nach Moskau glaubt man Atmosphére zum Abschluss auch
politischen Vertrags giinstig beeinflussen zu kdnnen.

3. Mit einer eventuellen Einigung der Militars hoffen auch
Politiker Druck zur Uberwindung letzter Schwierigkeiten aus-
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Uben zu kdnnen, wenn man sich auch nicht verhehlt, dass in
militarischen Besprechungen von russischer Seite ausser dem
Problem der Randstaaten das schwierige Problem der Duldung
militarischen Beistands durch Polen und Rumanien ange-
schnitten werden wird.

I1. Abschluss englisch-japanischen Abkommens soll von
Englandern in Moskauer Verhandlungen in folgendem Sinne
verwertet worden sein: England habe Verhandlungen uber
Tientsin durch eine auf die Dauer des Konflikts beschrankte
Anerkennung japanischer Interessen in China teuer erkauft.
Es sei dazu gezwungen worden, weil es Hande in Europa frei
haben miisse, solange nicht in Moskauer Verhandlungen
Vertrag zustande komme. Sollte dies scheitern, so werde Eng-
land bezlglich seiner Position in Ostasien in schwierige Lage
kommen und Russland auf die Dauer immer stérker japanischem
Druck ausgesetzt sein.

I11. Im Zusammenhang mit Moskauer Verhandlungen soll
Bestehen des deutsch-russischen Vertrags von 1926 auf fran-
zosischer und englischer Seite erdrtert worden sein. Man habe
die Frage geprift, ob von Russen Kiindigung des Vertrags
oder Erklarung iber seine Bedeutungslosigkeit verlangt
werden konne, habe die Frage aber anscheinend zuruickgestellt,
um die Verhandlungen nicht noch mehr zu erschweren.

IV. Franzésische Militdrmission, die bereits zusammen-
gestellt wird, soll von General Doumenc, Chef der 2. Region
in Lille, gefuhrt werden. Dieser ist Artillerist und gilt als
besonders befahigter Offizier; er war im Krieg Organisator
des Kraftfahrwesens und vor Ubernahme Frontkommandos
in Lille, wo er zuerst 1. Division befehligte, stellvertretender
Generalstabschef unter Weygand. Welczek

Der Abschluss des deutsch-russischen Nichtangriffspaktes ver-
setzte der britischen Einkreisungspolitik den Todesstoss. Dieses gegen
Deutschland gerichtete Unternehmen war in der Konzeption jedenfalls,

die es durch Lord Halifax erhalten hatte, missgluckt. Aber England
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hatte alle Briicken zu einer friedlichen Regelung mit voller Absicht
hinter sich abgebrochen und liess dem Verhangnis nunmehr freien
Lauf. Inzwischen war Polen langst zum Werkzeug der englischen
Kriegspolitik, geworden und nichts wurde mehr von England getan,
um in letzter Stunde noch eine bremsende Wirkung auszutiiben.
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DRITTES KAPITEL

Polen als Werkzeug des englischen Kriegswillens

A) Die Wirkung der britischen Garantien

Polens Vernichtungsfeldzug gegen die deutsche
Volksgruppe und Danzig

Durch die Ablehnung der letzten deutschen Vorschlége einer fried-
lichen Losung war Polen nunmehr auch &usserlich wieder in die 1919
Ubernommene und auch 19)4 innerlich nie auf gegebene Rolle eines
Erbfeindes Deutschlands zuriickgekehrt. Gedeckt durch das britische
Garantieversprechen, liess die Polnische Regierung die letzten Hem-
mungen fallen und leitete, alshald einen Vernichtungsfeldzug gegen
die deutsche Volksgruppe ein, der alles Bisherige tibertraf und das
klar erkennbare Ziel der vélligen Entrechtung und schliesslichen Aus-
rottung des deutschen Elements verfolgte. Hand in Hand damit ging
eine Politik immer unverhullterer Herausforderungen sowohl gegen
Danzig, dessen Eingliederung in den polnischen Staat allmahlich zum
Programmpunkt der offiziellen Politik erhoben wurde, als auch gegen
Deutschland selbst. Polens Aussenminister Beck wurde immer mehr
Zum Gefangenen der britischen Einkreisungspolitik und des von ihr
genahrten polnischen Chauvinismus, denen er sich unter Preisgabe
seiner bisherigen eigenen politischen Linie unterwarf. Polen hatte
endgultig fir die Einkreisungspolitik gegen Deutschland optiert und
hatte begonnen, seinen Beitrag hierzu im Kampf gegen die deutsche
Volksgruppe auf seinem eigenen Staatshoden in weitestem Ausmasse
zu erbringen.

Wahrend die deutschen diplomatischen und konsularischen Ver-
treter in Polen ihrer Regierung immer neue polnische Rechtsverletzungen
und Ausschreitungen gegen die deutsche Volksgruppe berichten missen,
versuchten die Vertreter der deutschen Volksgruppe nochmals in
einer Eingabe an den polnischen Staatsprasidenten eine Abstellung
der &rgsten Missstande zu erreichen.
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Nr. 56 (369)

Eingabe der Vertreter der deutschen Volksgruppe
an den Polnischen Staatspréasidenten

den 12. Mai 1939

Im Namen der deutschen Volksgruppe in Polen unterbreiten
wir Thnen, Herr Prasident, dem Inhaber der einheitlichen und
unteilbaren Staatsgewalt, die Bitte, den der deutschen Volks-

gruppe in der Verfassung und den Gesetzen verblrgten

Rechten Achtung und Geltung zu verschaffen. Wir sind zu
diesem Schritt gezwungen, weil die fast unzéhligen schrift-
lichen und mindlichen, mit schliissigen Beweisen belegten
Vorstellungen bei der Regierung erfolglos geblieben sind, und
in der Erinnerung an die Worte, die Sie, hochzuverehrender
Herr Président, am 5. November 1937 aus Anlass der Verein-
barung zwischen der Polnischen und der Deutschen Re-
gierung Uber die Behandlung der beiderseitigen VVolksgruppen
an die Unterzeichneten richteten. Sie betonten damals als
wichtigste Voraussetzung fiir das harmonische Zusammen-
leben zwischen Polen und Deutschen die Achtung vor dem
Volkstum des andern.
Die Lage der deutschen VVolksgruppe war immer schwer.
Die aus dem weltpolitischen Geschehen entstandenen Spannun-
gen entladen sich seit Wochen in unverhilltem leidenschaft-
lichem Hass und Uberaus zahlreichen Gewalttéatigkeiten gegen
die deutsche Volksgruppe und ihre einzelnen Angehdrigen.
Wir haben von der Regierung die mindliche Versicherung
erhalten, dass sie deutschfeindliche Ausschreitungen missbillige
und Anweisungen erteilt habe, Aufreizungen und Aus-
schreitungen zu verhindern. Wirksamen Schutz hat die
deutsche Volksgruppe nicht gefunden. Sie ist bis zur Ver-
nichtung geféhrdet. Die Zahl der arbeitslosen Deutschen ist
erschreckend hoch. Sie nimmt besonders in den Industrie-
gebieten standig zu. Die Organe des Arbeitsrechts versagen

128



Deutschen den Schutz. Deutschen ist die Einreihung in den
Arbeitsprozess so gut wie verschlossen.

Fur die Agrarreform wird der deutsche Grundbesitz in
unverhéltnismassig héherem Masse herangezogen als der
polnische, wéahrend die Zuweisung von Siedlungsflachen an
Deutsche eine geradezu auffallende Ausnahme ist. Selbst im
unmittelbaren Erbgange kann der Deutsche Grund und Boden
nicht ohne Weiteres verlangen.

Die Pflege der kulturellen, geistigen, wirtschaftlichen und
personlichen Beziehungen und der Verkehr mit unserem
Muttervolke wird behindert. Das Bekenntnis zur national-

sozialistischen Weltanschauung wird als staatsfeindlich ver-
déchtigt. Katholischen Deutschen wird die Ausibung der
religitsen Pflichten in ihrer Muttersprache durch deutsch-

feindliche Elemente vielfach erschwert und sogar unmdglich
gemacht, ohne dass sie den Schutz der Sicherheitsbeh6rden

finden. Auf dem Gebiete der evangelischen Kirchen, nament-

lich der evangelisch-unierten in Oberschlesien und der

evangelisch-augsburgischen, wurden die Deutschen entrechtet,

obwohl sie die bei weitem tUberwiegende Mehrheit des evan-
gelischen Kirchenvolkes darstellen.

An den 6ffentlichen deutschen Schulen werden polnische
Lehrkréfte in einem Ausmasse beschaftigt, dass diese Schulen
den Charakter als deutsche verloren haben. Fir den deutschen
Lehrernachwuchs besteht keine deutsche Anstalt. Das deutsche
Privatschulwesen stdsst auf die mannigfachsten Erschwernisse.

Die Schliessung deutscher Privatschulen, besonders in Wol-

hynien, nimmt der deutschen Volksgruppe die wichtigsten

Bildungsstéatten. Der schlesische Sejm hat Uber die Staats-

gesetze hinausgehende Sonderbestimmungen erlassen, auf

Grund deren die Genehmigung zur Errichtung einer neuen

deutschen Privatschule versagt und der Besuch deutscher

Privatschulen verhindert wird. In der Woiwodschaft Schlesien

werden Sprachpriifungen durchgefiihrt, denen eine Rechts-

grundlage fehlt. Deutsche Eltern, die sich weigern, ihre Kinder
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der polnischen Schule zuzufiihren, erleiden harte Geldstrafen
und Freiheitsstrafen. Die Frage der Lehrbiicher fir die deut-
schen Privatschulen ist trotz jahrelanger Bemuhungen offen.
Die Erteilung der Unterrichtserlaubnis fur Lehrkrafte wird

vielfach versagt. Die Schulaufsicht wird ausschliesslich durch
Polen ausgeubt. Die Schulaufsichtsbehdrden zeigen fir die
Eigenart der deutschen Schule kein Versténdnis und tragen

ihr keine Rechnung.

Eine Zusammenfassung unserer deutschen Jugend in einen
geschlossenen Verband zu erzieherischer und kultureller Be-
tatigung ist bis heute an dem Widerstand der Behdrde ge-
scheitert. Unsere deutschen Kinder sind gerade in dem Alter,
wo sie fir die Erziehung am zugénglichsten sind, sich voll-
stdndig selbst Uberlassen.

Uber diese Punkte, die in gedrangtester Kiirze zusammen-
gefasst sind, liegen der Regierung seit Jahren eingehend be-
grundete Denkschriften und Antrdge vor. Sie ist Uiber die An-
liegen der deutschen Volksgruppe im Einzelnen genau unter-
richtet. Seit der Verkiindung der Verfassung vom 17. Marz
1921 haben die Vertreter der deutschen Volksgruppe bei der
Regierung und in den gesetzgebenden Koérperschaften ver-
geblich den Erlass von Ausfuhrungsgesetzen zu Art. 109*
angestrebt. Der vorbildliche Gedanke des Art. 109 ist rein
deklaratorisch geblieben. Die gegenwartigen Verhaltnisse sind
auf das Fehlen einer klaren Rechtsordnung fir die Volks-
gruppe zuriickzufiihren.

* Artikel 109 der polnischen Verfassung lautete:
Jeder Biirger hat das Recht, seine Nationalitat zu bewahren und seine Sprache
und nationalen Eigentiimlichkeiten zu pflegen.
Besondere staatliche Gesetze sichern den Minderheiten im polnischen Staat
die volle freie Entwicklung ihrer nationalen Eigentimlichkeiten mit Hilfe von
autonomen Minderheitsverb&nden 6ffentlich-rechtlichen Charakters im Umfang
der Verbande der allgemeinen Selbstverwaltung.
Der Staat wird hinsichtlich ihrer Tatigkeit das Recht der Kontrolle und der
Ergénzung ihrer finanziellen Mittel im Fall der Bedurftigkeit haben.
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Die deutsche Volksgruppe ist auf das tiefste davon
durchdrungen, dass ihre Behandlung der Verfassung und in
sehr vielen Fallen den Absichten des Gesetzgebers wider-
spricht.

Aus der Verantwortung, die wir der Republik Polen ebenso
wie unserer Volksgruppe schulden, halten wir uns fiir berechtigt
und verpflichtet, Sie, hochzuverehrender Herr Président, un-
mittelbar zu unterrichten und um die Sicherung der durch
die Verfassung verbirgten Rechte der deutschen Volksgruppe
und die Sicherung der unterschiedslosen, lediglich durch das
Recht bestimmten Anwendung der Gesetze zu bitten.

In ehrerbietiger Hochachtung
Namens der deutschen Volksgruppe:

Senator Erwin Hasbach Dipl.-Ing. Rudolf Wiesner
Nr. 57 (370)
Der Deutsche Konsul in Lodz an das Auswértige Amt
Bericht

Lodz, den 15. Mai 1939
Sehr schwere Ausschreitungen, die man als Deutschen-
pogrom bezeichnen kann, ereigneten sich am vergangenen
Samstag, dem 13., und Sonntag, dem 14. Mai, in der Stadt
Tomaschow-Mazowiecki (etwa 42°000 Einwohner, davon etwa
3000 Deutsche), bei denen zahlreiche deutsche Existenzen
vollstédndig vernichtet wurden. Dem Deutschen Schmiegel
wurde der Schadel gespalten und eine Frau, deren Namen
ich bisher nicht erfahren konnte, wurde bei ihrer Flucht auf
einem Felde totgeschlagen. Der Sohn des Schmiegel, der aus
einem Fenster des 2. Stockwerks eines Hauses geworfen
wurde, liegt schwerverletzt darnieder.
Die Ausschreitungen begannen am Sonnabend, dem 13. Mai.
Einige Tage vorher hatte der der Regierungspartei nahe-
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stehende «Verband der Polnischen Berufsverbande» in gross
plakatierten Aufrufen eine «Demonstration gegen die Deut-
schen» fiir Sonnabend, den 13. Mai, angekiindigt. Diese begann
durch Ansprachen vom Balkon eines Gebéudes aus, in dem
der genannte Verband, die Regierungspartei OZON und
dessen Jugendorganisation «Mloda Polska» («Das junge
Polen») ihre Geschéftsrdume hatten. In den Reden vor einer
grossen Menschenmenge wurde in Ubelster Weise gegen
Deutschland gehetzt und behauptet, die Polen wirden im
Reich sehr schlecht behandelt, man bréche ihnen Fiisse und
Hénde, vernichte ihre Schulen und Kirchen und dergleichen
mehr. Als der Pdbel genligend aufgewiegelt war, tibergaben
die Leiter der Demonstration Formulare an verschiedene
zweifelhafte Elemente, die in Begleitung der Volksmenge von
den Fabrikleitungen die sofortige Entlassung aller Deutschen
und die Unterzeichnung der diese Erklarung enthaltenden
Formulare fordern sollten. Dies geschah dann auch. Unter
dem Druck der Strasse mussten sich die Firmen dazu bereit
erkléren, und man trieb daraufhin die deutschen Arbeiter aus
den Fabriken. Nachdem dies erreicht war, fing die Menge an,
alle deutschen Geschafte und Privatwohnungen systematisch
vollstédndig zu demolieren. In einer wilden Raserei vernichteten
sie ziemlich alles deutsche Privateigentum. Die Deutschen
wurden wie Freiwild gejagt, sie fliichteten sich auf das Land
hinaus und kehrten erst bei Tagesanbruch wieder zurtick.
Viele wurden durch Messerstiche und Stockhiebe erheblich
verletzt.

Wiéhrend des Sonntags war dann zunéchst Ruhe. Am
Abend begannen die Ausschreitungen aber von neuem und
die Menge vernichtete alles deutsche Privateigentum, das vom
vorherigen Tage noch heil geblieben war. Besonders hervor-
zuheben ist, dass die Polizei mit den Demonstranten mit-
marschiert war und nichts tat, um das Leben und Eigentum
der Deutschen zu schiitzen. Man kann ohne Ubertreibung
sagen, dass die Ausschreitungen unter Duldung der Regierung
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erfolgt sind, wenn nicht sogar auf ihre Veranlassung hin.
Jetzt, nach den abgeschlossenen Terrorakten, patrouillieren,
um den Schein zu wahren, Polizeikommandos mit aufgepflanz-
tem Seitengewehr in den Strassen der Stadt.

In Lodz wurden am Sonnabendabend die Fensterscheiben
der Ruppertschen Buchhandlung in der Petrikauer Strasse, die
deutsche Biicher und Zeitschriften verkauft, eingeschlagen,
ferner die Fenster des Lokals des (vollig unpolitischen)
Berufsverbandes Deutscher Angestellter. Weiterhin erfolgten
am gestrigen Sonntag Ausschreitungen im Kinotheater
«Stylowy» wahrend des deutschen Films «Land der Liebe»,
wobei Terroristen das Publikum zum Verlassen der Vorstellung
zwangen und vor dem Theater mit Latten, in denen Négel
steckten, auf die fliichtenden Menschen eingeschlagen haben.

Da zunéchst kein Grund zur Annahme besteht, dass die
Terrorakte eingestellt werden, wird die Lage von den hiesigen
Deutschen als sehr ernst angesehen. In zunehmendem Masse
entschliessen sich diese zur Abwanderung und zum Verkauf
ihres Grundeigentums, da sie ihre Existenz in Polen als ge-
fahrdet ansehen. Man flirchtet die Polen, die, wenn alle Hem-
mungen bei ihnen beseitigt sind, vor keinem Roheitsakt
zuriickschrecken und von der hiesigen deutschen Bevdlkerung
viel schlimmer eingeschatzt werden als die schlimmsten

Terroristen der friiheren russischen Zeit. von Berchem
Nr. 58 (385)
Der Deutsche Botschafter in Warschau an das Auswartige Amt
Bericht

Warschau, den 19. Juni 1939
Die Lage der deutschen Volksgruppe hat sich im Verlauf
der letzten Wochen ganz wesentlich verschlechtert und die
Verhetzung hat Ausmasse angenommen, wie ich sie wéhrend
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meiner langjahrigen hiesigen Tétigkeit noch nicht habe be-
obachten kdnnen.
Am Dienstag, dem 13., war Senator Hasbach bei dem
Ministerprasidenten, um noch einmal auf diesem Wege den
Versuch zu machen, eine Besserung der Zustande herbei-
zufuhren. Unmittelbar darauf erfolgte der bisher schwerste
Schlag gegen das Deutschtum mit der Enteignung des Deut-
schen Hauses in Bromberg, der Schliessung und Beschlag-
nahme des Deutschen Hauses in Lodz, des evangelischen
Vereinshauses in Posen und des Deutschen Hauses in Tarno-
witz. Uber die umfangreichen Schliessungen von Organisatio-
nen in Wolhynien sind noch Erhebungen im Gange.
Ich werde selbstverstandlich auch diese ausserordentlich
schwerwiegenden behordlichen Massnahmen im Aussen-
ministerium zur Sprache bringen, zweifle allerdings nach den
Erfahrungen der letzten Zeit, ob dort Geneigtheit zu einer
Anderung in der Einstellung gegeniiber der deutschen Volks-
gruppe zu finden sein wird. Schon bei meiner letzten Unter-
redung mit Graf Szembek, tber die ich am 15. Juni berichtet
habe, habe ich die bedrohliche Zuspitzung der Gesamt-
situation und die ungeheuer schwere Lage der Minderheit mit
allem Nachdruck zur Sprache gebracht und meinem Befremden
darliber Ausdruck gegeben, dass bei der an sich schon vor-
handenen und immer wieder zu Zwischenféllen fihrenden
deutschfeindlichen Stimmung der Bevdlkerung nunmehr auch
noch die Behdrden sich mit rigorosen Verwaltungsmassnahmen
an der Bedrilickung der Minderheit beteiligen.

Graf Szembek verwies auf die Beschlagnahme des Pol-
nischen Hauses in Ratibor, worauf ich ihm erwiderte, er wisse
doch genau, dass es sich hierbei nur um eine Repressalie gegen-
Uber den Beschlagnahmen der deutschen Heime in Karwin
und Oderberg handle und dass wir sofort bereit sein wirden,
die Beschlagnahme in Ratibor riickgéngig zu machen, wenn
polnischerseits die Schliessung von Karwin und Oderberg
wieder aufgehoben wiirde. Wir befanden uns auf einer ab-
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schiissigen Bahn, und man kdnne hinsichtlich der weiteren
Entwicklung nur ernste Sorgen haben. Auf meine Frage, ob
er es nicht flir angezeigt halten wirde, der gefahrlichen Politik
der inneren Behdérden Einhalt zu gebieten, antwortete Graf
Szembek nur mit einem resignierten Achselzucken. Er verwies
zwar mit dem Ausdruck des Bedauerns auf die rapide Ver-
schlechterung der Lage, zeigte aber keinerlei Initiative, um,
meiner Anregung entsprechend, einen Abbau der Kampf-
massnahmen herbeizufihren.

Es ist ein bedauerliches Zeichen, wenn selbst Graf Szembek,
bei dem wir immer auf verstdndnisvolle Bereitschaft zur Be-
seitigung der auftretenden Schwierigkeiten rechnen konnten,
jetzt offenbar keine Mdglichkeit mehr sieht, der geféhrlichen

Entwicklung entgegenzuwirken. Ob es sich hierbei darum

handelt, dass das Auswaértige Ministerium nicht eingreifen

will, oder ob es sich gegeniiber den nationalistischen Strémun-
gen der Militars nicht durchsetzen kann, ist schwer zu ent-
scheiden. Ich habe in friheren Berichten wiederholt darauf

hingewiesen, wie schwierig die Situation des Aussenministers
Beck sich in den letzten Monaten gestaltet hat und wie die

militarischen Kreise immer starkeren Einfluss auf die polnische

Aussenpolitik gewonnen haben. Ich habe nicht den Eindruck,

dass sich an dieser Lage etwas geéndert hat. von Moltke

Nr. 59 (400)

Der Deutsche Konsul in Lemberg an das Auswértige Amt
Bericht

Lemberg, den 15. Juli 1939
Im Laufe des Monats Juni haben die polnischen Behérden
scharfe Massnahmen gegen die deutschen Organisationen in
Wolhynien durchgefiihrt. Wirtschaftlich wurden die Deut-
schen durch die Schliessung zahlreicher deutscher Genossen-
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schaften getroffen. Besonders brutal ist das VVorgehen der
polnischen Polizei gegen die deutschen Organisationen, die
mit den gleichen Mitteln bekdmpft werden, wie die politischen
und wirtschaftlichen Kdrperschaften der Ukrainer. Das Vor-
gehen der polnischen Polizei spielt sich meistenteils so ab,
dass die Fuhrer der Ortsgruppe so lange misshandelt werden,
bis sie sich schriftlich zu einer Auflésung der Ortsgruppe ver-
pflichten. Besonders grausamen Misshandlungen war der Leiter
der Ortsgruppe in Harazdze bei Luck ausgesetzt. Ahnliche
Falle sind mir aus folgenden deutschen Siedlungen in Wol-
hynien bekanntgeworden: Wicentdéwka, Stanislawka, Stary
Zapust, Podhajce und Ochocin. Seelos

Nr. 60 (407)

Der Deutsche Konsul in Lemberg an das Auswértige Amt
Bericht

Lemberg, den 9. August 1939
Das lebensstarke Deutschtum, das seit 150 Jahren in Galizien
angesiedelt ist und etwa 55’000 Menschen zahlt, hat in den
letzten Jahrzehnten schon manche Krise Uberwunden. Die
jetzige Krise greift aber tiefer, da sie nicht nur wirtschaftlicher
Art ist, sondern die Grundlagen des volkischen Lebens be-
droht. Seit etwa 3 Monaten wird den Deutschen jede Be-
tatigung ihres Volkstums immer schwerer und sogar unmog-
lich gemacht.

Mehrere deutsche Schulen sind bereits im Juni 1939
geschlossen worden, wie die privaten katholischen Gemeinde-
schulen in Angeldwka und Pdchersdorf und die evangelischen
Schulen in Kaltwasser und Rosenberg. Weiteren Volksschulen

durfte dieses Schicksal bei Beginn des néchsten Schuljahres
im September bevorstehen.
Die deutschen Angestellten und Arbeiter in staatlichen und
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privaten polnischen Betrieben sind seit einigen Monaten
systematisch entlassen worden. Auch bei einer Volksdeutschen
Papierfabrik hat der Starost bereits amtlich gerlgt, dass zuviel
Deutsche beschaftigt werden. Danach ist selbst in VVolks-
deutschen Betrieben die Arbeitsmdglichkeit beschrankt. Fur
die zweiten und dritten Bauernsohne ist allméhlich jede Aus-
sicht auf eine Berufstatigkeit verbaut.

In den gemischt besiedelten Dorfern stehen die Deutschen
unter standigem Druck der feindseligen Haltung der Polen.
Sie mussen bei einer Verschlimmerung der deutsch-polnischen
Spannung mit dem Aussersten, selbst Brandstiftung und Ge-
fahr fr Leib und Leben rechnen. Fast der ganze Ort Schonthal
ist vor einigen Wochen einer Brandstiftung zum Opfer ge-
fallen. In einem andern Ort hat man versucht, die Ernte an-
zuzinden.

Die deutsche Jugend in Galizien sieht schon jetzt keine
Maéglichkeit mehr fur die Zukunft, da sie rucksichtslos durch
Verhaftungen, Schikanen, Schlage u.a. unterdriickt wird. In-
folgedessen hat seit etwa 2 Monaten eine hemmungslose Ab-
wanderung eingesetzt, die in einigen deutschen Siedlungen,

wie z.B. Josefsberg, fast alle jungen Burschen erfasst hat.
Seelos

Nr. 61 (410)

Aufzeichnung eines Beamten der Politischen Abteilung
des Auswartigen Amts

Berlin, den 16. August 1939
Vizekonsul Schiller vom Deutschen Generalkonsulat in
Kattowitz teilt soeben von Beuthen aus Folgendes tele-
phonisch mit:
Die Befiirchtungen des Generalkonsulats betreffend bevor-
stehende Verhaftungen von Volksdeutschen hatten sich be-
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statigt. Am Montag und Dienstag seien in grossem Umfange
bei Volksdeutschen Haussuchungen vorgenommen worden;
im Anschluss hieran seien sehr viele Volksdeutsche
— schatzungsweise mehrere 100 — verhaftet worden, dar-
unter zahlreiche Leiter von Volkstumsorganisationen, soweit
sie nicht geflohen seien. Schliep

Nr. 62 (412)

Der Deutsche Generalkonsul in Kattowitsz
an das Auswartige Amt
Telegramm

Kattowitz, den 16. August 1939
Angekindigte Aktion polnischer Behdrden seit 14. August
durchgeflhrt. Zahlreiche Haussuchungen und Verhaftungen
vor allem in Kreisen Jungdeutscher Partei, Volksbund und
Gewerkschaften; Zahl der Verhaftungen schatzungsweise
gegen 200. Schliessung deutscher Zeitungen, Gewerkschaften
usw. Fast vollige Sperrung der Grenze. Aktion nach Gefliichte-
ten noch im Gange. Erhéhte Bewachung und Bewaffnung im
Grenzstreifen. Noldeke

Nr. 63 (415)
Aufzeichnung eines Beamten der Politischen Abteilung
des Auswartigen Amts
Berlin, den 20. August 1939
Dem Auswartigen Amt sind in den letzten Monaten
dauernd Berichte der deutschen Konsulate in Polen zugegangen
Uber grausame Misshandlungen, denen die VVolksdeutschen
durch die in immer zunehmendem Masse aufgehetzten und in
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ihrem Fanatismus vollig hemmungslosen Polen ausgesetzt
sind. In der Anlage sind 38 besonders schwerwiegende Félle
zusammengestellt, bei denen die Gleichartigkeit bemerkens-
wert ist, mit der die Uberfalle auf die Volksdeutschen inszeniert
werden. Im Hinblick hierauf erscheint die Frage berechtigt,
inwieweit diese Ausschreitungen von den Behdrden geduldet
oder gefordert werden. Trotz der Versicherungen, die der
Botschaft in Warschau immer wieder von massgeblicher pol-
nischer Seite erteilt wurden, wonach die Polnische Regierung
ihre ganze Autoritat aufbiete, die Deutschenverfolgungen zu
verhindern, kann man sich des Eindrucks nicht erwehren, dass
amtliche Stellen die Ausschreitungen gegen das Deutschtum
nach Mdglichkeit fordern, um auch auf diese Weise die Kriegs-
stimmung im polnischen Volke aufrechtzuerhalten.

Bergmann

Anlage

1. Am 2. April wurden 8 Mitglieder des deutschen Sport-
klubs in KI. Komorsk, Kr. Schwetz, auf dem Hofe des Volks-
deutschen Pankratz von Polen uberfallen, die mit Knippeln
sowie Dreschflegeln auf die Deutschen einschlugen. Ein
Niedergeschlagener wurde in die Jauchegrube gestossen.
Pankratz wurde so zugerichtet, dass der Arzt ihn fiir 6 Wochen
flir arbeitsunfahig erklarte. Am Tage darauf wurde Pankratz
von der Polizei verhaftet.

2. Am 17. April 1939 wurde der Volksdeutsche Fritz
Pawlik aus Ciszowieco durch eine Gruppe von Polen unter
Fuhrung des Polen Malcharek so schwer geschlagen, dass er
von der Polizei bewusstlos in die Wohnung seiner Eltern ge-
schafft werden musste. Obwohl die Bewusstlosigkeit noch am
folgenden Tage andauerte, lehnten die polnischen Behdrden
die Aufnahme in ein Krankenhaus ab.

3. Am 19. April 1939 wurden die Volksdeutschen Peter
Kordys und Richard Mateja in Kattowitz von etwa 40 Auf-
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stdndischen berfallen. Die beiden Deutschen wurden so ge-
schlagen, dass Kordys blutliberstrémt fliichtete, wahrend
Mateja schwerverletzt liegenblieb. Er wurde von der Polizei
abtransportiert und, ohne einem Arzt vorgestellt zu werden,
in das Gerichtsgefangnis eingeliefert.
4. Am 23. April 1939 wurde ein Austrdger der «Katto-
witzer Zeitung», der Invalide Cofalka, der bereits im vor-
geruickten Alter und schwerhdrig ist, von Aufstandischen in
Chorzow Uberfallen und blutig geschlagen. Cofalka hat als
Folgen des Uberfalls das Gehor auf einem Ohr ganz verloren.
5. Am 27. April wurden Hermann und Emil Mathies aus
Liebenwalde, Kr. Schwetz, in ihrer Wohnung uberfallen und
so misshandelt, dass dem einen mehrere Z&hne eingeschlagen
und der Unterkiefer zertrimmert wurde, wahrend der andere
besinnungslos liegenblieb.
6. Am 28. April 1939 wurde der Volksdeutsche Fritz
Kdppke aus Zbiczno, Kr. Strasburg, von Mitgliedern des
Reservistenverbandes tberfallen und so schwer misshandelt,
dass ihm zwei Rippen gebrochen wurden. Er musste wochen-
lang zu Bett liegen und war arbeitsunféhig.
7. Am 30. April wurden mehrere junge Volksdeutsche in
Piaski, Kr. Schwetz, tiberfallen. Der VVolksdeutsche Eckert
wurde hierbei so zugerichtet, dass er besinnungslos liegenblieb
Dem Volksdeutschen Oswald Frey aus Schénreich wiirden
mehrere Zahne ausgeschlagen.
8. Am 3. Mai wurde der Volksdeutsche Franz Hybiorz
aus Bijasowice von etwa 20 Polen in Reservistenuniform tiber-
fallen und mit Gummiknuppeln derartig zusammengeschlagen,
dass er bewusstlos auf der Strasse liegenblieb.
9. Am 4. Mai wurde der Volksdeutsche Ehrenfried Heiber
auf dem Bahnhof in Bismarckhitte von hinten mit einem
stumpfen Gegenstand niedergeschlagen, so dass er besinnungs-
los liegenblieb. Er erhielt eine 10 cm lange und 1 cm breite
Wunde. Die Polizei weigerte sich, eine Anzeige uber den
Uberfall aufzunehmen.
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10. Am 5. Mai wurde der Schiiler Rauhut des deutschen
Gymnasiums in Bromberg von mehreren Polen tberfallen,
die ihm mit einer Flasche derart auf den Kopf schlugen, dass
die Flasche zerbrach und Rauhut mit schweren Schnittwunden
am Kopf zusammenbrach. Als er sich wieder aufraffte, wurde
er von Passanten, die der rohen Tat Beifall gezollt hatten,
erneut niedergeschlagen.

11. Am 9. Mai wurden die Volksdeutschen Richard Fan-
drey aus Neukirchen, Kr. Schubin, und der Bauer Damrau
von etwa 30 Polen Gberfallen und mit Steinen und Stcken

so schwer misshandelt, dass ihr Gesicht bis zur Unkenntlichkeit
zerschlagen war.

12. Am 12.Mai drang der Aufstdndische Valentin Jendrzejak
in die Wohnung des Volksdeutschen Robert Robotta in Katto-
witz ein, ergriff einen Stuhl und schlug damit auf Robotta ein;

dieser erhielt einen Schlag gegen den linken Arm, der im
Handgelenk brach. Den Wehrlosen bearbeitete der Pole sodann
mit Fusstritten gegen den Unterleib und die Hufte. Die Tochter

des Robotta wollte vom Kolonialwarengeschéft Poloczek aus
die Polizei anrufen, doch liess es der Geschaftsinhaber nicht
zu, da die Polizei nur fir Polen da sei.

13. Am 14. und 15. Mai wurden in Tomaschow, Kon-
stantynow und anderen Orten der Woiwodschaft Lodz
Hunderte von Volksdeutschen tiberfallen, ihre Wohnungen
geplindert und zerstort. Ein Volksdeutscher wurde bei dem
Pogrom totgeschlagen, 10 andere so schwer verletzt, dass an
ihrem Aufkommen gezweifelt wurde, zahlreiche andere Volks-
deutsche wurden leichter verletzt.

14. Am 16. Mai 1939 uberfiel der Aufstandische Leo

Krawczyk die Volksdeutsche Adelheit Cichy in Kattowitz.

Er trat ihr mit dem Stiefel in die Leistengegend und versuchte,

sie die Treppe des Hauses herunterzuwerfen. Frau Cichy erlitt

zahlreiche Verletzungen am Kopf, Schenkel, der Leisten-
gegend und der Hand.
15. Am 18. Mai wurde der Volksdeutsche Paul Enders in
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Luck ohne Grund verhaftet. Bei den Verhdren Uber seine
Zugehorigkeit zur Jungdeutschen Partei wurde er mit Faust-
schlagen ins Gesicht und Fusstritten in den Leib traktiert.
Am 20. Mai wurde er gefesselt nach Réwno ubergefuhrt und
dort am 25. Mai entlassen.

16. Am 24. Mai wurde der Volksdeutsche Erhard Ossadnik
aus Kattowitz von vier uniformierten Polen Uberfallen, weil
er mit einem Bekannten auf der Strasse deutsch gesprochen

hatte. lhm wurden zahlreiche Verletzungen in der linken

Gesichtshalfte beigebracht und, vier Schneidezahne aus-

geschlagen.

17. Am 27. Mai wurde der Volksdeutsche Josef Mazur aus
Kobior von einer grosseren Gruppe Polen tberfallen. Er wurde
mit Gummiknlppeln zusammengeschlagen, so dass er bewusst-

los wurde. Der arztliche Befund ergab zahlreiche Blutergiisse
und Schnittwunden am Kopf, im Gesicht und an den Ohren
sowie zahlreiche Striemen, blaurot geférbt und mit geronnenem

Blut bedeckt auf der Brust, dem Ricken und Gesass.

18. Am 29. Mai wurde der Landarbeiter Albert Krank

aus Kzywka auf dem Felde von zwei Polen, deren Gesicht
unkenntlich gemacht war, Uberfallen. Er wurde durch Messer-
stiche und Schlédge am Glied und am linken Hoden so schwer
verletzt, dass er zur Behandlung in das Krankenhaus Lessen
Uberwiesen werden musste.

19. Am 29. Mai 1939 wurde der Volksdeutsche Stiihmer,
Neudorf, Kr. Briesen, als er die Grenze Uberschreiten wollte,
von Polen festgenommen und erschlagen. Die Angehdrigen

haben seine Leiche, aufs schwerste verstimmelt, im Graudenzer
Krankenhaus wiedererkannt.

20. Am 1. Juni 1939 wurde der Volksdeutsche Gruben-
invalide Johann Burdzik aus Giszowiec-Myslowice von einem
Aufstandischen Gberfallen. Er wurde zundchst gewdrgt, dann
in den Strassengraben geworfen und mit einem Stock schwer
verletzt. Als der Aufstandische versuchte, Burdzik die Augen

auszudriicken, wurde er von Passanten zurlickgerissen, so
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dass Burdzik mit Bluterguissen am Auge, zahlreichen Quetsch-
und Schlag wunden im Gesicht und am Korper sowie zwei
losgeschlagenen Zéhnen davonkam.

21. Am 2. Juni wurde der Volksdeutsche Theodor Stehr
aus Konstantynow von einem Polen tberfallen. Als er sich
zur Wehr setzte, schlugen vier hinzueilende Polen so auf ihn
ein, dass er zusammenbrach und mit einem Rippenbruch und
anderen Verletzungen in das Krankenhaus eingeliefert werden
musste.

22. Am 5. Juni wurde der VVolksdeutsche Wilhelm Kibel
in Kostuchna, der die «Kattowitzer Zeitung» austréagt, des
Zeitungspaketes beraubt. Bei dem Versuch, es wiederzuerlan-
gen, wurde er von anderen Polen zu Boden geschlagen und
am Boden liegend mit Fusstritten bearbeitet. Die Polizei griff
nicht ein.

23. Am 6. Juni wurden die Volksdeutschen Georg
Kindler, Bykowina, und Bernhard Harmada, in Nowa Wies
von Polen Uberfallen. Kindler wurde mit einer Flasche gegen
die Rippen geschlagen, dass die Flasche zerschellte. Harmada,
der schwerkriegsbeschadigt ist und ein steifes Bein hat, wurde
mit Bierflaschen, Gummikniippeln und einem Spazierstock so
geschlagen, dass er am ganzen Kérper Verletzungen und
Quetschungen hatte.

24. In der Nacht vom 11. zum 12. Juni 1939 wurde der
Volksdeutsche Gastwirt Anton Podszwa aus Trzyniec auf dem
Heimwege von unbekannten Tatern erschossen.

25. Am 15. Juni wurde der Reichsdeutsche Alois Sornik
von dem polnischen Waldarbeiter Onufrak in Zielona hinter-
rucks durch einen Schlag auf den Kopf so schwer verletzt,
dass er einige Tage darauf verstarb.

26. Am 17. Juni wurde der Volksdeutsche Fritz Reinke

aus Tonowo, Kr. Znin, von zwei polnischen Knechten von

hinten mit Zaunlatten niedergeschlagen. Die Polen schlugen

auch auf den am Boden Liegenden weiter ein, so dass er am
Kopf, im Gesicht, an den Schultern, Armen und H&nden
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zahlreiche tiefe Wunden und Blutergusse erlitt und zunéchst
arbeitsunféhig ist.

27. Am 17. Juni wurde der Volksdeutsche Hans Zierott,
Oberausmass, Kr. Kulm, von drei Méannern tberfallen und
aufgefordert zu sagen: «Der Hitler ist ein Schwein 1» Als er
sich weigerte, zwang man ihn dazu mit vorgehaltenem Messer.
Zierott ist ein Kriippel und konnte sich nicht wehren.

28. Am 20. Juni 1939 wurden die VVorstandsmitglieder der
Ortsgruppe Harazdze (Kr. Luck) der Jungdeutschen Partei,
die Volksdeutschen Vélpel, Dilk und Sawadski zum Polizei-
kommandanten bestellt. Volpel wurde mit Faustschlagen
misshandelt, so dass ihm die Unterlippe durchschlagen wurde,
sodann trat ihm der Polizist mehrfach in den Unterleib und
riss ihn an den Haaren, bis er seine Austrittserklarung aus der
Jungdeutschen Partei unterschrieb und am Tage darauf mit
seinen Freunden die Selbstauflésung der ganzen Ortsgruppe
beantragte. Kurze Zeit darauf meldete die polnische Presse,
Ortsgruppen der Jungdeutschen Partei in Wolhynien I6sten
sich aus weltanschaulichen Griinden freiwillig auf.

29. Am 22. Juni wurde die Volksdeutsche Luzie Imiolczyk
aus Chorzow in ihrem Hausflur von zwei Nachbarinnen, den
Polinnen Maciejkowiak und Wietrzniak uberfallen, und, ob-

wohl sie ein 14 Monate altes Kind in den Armen hatte, schwer
geschlagen. Schliesslich wurde sie auf den Boden geworfen
und ihr wurden Haare ausgerissen. Als sie den Vorfall der

Polizei meldete, wurde sie wegen Beleidigung der Polin

Maciejkowiak verhaftet.

30. Am 2. Juli wurde die Volksdeutsche Luise Sprenzel,
die auf dem Rade nach Zytna, Kr. Rybnik, fuhr, von zwei
Aufstandischen berfallen, und so gegen die Schlafe geschlagen,
dass sie vom Rade sturzte und bewusstlos auf der Strasse liegen-
blieb.

31. Am 7. Juli 1939 wurde der Volksdeutsche Schwer-
kriegsbeschéadigte einarmige Invalide Julius Saeftel aus
Szopienice, Kr. Myslowice, nach einer von Polen gestdrten
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Beerdigungsfeier fiir einen Volksdeutschen von fiinf Polen
verfolgt und mit Faustschlagen im Gesicht verletzt.

32. Am 8. Juli 1939 drang der Pole Kaczmarek in die
Wohnung der Volksdeutschen Margarete Plichta aus Tar-
nowskie ein, indem er mit einem Hammer gewaltsam die Tur
sprengte. Sodann ging er mit dem Hammer auf die Volks-
deutsche los und schlug ihr mit dem Hammei; eine in Notwehr
ergriffene Waffe aus der Hand, so dass die Hand schwer ver-
letzt ist. Dann wirgte er die VVolksdeutsche und drohte ihr
an, sie umzubringen. Erst auf Hilfeschreie liess er von seinem
Opfer ab.

33. Am 23. Juli drangen drei polnische Soldaten in die
Wohnung des Volksdeutschen Ewald Banek in Sypiory, Kreis
Schubin, ein und verlangten Lebensmittel und Getrénke.
Nachdem sie sie unentgeltlich erhalten hatten, beschimpften
sie die anwesenden Familienmitglieder und schlugen auf sie
ein. Banek wurde durch Seitengewehrstiche in die linke
Schulter und den rechten Arm erheblich verletzt. Gleichzeitig
erzwangen polnische Soldaten Zutritt zur Wohnung des
Volksdeutschen Arthur Pahlke und versuchten Frau Pahlke
zu vergewaltigen. Als Pahlke seine Frau verteidigen wollte,
wurde er auf das schwerste misshandelt.

34. Am 6. August brach eine Bande junger Polen das Tor
zum Anwesen des 72 jahrigen Volksdeutschen August Mundt
in Bialezynek auf, verletzte Mundt am Auge und Unterkiefer,

schlug auf seinen Sohn Wilhelm mit Kniippeln und Steinen
ein, so dass dieser bewusstlos niederbrach, und misshandelte
auch den bei Mundt tatigen Landarbeiter Karl Jesser.

35. Am 9. August drang Polizei in das christliche Hospiz
in Kattowitz ein, wo gerade eine Mitgliederversammlung des
deutschen Volksbunds stattgefunden hatte. Die bewaffnete
Polizei schlug auf die anwesenden 18 Volksdeutschen mit
Gummiknippeln und Kolben ein und schleifte sie zur Wache.
Wiéhrend der Nacht wurden sie unter schweren Misshandlungen
uber den Verlauf der Versammlung vernommen, so dass sie
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bei ihrer Entlassung am folgenden Morgen mit blauen und

roten Flecken und Striemen bedeckt waren. Einem Volks-

deutschen war der Arm verrenkt worden, ein anderer hatte

durch die Schl&ge auf den Kopf zundchst das Gehor ver-
loren.

36. Am 14. August wurde der VVolksdeutsche Thomalla aus
Karwin auf Grund haltloser VVerleumdungen festgenommen.
In der zweitdgigen Untersuchungshaft erhielt er weder Nah-
rung noch Wasser. Er wurde bei den Verhoéren mit Kniippeln
und Fausten blutig und besinnungslos geschlagen, so dass er

bei seiner Entlassung am 16. August geistig verwirrt war.

37. Mitte August wurden in Oberschlesien zahllose Volks-

deutsche unter dem Vorwand, Hochverrat begangen zu haben,
verhaftet. Der verhaftete VVolksdeutsche, Kreisleiter der
Jungdeutschen Partei, Rudolf Wilsch aus Laurahiitte, wurde
wahrend des Verhors vollkommen zusammengeschlagen.
Unter der Androhung der Vierteilung und ahnlicher Tortur-
methoden wurde der Schwermisshandelte erpresst, die gegen
ihn zu Unrecht erhobene Anklage zuzugeben.

38. Der Reichsangehérige Jager, der Volksdeutsche Grant,

Fraulein Kiesewalter und Fraulein Neudam sowie andere
Reichs- und Volksdeutsche wurden in polnischen Gefang-
nissen zur Erpressung von Gestandnissen schwer misshandelt.
Ihnen wurden z.B. Einspritzungen brennender Flussigkeiten
in die Geschlechtsorgane gemacht, Rippen gebrochen, sie
wurden mit elektrischem Strom misshandelt und es wurde
ihnen nach langem Aufenthalt in heissen R&umen Salzwasser
als Getréank verabfolgt. Der Volksdeutsche Schienemann, der
noch in Sieradz einsitzt, ist kérperlich vollig zerruttet und
verlor bei der Inquisition fast alle Z&hne.
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Nr. 64 (416)

Aufzeichnung eines Beamten der Politischen Abteilung
des Auswartigen Amts

Berlin, den 23. August 1939
Laut Mitteilung des Reichsministeriums des Innern sind
bis zum 21. August d. J. etwa 70000 Volksdeutsche Fliicht-
linge aus Polen in den Fliichtlingsdurchgangslagern unter-
gebracht worden. Hiervon sind etwa 45000 aus Polnisch-
Oberschlesien und dem Olsagebiet gekommen. Nicht ein-
begriffen sind die Fliichtlinge, die sich auf Danziger Gebiet
begeben haben, sowie alle jene, die, ohne ein Fluchtlingslager
zu bertihren, bei Verwandten oder Bekannten in Deutschland

Unterkommen finden konnten. Bergmann
Nr. 65 (417)
Der Deutsche Generalkonsul in Thorn an das Auswértige Amt
Bericht

Thorn, den 28. August 1939
Von einem als zuverldssig bekannten Vertrauensmann aus

Usdau erhalte ich heute folgenden Bericht:

«In Usdau sollte vor acht Tagen eine polnische Kund-
gebung unter dem Motto «Erntefest mit blanken Waffen»
stattfinden, welches aber infolge der Zurlickhaltung der
deutschen Bevdlkerung eine dusserst klagliche Beteiligung
aufwies.

Am vorigen Sonntag hielten die Polen die Stunde fir
gekommen, um Rache an der deutschen Bevdlkerung
nehmen zu kénnen. Im Rahmen der Evakuierungs-
massnahmen wurde der grésste Teil der Volksdeutschen
wie eine Herde zusammengetrieben, und — da Fahrzeuge
zum Abtransport nicht zur Verfiigung standen — ins

147



Innere des Landes in Marsch gesetzt. Wer infolge des
hohen Marschtempos zuriickblieb, wurde mit Kolben-
schlégen angetrieben.

Eine schwangere Frau, die einfach nicht mehr weiter-
marschieren konnte, wurde von der Begleitmannschaft
so schwer geschlagen, dass sie friihzeitig niederkam und
dabei verstarb.

Eine andere Frau musste ihr erst 4 Jahre altes Tochter-
chen mitfuhren. Bei einigen Kolbenschlagen, mit denen
die Frau und das Kind traktiert wurden, erhielt das Kind

eine schwere Kopfwunde und konnte tiberhaupt nicht
weiterlaufen. Die Mutter versuchte nun das Kind zu
tragen, war dadurch jedoch im Marschieren so gehindert,
dass sie das dusserst scharfe Tempo nicht mithalten konnte.
Der Anfiihrer entriss ihr daher kurzer Hand unter tiber-
haupt nicht wiederzugebenden Beschimpfungen das Kind
und erschlug es. Seinen Spiessgesellen gegeniiber recht-
fertigte er seine Handlungsweise mit den Worten: ,Das
Balg bringt sonst spéter doch wieder neue deutsche
Schweine zur Welt®.»
Die Volksdeutschen dirften in eins der zahlreichen Kon-

zentrationslager getrieben worden sein. von Kichler
Nr. 66 (444)
Der Deutsche Botschafter in Warschau an das Auswartige Amt
Bericht

Warschau, den 1. August 1939
Die Bevolkerung Polens hat den seit nunmehr vier Monaten

andauernden Zustand der Teilmobilisierung und politischen
Unsicherheit ertragen, ohne dass es bisher zu einem Zusammen-
bruch oder auch nur wesentlichen Abflauen der Stimmung
gekommen ware. Der alte Hass gegen alles Deutsche und die
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Uberzeugung, dass es Polens Schicksal ist, mit Deutschland
die Waffen zu kreuzen, sitzen zu tief, als dass die einmal an-

gefachten Leidenschaften sobald wieder zusammensinken

kénnten.

Wenn man dieser Einheitlichkeit der Stimmung der pol-
nischen Bevolkerung auf den Grund gehen will, ist es wichtig,
sich die besondere Struktur der polnischen Bevdlkerung zu
vergegenwartigen.

Die polnische Intelligenz stammt grésstenteils aus Be-
voélkerungsschichten, die vor dem Weltkrieg und wahrend
des Krieges den revolutiondren Kampf gegen die sogenannten
Teilungsmachte geflihrt hatten. Diese polnische Intelligenz
verwaltet heute den Staat, ihre einzige Existenzbasis ist die
Staatsstellung. Sie fuhlt sich als Haupttréger des nationalen
Gedankens und der polnischen Staatsidee und ist auch infolge
ihrer nationalrevolutiondren Tradition von einem nationalen
Fanatismus erflllt, der durch gegnerische Propaganda nicht
so leicht zu erschittern ist. Grossgrundbesitz und Grossbirger-
tum, zahlenmassig an sich zu unbedeutend, um als besonderer
Faktor bewertet zu werden, bleiben schon wegen ihrer starken
Verbundenheit mit der franzésischen Kultur in ihrer Abnei-
gung gegen Deutschland hinter den tbrigen Kreisen der
Intelligenz nur wenig zuriick.

Die grosse Masse des polnischen Landvolkes ist stumpf und
unwissend, zum grossen Teil analphabetisch und von jeder
Regierung leicht zu lenken, die sich mit klaren nationalen

Parolen an sie wendet. Pfarrer und Lehrer sind die Werkzeuge,
mit deren Hilfe die politisch gestaltlose Masse der Dorf-
bewohner geleitet und beeinflusst wird. Auch die fortgeschritte-
nere Schicht der bauerlichen Bevdélkerung steht im deutsch-
feindlichen Lager.

Die polnische Arbeiterschaft, die in sehr gedriickten sozialen
Verhéltnissen lebt, ist iberwiegend marxistisch eingestellt und
steht schon daher dem nationalsozialistischen Deutschland

feindlich gegentber. Ihre politische Organisation hat tiberdies
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alte Traditionen aus dem nationalen Freiheitskampf, die ihr
das Zusammengehen mit burgerlichen Nationalisten im Kampf
gegen Deutschland erleichterten.*

Ein eigenvolkisches Kleinblrgertum ist in Polen fast nicht
vorhanden. Seine Stelle wird von einer starken judischen
Mittelschicht eingenommen, der das Nationalbewusstsein fehlt
und der daher alle Untugenden des Kleinbiirgertums, wie
Neigung zu Angstlichkeit und zum Geriichtemachen in ver-
vielfachtem Masse anhaften. Die jlidische Mittelschicht Polens
ist, soweit es sich um den Kampf gegen Deutschland handelt,
ein natdrlicher und fanatischer Bundesgenosse des polnischen
Chauvinismus.

Besondere Beachtung verdient die Tatigkeit des polnischen
Klerus, dessen Einfluss bei der starken, noch alle Volks-
schichten umfassenden Religiositét ungeheuer gross ist. Er
stellt sich fur die personliche Beeinflussung der Bevélkerung
im Sinne der polnischen antideutschen Propaganda um so
williger restlos zur Verfuigung, als seine eigenen Ziele sich
vollig mit denen des Staates decken. Er verkiindet dem Volke,
dass Polen vor einem heiligen Kriege gegen das deutsche Neu-
heidentum steht, und I&sst sich an Chauvinismus kaum (ber-
treffen. So wird berichtet, dass einzelne Geistliche auf dem
flachen Lande schon Gottesdienste fiir den polnischen Sieg
abhalten und erklart haben, dass sie nicht fir den Frieden beten
kodnnten, da sie fur den Krieg seien. Ein vom Kardinal an-
geordneter Bittgottesdienst fiir den Frieden wurde von den
Geistlichen vielfach in der Weise umgestaltet, dass fur einen
polnischen Sieg gebetet wurde.

Die Besonderheit der polnischen Bevdlkerungsstruktur und
die geschickt auf sie eingestellte Propaganda haben bewirkt,
dass in Polen, auch in der Masse der Bevdlkerung, der Wider-
standswille offenbar ungebrochen fortbesteht. Die Parolen der
Regierungspropaganda werden blindlings geglaubt; weiteste
Kreise sind tatsachlich davon lberzeugt, dass sich Polen auf
seiten der kiinftigen Sieger befindet, dass in Deutschland die
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Bevdlkerung hungert, dass taglich Scharen von hungernden
deutschen Soldaten und Arbeitsmannern nach Polen desertieren,
dass das deutsche Kriegsmaterial von sehr fragwirdigem Wert
sei, dass die deutsche Aussenpolitik eine Niederlage nach der
anderen erleide. Ebenso ist es den polnischen Propaganda-
stellen gelungen, die 6ffentliche Meinung weitgehend davon
zu Uberzeugen, dass ein Kampf um Danzig einen Kampf um
die Unabhéangigkeit Polens bedeutet. Auch in den Schichten
der Intelligenz, die Uber einige Auslandserfahrung verfugen
und daher das wahre Kréfteverhéltnis zwischen Deutschland
und Polen richtig einzuschétzen vermdgen, ist der Wider-
standsgeist noch unvermindert vorhanden. Selbst fiir den Fall,
dass Polen im Laufe eines Krieges ganzlich von deutschen
Truppen besetzt wirde, ist man davon Uberzeugt, dass Polen
letzten Endes dank dem Siege der Koalition grosser und méch-
tiger denn je wieder erstehen musse. Eine gewisse Neigung
zum Vabanque-Spiel, die im polnischen Charakter liegt, ver-
leitet sogar jetzt manche zu der Auffassung, dass Polen, um
dem zermirbenden Einfluss der langdauernden Krise ent-
gegenzuwirken, eher friiher als spéter losschlagen solle. Diese
ganze optimistische Einstellung hat freilich zur Voraus-
setzung, dass das Vertrauen auf die Bundesgenossen, im be-
sonderen auf England, unerschttert bleibt. Wenn in dieser
Hinsicht der Misserfolg der polnisch-englischen Anleihe-
verhandlungen unzweifelhaft eine gewisse Nervositét hervor-
gerufen hat, so hat andererseits die polnische Propaganda das
Ihrige getan, den Schlag zu parieren. Man wird daher gut
tun, diese Vorgange und ihre Rickwirkung nicht zu Gber-
schéatzen.
Die vier Monate der polnischen Spannungen und der pol-
nischen Teilmobilisierung haben, wie aus den vorstehenden
Ausfuhrungen hervorgeht, bisher keinen Einfluss auf die
moralische und materielle Widerstandskraft der Polen gehabt.
Bei dem Vertrauen der Polen in ihre Bundesgenossen, das
vornehmlich von englischer Seite propagandistisch mit Sorgfalt
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genéhrt wird, wird auch in der ndchsten Zukunft mit
einer Wandlung der Grundhaltung der Polen nicht zu

rechnen sein.
von Moltke

Im gleichen Masse, in dem sich der polnische Vernichtungsfeldzug
gegen die deutsche Volksgruppe seinem Héhepunkt zu entwickelte,
nahmen Zahl und Ausmass der polnischen Provokationen gegen Danzig
zu. Nachdem Polen jede Anderung des Status von Danzig als Casus
belli erklart und dafir die englische Deckung gefunden hatte, musste
sich Danfig nach der Erteilung der britischen Blankovollmacht an
Polen auf alles gefasst machen. Polnische Flugzeuge und polnisches
Alilitar veriibten schon im Mai 1939 Grenzverletzungen. Die pol-
nische Besatzung der Westerplatte wurde unter Verletzung der gel-
tenden Vertrage verstarkt, rings um die Danziger Grenzen wurden
Truppen zusammengezogen. Am 20. Mai wurde ein Danziger Staats-
angehdriger im Kalthof durch Schiisse aus einem Auto der polnischen
diplomatischen Vertretung in Deutschland niedergestreckt; dieser
Mord wurde dann von Polen noch zum Gegenstand eines heraus-
fordernden Notenwechsels gemacht. Gleichzeitig erhéhte Polen syste-
matisch die Zahl der polnischen Zollinspektoren, was den Danziger
Senat zu Protestschritten zwang — Polen antwortete mit Drohungen.
Das polnische Zollpersonal wurde weiter verstarkt.

Im Juli verschérfte Polen seine wirtschaftlichen Druckmittel gegen
Danzig; ganz besonders die Einfuhr von Lebensmitteln aus Polen und
die Ausfuhr von Erzeugnissen der deutschen Lebensmittelindustrie
nach Polen wurden verhindert. Danzig sollte wirtschaftlich blockiert
werden. Ganz offen erklérte der Vertreter der polnischen Minderheit
im Danziger Volkstag bei einer Kundgebung in Gdingen am 29. Juni:

«dass die polnische Bevilkerung Danzigs die Wiedervereinigung Dan-
zigs mit dem Mutterlande Polen durch Hilfe der polnischen Armee
erreichen werde». Einen Hohepunkt erreichte die Spannung durch ein
polnisches Ultimatum in der Nacht vom 4. auf den 9. August. Den
Vorwand zu diesem Ultimatum bildete eine niemals erlassene Anord-
nung des Danziger Senats.
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Nr. 67 (432)

Der Diplomatische Vertreter der Republik Polen in Danzig
an den Prasidenten des Senats der Freien Stadt Danzig
(Ubersetzung)

Danzig, den 4. August 1939
An den

Herrn Prasidenten des Senats der Freien Stadt Danzig,
Arthur Greiser, Danzig.

Ich habe erfahren, dass die lokalen Danziger Zollbehdrden
an den Grenzstellen zwischen der Freien Stadt Danzig und
Ostpreussen sich an die polnischen Zollinspektoren mit der in
ihrer Art beispiellosen Erklarung gewandt haben, dass die Dan-
ziger Ausfuhrungsorgane beabsichtigen, sich vom 6. August
um 7 Uhr ab der Ausiibung der Kontrollfunktionen durch einen
gewissen Teil der polnischen Inspektoren zu widersetzen,
welche Funktionen sich aus den Rechten der Polnischen Re-
gierung an der Zollgrenze ergeben. Ich bin iberzeugt, dass
dieses Vorgehen der lokalen Organe entweder auf einem Miss-
verstédndnis oder auf einer irrigen Auslegung der Instruktion
des Senats der Freien Stadt Danzig beruht.

Ich zweifle nicht, dass Sie, Herr Président des Senats, keine
Zweifel darliber hegen, dass eine derartige Antastung der funda-
mentalen Rechte Polens unter keinem Vorwand von der Pol-
nischen Regierung geduldet wird.

Ich erwarte Ihre zusichernde Antwort, dass Sie Anord-
nungen erlassen haben, die das VVorgehen Ihrer Untergebenen
annullieren, spatestens bis zum 5. August um 18 Uhr.

Angesichts der Tatsache, dass das erwéahnte VVorgehen an
einer Reihe von Grenzstellen stattgefunden hat, bin ich ge-
zwungen, Sie, Herr Président des Senats, zu warnen, dass alle
polnischen Zollinspektoren den Befehl erhalten haben, ihren
Dienst in Uniform und mit der Waffe am 6. August d. J. und
den nachfolgenden Tagen an allen Grenzpunkten auszuiben,
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die sie fur die Kontrolle als notwendig erachten. Alle Versuche,
ihnen die Ausiibung des Dienstes zu erschweren, alle Uberfille
oder Interventionen der Polizeibehdrden wird die Polnische
Regierung als einen Gewaltakt gegen die amtlichen Bedien-
steten des Polnischen Staates wahrend der Ausiibung ihres
Dienstes betrachten. Falls die obenerwahnten Missbréuche an-
gewandt werden sollten, wird die Polnische Regierung unver-
ziiglich Vergeltung (Retorsion) gegen die Freie Stadt anwenden,
fur die die Verantwortung ausschliesslich auf den Senat der
Freien Stadt fallt.
Ich hoffe, bis zu der erwéhnten Zeit eine zufriedenstellende
Aufklarung zu erhalten. Chodacki

Nr. 68 (433)

Der Diplomatische Vertreter der Republik Polen in Danzig
an den Prasidenten des Senats der Freien Stadt Danzig
(Ubersetzung)

Danzig, den 4. August 1939
Herr Prasident des Senats !

Die Polnische Regierung gibt ihrer Verwunderung Aus-
druck, dass der Senat bei der Beantwortung einer so einfachen
Angelegenheit technische Schwierigkeiten hat. Im Interesse
der Vermeidung drohender Folgen nehme ich einstweilen zur
Kenntnis, dass keine Gewaltakte gegen unsere Zollinspektoren
erfolgen werden und dass sie ihre Funktionen werden normal
ausliben kdnnen. Ich bestétige jedoch, dass die in meiner Note
vom 4. 8. — 23.40 Uhr — enthaltenen Warnungen in Kraft
bleiben.

Genehmigen Sie, usw. Chodacki
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Nr. 69 (434)

Der Préasident des Senats der Freien Stadt Danzig
an den Diplomatischen Vertreter der Republik Polen in Danzig

Danzig, den 7. August 1939
Herr Minister,

Auf lhre beiden Schreiben, datiert vom 4. d. M., von denen
das zweite am 5. August zugestellt wurde, muss ich Thnen mein
Erstaunen darlber zum Ausdruck bringen, dass Sie ein véllig
unkontrolliertes Geruicht zum Anlass nehmen, der Danziger
Regierung ein kurzfristiges Ultimatum der Polnischen Regie-
rung zu tbersenden und damit in dieser politisch bewegten
Zeit grundlos Gefahren heraufbeschworen, deren Auswirkung
uniibersehbares Unheil anrichten kann. Die plétzliche Anord-
nung der Polnischen Regierung, dass alle polnischen Zoll-
inspektoren ihren Dienst in Uniform und mit Waffe auszutiben
haben, verstosst gegen die vertragliche Abmachung und kann
nur als eine beabsichtigte Provokation aufgefasst werden, um
Zwischenfalle und Gewaltakte bedenklichster Art herbei-
zufiihren.
Nach den von mir inzwischen getroffenen Feststellungen,
von denen ich lhnen sogleich am Sonnabend, dem 5. d. M.
vormittags,- telephonisch Mitteilung machte, ist von keiner
Stelle, insbesondere von keiner Dienststelle des Landeszollamts
der Freien Stadt Danzig, eine Anordnung des Inhalts gegeben
worden, dass die Danziger Ausfuihrungsorgane sich vom
6. August, 7 Uhr friih, ab der Auslibung der Kontrollfunk-
tionen durch einen gewissen Teil der polnischen Zollinspek-
toren zu widersetzen haben. Ich verweise ausserdem auf mein
Schreiben vom 3. Juni d. J., in dem ich bereits das Verhaltnis
der Danziger Zollbeamtenschaft zu den polnischen Zoll-
inspektoren an der Grenze genau prajudizierte.
Die Danziger Regierung protestiert mit aller Entschieden-
heit gegen die von der Polnischen Regierung angedrohten
Retorsionen, die sie als vollig unzuldssige Drohung ansieht
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und deren Folgen allein auf die Polnische Regierung zurtick-
fallen.

Genehmigen Sie, usw. Greiser

Nr. 70 (436)

Aufzeichnung eines Beamten der Politischen Abteilung
des Auswartigen Amts

Berlin, den 24. August 1939

Ausser der bereits gestern gemeldeten Beschiessung des
Lufthansa-Flugzeugs D-APUP vor Heia sind bei der Deutschen
Lufthansa noch zwei weitere Meldungen tber Beschiessung
von Flugzeugen eingegangen:

1. Das Flugzeug D-APUP, Typ Savoia, Flugzeugftiihrer
Bohner, ist auf dem Flug von Danzig nach Berlin um
13.15 Uhr von Heia aus und auch von einem 40 km von
der Kiste liegenden polnischen Kreuzer durch Flak be-
schossen worden. Die Entfernung des Flugzeuges von der
Halbinsel Heia betrug 15 bis 20 km, die Flughéhe 1500 m.
Sprengwolken von 8 Schussen wurden in grdsserer Ent-
fernung von der Maschine beobachtet.

2. Das Flugzeug D-AMYO, Typ Ju 86, Flugzeugfihrer
Neumann, wurde auf dem Flug von Danzig nach Berlin
um 16 Uhr von der Halbinsel Heia aus beschossen. Ent-

fernung von der Kiste 5 bis 6 Seemeilen, Flugh6he
1°200 m. Die Schiisse lagen zu kurz und zu tief.

Schultz-Sponholz
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Nr. 71 (437)

Der Deutsche Generalkonsul in Danzig an das Auswartige Amt
Telephonische Mitteilung vom 31. August 1939 0.40 Uhr

Am 30. August 1939 etwa gegen 22.30 Uhr wurden an der
Danziger Grenze bei Steinfliess nérdlich Zoppot von polnischer
Seite aus eine Anzahl Schisse gegen Danziger Gebiet ab-
gegeben.

Ob diese Schiisse Personen- oder Sachschaden angerichtet
haben, konnte bisher nicht festgestellt werden. Nahere Mit-
teilung erfolgt heute vormittag.

Die Reichsregierung sah sich veranlasst, im Interesse der deutsch-
polnischen Beziehungen der Polnischen Regierung ihre Besorgnis tiber
die Entwicklung des polnischen Verhaltens gegeniiber Danzig aus-
Zudricken. Die anmassende Antwort aus Warschau wie wenig
Polen in diesen Tagen, immer unter dem Schutz der britischen
Blanko-Vollmacht, geneigt war, von seiner Politik der Heraus-
forderung abzugehen.

Nr. 72 (445)

Mitteilung des Staatssekretéars des Auswartigen Amts
an den Polnischen Geschéftstrager, 9. August 1939

Die Reichsregierung hat mit grossem Befremden von der
Note der Polnischen Regierung an den Senat der Freien Stadt
Danzig Kenntnis erhalten, in der die Zurticknahme einer
angeblichen — auf unwahren Gerlichten beruhenden — An-
ordnung des Senats zwecks Verhinderung der polnischen
Zollinspektoren an der Ausiibung ihres Dienstes, die in Wirk-
lichkeit von dem Senat der Freien Stadt gar nicht erlassen war,
in ultimativer Form gefordert wurde. Im Falle einer Weige-
rung wurden Vergeltungsmassnahmen gegen die Freie Stadt
Danzig angedroht.
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Die Reichsregierung* sieht sich veranlasst, die Polnische
Regierung darauf hinzuweisen, dass eine Wiederholung solcher
ultimativer Forderungen an die Freie Stadt Danzig und die
Androhung von Vergeltungsmassnahmen eine Verschérfung
in den deutsch-polnischen Beziehungen herbeiftihren wirde,
fur deren Folgen die Verantwortung ausschliesslich auf die
Polnische Regierung fallen wirde und firr die die Reichsregie-
rung schon jetzt jede Verantwortung ablehnen muss.

Die Reichsregierung lenkt fernerhin die Aufmerksamkeit
der Polnischen Regierung auf die Tatsache, dass die von der
Polnischen Regierung getroffenen Massnahmen zur Verhinde-
rung der Einfuhr gewisser Waren aus der Freien Stadt Danzig
nach Polen geeignet sind, schwere wirtschaftliche Schadigungen
fur die Bevdlkerung Danzigs hervorzurufen.

Sollte die Polnische Regierung auf der Aufrechterhaltung
derartiger Massnahmen beharren, so bliebe nach Auffassung
der Reichsregierung nach Lage der Dinge der Freien Stadt
Danzig keine andere Wahl, als sich nach anderen Ausfuhr-
und damit auch Einfuhrmdglichkeiten umzusehen.

Nr. 73 (446)
Mitteilung des Unterstaatssekretérs im Polnischen Aussenministerium
an den Deutschen Geschéaftstrager in Warschau, 10. August 1939
(Ubersetzung)

Die Regierung der Republik Polen hat mit der lebhaftesten
Uberraschung von der Erklarung Kenntnis genommen, die
der Staatssekretdr im Deutschen Auswartigen Amt dem Ge-
schaftstrager Polens a. i. in Berlin am 9. August 1939 ber die
zwischen Polen und der Freien Stadt Danzig bestehenden
Beziehungen gemacht hat. Die Polnische Regierung kann tat-
séchlich keine juristische Grundlage erkennen, die eine Ein-
mischung Deutschlands in die vorgenannten Beziehungen recht-
fertigen konnte.
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Wenn Uber das Danziger Problem zwischen der Polnischen
Regierung und der Reichsregierung Meinungsaustausche statt-
gefunden haben, so war dies allein in dem guten Willen der
Polnischen Regierung begriindet und ergab sich keineswegs
aus irgendwelcher Verpflichtung.

In Beantwortung der vorgenannten Erkl&rung der Reichs-
regierung ist die Polnische Regierung gezwungen, die Deutsche
Regierung darauf hinzuweisen, dass sie wie bisher auch in
Zukunft gegen jeden Versuch der Behorden der Freien Stadt,
die Rechte und Interessen in Frage zu stellen, die Polen auf
Grund seiner Abkommen in Danzig besitzt, Vorgehen wird,
und zwar durch Mittel und Massnahmen, die sie allein fur an-
gebracht halt, und dass sie eventuelle Einmischungen der
Reichsregierung zum Schaden dieser Rechte und Interessen
als Angriffshandlung ansehen wird.

Eine Mitteilung des Oberkommandos der Wehrmacht an das
Auswartige Amt vom 3. November 1939, also nach Abschluss der
militarischen Operationen in Danzig, gibt Aufschluss tber das Aus-
mass, welches die vertragswidrige militarische Ausgestaltung der
polnischen Stiitzpunkte in Danzig erreicht hatte:

Nr. 74 (457 Anlage)
Das Oberkommando der Wehrmacht an das Auswartige Amt

Berlin, den 3. November 1939

Die nach Abschluss der militarischen Operationen in Danzig
eingeleitete Untersuchung Gber den militarischen Zustand der
Westerplatte und der ehemals polnischen Gebédude in Danzig

hat zu folgendem Ergebnis gefuhrt:
1. Die polnische Besatzung der Westerplatte betrug rund
240 Mann*,
An Befestigungsanlagen befanden sich auf der Wester-
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platte ausser einem alten deutschen offenen Stand aus dem
Jahre 1911, in dem 3 oder 4 Maschinengewehre mit mindestens
10000 Schuss Munition vorgefunden wurden, 5 Maschinen-
gewehr-Beton-Bunker, die offensichtlich von den Polen von
langer Hand vorbereitet und nach einem wohldurchdachten
System der gegenseitigen Flankierung errichtet worden waren.
Ausserdem war die neue Kaserne zur Rundum-Verteidigung
eingerichtet und ihr Untergeschoss ebenso wie das Keller-
geschoss des sogenannten Unteroffizier-Hauses betoniert aus-
gebaut und zur Verteidigung hergerichtet. Schliesslich wurden
u.a. vorgefunden: eine 7,5-cm-Kanone und 2 Panzerabwehr-
Kanonen sowie eine Reihe von feldméssig ausgebauten Ma-
schinengewehr-Nestern, Palisaden und Schiitzenléchern in
feldmassigem Ausbau.
2. An polnischen Stiitzpunkten befanden sich innerhalb
Danzigs:
1. Polnische Post, Heveliusplatz,
2. Hauptbahnhof und polnische Bahnpost,
3. Polnische Eisenbahndirektion,
4. Polnische Diplomatische Vertretung, Neugarten,
5. Polnische Zollinspektion, Opitzstrasse,
6. Polnisches Pfadfinderheim, Jahnstrasse,
7. Polnischer Wohnblock, Neufahrwasser, Hindoriusstrasse,
8. Polnisches Studentenheim, Langfuhr,
9. Polnisches Gymnasium.
Es wurden u.a. bei der Besetzung der Gebaude festgestellt
und sichergestellt:
1. in der polnischen Post: 3 leichte Maschinengewehre,
44 gefillte und 13 leere Rahmen fir leichte Maschinen-
gewehre, 30 Armeepistolen, 1 Trommelrevolver, 1 Sack
Infanterie- und Pistolenmunition, 150 Eierhandgranaten,
2 Hoéllenmaschinen, Handwaffen von 38 Gefangenen,
2. im Hauptbahnhof: 1 leichtes Maschinengewehr und kleine
Waffen,
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3. in der Bahnpost: 1 Maschinengewehr, 18 Pistolen,
4 Gewehre mit Munition, 2 Kisten Handgranaten,
4. in der polnischen Eisenbahndirektion: 45 Pistolen,
2660 Schuss Munition,
5. in der Polnischen Diplomatischen Vertretung, Neugarten:
1 leichtes Maschinengewehr, 5 Gewehre, 4 Pistolen und
Munition,
6. in der polnischen Zollinspektion Opitzstrasse:
15 Gewehre und 1000 Schuss Munition,
7. in dem polnischen Pfadfinderheim: 1 Maschinengewehr
mit Munition und 20 Gummiknippel.
In sémtlichen anderen Stiitzpunkten sind teils Gewehre,
teils Pistolen sowie Munition gefunden worden.
Der Chef des Oberkommandos der Wehrmacht

Im Auftrage: Burkner

* Nach dem Beschluss des Volkerbundsrates vom 9. Dezember 1924 stand
Polen das Recht zu, auf der Westerplatte eine militarische Wachabteilung von
2 Offizieren, 20 Unteroffizieren und 66 Mann zu unterhalten (vgl. Nr. 22 des
amtlichen Weissbuches).

** Durch den Beschluss des Volkerbundsrates vom 14. Marz 1924, auf den
in § 2 des Provisorischen Abkommens zwischen Danzig und Polen betreffend
die Westerplatte vom 4. August 1928 Bezug genommen ist, wurde die Wester-

platte der Polnischen Regierung ausschliesslich als Lagerplatz fur Kriegs-
material zur Verfiigung gestellt. Im Ubrigen blieb die Souveranitat Danzigs iber
das Gebiet unbertihrt, was auch von der Polnischen Regierung anerkannt worden
war (vgl. das dem Vélkerbundsrat am 8. Dezember 1929 vom Ratsbericht-
erstatter vorgelegte Rechtsgutachten der Juristen Sir Cecil Hurst und Pilotti;
Société des Nations, Journal Officiel 1928 p. 1611/62).

B) Die letzte Phase
der deutsch-polnischen Krise

So wie Deutschland seinen aufrichtigen Wunsch nach einer dauern-
den Freundschaft mit England und Frankreich auch noch zu einer Zeit
wiederholt hatte, als diese M&chte ihre entscheidende Frontenstellung
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gegen Deutschland schon bezogen hatten, so versdumte es auch dann
nicht, diese Méachte auf die Geféhrlichkeit und die Folgen der an

Polen erteilten Blanko-Vollmacht hinzuweisen, als das polnische Ver-
halten zu erkennen gab, dass Polen sich beauftragt fiihlte, den von

England gegen Deutschland vorbereiteten Krieg auszulésen. Uber die

Unterredungen des Staatssekretars Freiherr von Weizsacker mit dem
franzdsischen und anschliessend dem britischen Botschafter vom

15. August und Spéater geben die Aufzeichnungen des Staatssekretérs

Aufschluss:

Nr. 75 (449)
Aufzeichnung des Staatssekretérs des Auswartigen Amts
Berlin, den 15. August 1939

Der Franzgsische Botschafter meldete sich heute bei mir
nach Rickkehr von seinem Urlaub. Der Botschafter driickte
sich zur Lage etwa folgendermassen aus und brachte dies ruhig
und bestimmt vor: Frankreich habe seine Stellung bezogen.
Sein Verhaltnis zu Polen und zu England sei bekannt. Ein
Konflikt zwischen Deutschland und Polen werde automatisch
Frankreich einbeziehen. Das sei eine Tatsache, kein Wunsch
Frankreichs. Vielmehr wiinsche Frankreich nichts dringlicher
als einen deutsch-polnischen Ausgleich, besonders hinsichtlich
Danzigs. Er hoffe, dass einer Regelung dieser Sonderfrage auch
eine allgemeine deutsch-polnische Entspannung folgen wirde.
So sei in kurzen Worten sein Eindruck aus seinen letzten Ge-
sprachen mit Daladier und Bonnet. Sein frischer Eindruck in
Berlin aber sei der einer gewissen Verscharfung der Lage.
Besonders beschaftige ihn, dass in den neuesten deutschen Aus-
lassungen der Ehrenpunkt wiederholt vorkomme; das be-
deute doch offensichtlich eine ernste Zuspitzung.

Ich habe Coulondre daraufhin bestétigt, dass die Lage eine
andere sei als vor seinem Urlaubsantritt im Juli. Alsdann
holte ich ziemlich weit aus und zog die nétigen Argumente
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heran, um die ungeziigelte selbstmdrderische Politik Polens
zu kennzeichnen. Ich sprach Coulondre von der ultimativen
Note Polens an Danzig vom Samstag vor acht Tagen, von
der Aggressivitat in dem vorwochigen Meinungsaustausch
zwischen Berlin und Warschau, von den provokatorischen
Ausserungen der gesteuerten polnischen Presse, von den fort-
gesetzten Unterdriickungs-, Knebelungs-, Ausweisungs- und
ahnlichen Massnahmen der polnischen unteren Instanzen (ich
zeigte Coulondre dazu eine mir dariiber frisch zugegangene
Liste) und erklarte dieses alles als das faktische Ergebnis der
Versprechungen Frankreichs und Englands an Polen. So also
sei die Saat aufgegangen, welche die Westméchte in Polen
ausgestreut hatten.

Coulondre machte dann einen kleinen Ausflug in die Ver-
gangenheit und stellte die englisch-franzdsische Garantie-
leistung an Polen hin als das unvermeidliche Ergebnis der
deutschen Errichtung des Protektorats in der Tschechei. Im
Ubrigen behauptete der Botschafter, es herrsche nach der

franzosischen Berichterstattung aus Warschau dort kein Uber-
mut, vielmehr bewahre die Polnische Regierung kihles Blut.

Ich fuhrte nun erhaltenem Auftrag gemass eine sehr ernste,

warnende Sprache und bestritt Coulondres Darlegungen auf
das heftigste. Die Polnische Regierung regiere ausserdem ja
gar nicht. In Paris wisse man anscheinend nicht, was «polnische
Wirtschaft» sei. Die Polnische Regierung sei auch keineswegs
bei Verstand, sonst kénnten ultimative Drohungen, wie kirz-
lich in Danzig, nicht durch polnische Diplomaten ausgespro-
chen werden. Derartige Exzesse bewiesen nur den polnischen
Glauben an die beiden grossen Briider im Westen, die schon
helfen wiirden. Wir kénnten und wirden uns eine Fort-
setzung eines solchen polnischen Verhaltens nicht weiter ge-
fallen lassen. Polen ziehe als Amokl&ufer sein Schicksal tber
sich zusammen.
Ich fuhr dann fort, wie jede Dummbheit, habe auch die
polnische ein gewisses Verdienst:
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1. sdhen daraus Polens Freunde, was sie selber angerichtet
héatten, und
2. befreie Polen seine Freunde damit von ihrer Unter-
stlitzungspflicht,

denn man konne sich ja nicht vorstellen, dass etwa Frankreich

oder England zugunsten ihres wild gewordenen Freundes ihre
Existenz aufs Spiel setzen wollten. Ich verstiinde daher auch
nicht, wieso Coulondre zu Beginn unserer Unterhaltung die
franzdsische Hilfe an Polen als eine selbstverstandliche und

automatische habe bezeichnen konnen.

Coulondre sprach dann einen Augenblick davon, dass der
franzosisch-polnische Bilndnisvertrag durch die diesjahrige
Garantie noch verstéarkt worden sei, die juristische Bindung
an Polen sei aber nicht ausschlaggebend. Frankreich brauche
zu seiner Sicherheit das Gleichgewicht Europas. Wirde dies
zugunsten Deutschlands gestért, d.h. wiirde Polen jetzt von
uns Uberrannt, so kdme in absehbarer Zeit Frankreich an die
Reihe, oder aber es miisse herabsinken etwa auf das Niveau
von Belgien oder Holland. Frankreich wirde damit praktisch

zum Vasallen Deutschlands und dieses wolle es eben nicht.
Ich legte dem Botschafter dringend nahe, sich Uber das
tatséchliche Verhalten Polens zu unterrichten und sich von
seinem totalen Irrtum Uber das Benehmen seiner Freunde
kurieren zu lassen, dann werde er auch zu den richtigen
Schlussfolgerungen kommen.

Als Coulondre mich nach diesen Schlussfolgerungen fragte,
sagte ich ihm, Polen misse den berechtigten Anspriichen
Deutschlands nachkommen und es miisse sein Gesamtverhalten
gegeniiber Deutschland total umstellen.

Schliesslich meinte der Botschafter, zu einem Druck auf
Warschau wie im vorigen Jahr auf Prag werde seine Regierung
sich nicht verstehen. Die Lage sei eine andere als damals.

Ich erwiderte Coulondre trocken, ich hétte ihm bzw. seiner
Regierung keine Ratschlage zu erteilen. Sie mége sich die Tat-
sachen ansehen und diese sprechen lassen.
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Zum Schluss versicherte mich der Botschafter seiner Bereit-
schaft zu jeder Art von Mitwirkung an der Bewahrung des
Friedens. Ein européischer Krieg wiirde enden mit einer
Niederlage aller, auch des heutigen Russland. Der Sieger wére
nicht Stalin, sondern Trotzky. Weizsécker

Nr. 76 (450)

Aufzeichnung des Staatssekretérs des Auswartigen Amts
Berlin, den 15. August 1939

Der Britische Botschafter kam heute nach langerer Zeit zu
einer Aussprache zu mir. Er fragte mich ziemlich unvermittelt
nach dem Ergebnis des Ciano-Besuches in Salzburg.

Auf Ciano und die Gespréche mit ihm ging ich in meiner
Antwort nicht ein. Ich schilderte ihm aber die Verschlechterung
der Lage zwischen Berlin und Warschau und hielt mich etwa
an den Gedankengang, dem ich heute friih auftragsgemass
gegeniber dem Franzdsischen Botschafter gefolgt war. Meine
Ausdrucksweise Uber die polnische Politik habe ich gegeniber
Henderson vielleicht noch um eine Kleinigkeit scharfer ge-
wahlt als gegeniiber Coulondre.

Henderson kniipfte an die Zollinspektorenfrage die Be-
hauptung deutschen Waffenschmuggels und einer weitgehen-
den Militarisierung Danzigs, womit polnische Rechte und
Interessen beriihrt seien, ohne dass Polen remonstriert habe.
Ich bestritt auf das energischste, dass die militarischen Mass-
nahmen in Danzig unberechtigt seien. Danzig mache nichts
anderes, als dass es sich gegen seinen Beschitzer schiitze. Das
werde wohl doch noch erlaubt sein. Im Ubrigen fiihrte ich
wieder aus, wie die britische Politik der Polnischen Regierung
Narrenfreiheit gegeben habe, welche sich die Polen nunmehr
ungeziigelt zunutze machten. England msse jetzt erkennen,
wohin seine sogenannte Einkreisungspolitik geftihrt habe,
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und werde doch wohl schwerlich geneigt und verpflichtet
sein, sich von seinen wild gewordenen polnischen Freunden
ins Ungluck flihren zu lassen.

Auch bei dem Gespréch mit Henderson heute Nachmittag
ergab sich wieder ein fundamentaler Unterschied in der Auf-
fassung von der Haltung der Polen. Henderson bzw. seine
Regierung behauptet, Polen sei verniinftig und ruhig, und
bestreitet, dass Polen in der Lage wére, einen Angriflsakt
gegen Deutschland zu begehen. In allen anderen Féllen eines
deutsch-polnischen Zusammenstosses aber sei die Britische
Regierung zur Waflenhilfe verpflichtet und zu dieser fest ent-
schlossen. Im Ubrigen werde Polen Schritte von grosser Trag-
weite nicht tun, ohne sich des Londoner Einverstdndnisses zu
versichern.

Ich fragte darauf den Botschafter, ob etwa das Londoner
Einversténdnis zu der Drohnote an Danzig oder zu der polni-
schen Erklarung von Mitte voriger Woche an uns oder zu all

den provokatorischen Reden und Artikeln und zu der fort-
gesetzten Bedrangung der deutschen Minderheit vorliege. Das
Mass unserer Geduld sei bis an den Rand gefullt. Die Politik
eines Landes wie Polen setze sich aus tausend Provokationen
zusammen. Ob England wohl damit rechne, Polen von jeder
neuen Unbesonnenheit zurtickhalten zu kénnen? Es sei doch
alles pure Theorie, wenn England glaube, Polen in der Hand
zu haben, solange Warschau sich von London gedeckt fiihle.
Umgekehrt liege es.
Alsdann hatte ich noch gegeniiber dem Botschafter die Be-
hauptung zu dementieren, dass durch unseren Generalkonsul
in Danzig verscharfende Instruktionen nach Danzig gelangt
seien. Ich bezeichnete diese dem Botschafter hinterbrachte
Behauptung als eine glatte Llige.
Der Botschafter ging dann zu der Frage uber, ob nicht
das Problem Danzig so lange verschoben werden kénne, bis
es in einer ruhigeren Atmosphaére l6sbar sei. Er verspreche
sich dann auch fur uns einen besseren Erfolg. Henderson
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meinte, ich wiirde ihm auf diese Frage wohl nicht antworten
kénnen. Ich erwiderte ihm aber damit, seine Frage sei eine
rein theoretische, denn eine Verschiebung wirde in Polen zu
nichts anderem ausgeniitzt werden, als das Unheil noch zu
vergrdssern, was es jetzt schon anrichte, so dass von einer Ver-
besserung der Atmosphére gar keine Rede ware.

Henderson meinte dann, ob denn nicht deutsch-polnische

Verhandlungen zu fiihren wéren, zu denen wir den Anstoss
geben kdnnten. Hierauf erinnerte ich Henderson daran, dass
Beck in seiner letzten Parlamentsrede sich wie ein Pascha auf
den Diwan gesetzt habe mit der Erklarung, wenn Deutsch-
land sich der polnischen Prinzipien anpasse, so sei er bereit,
in diesem Rahmen Vorschlage gnadig entgegenzunehmen.
Ausserdem hétte ja gerade in der vorigen Woche die Polnische
Regierung erklart, dass jede deutsche Initiative auf Kosten
polnischer Anspriiche als eine Angriffshandlung anzusehen sei.
Ich séhe also keinen Raum fir eine deutsche Initiative.

Henderson deutete dann noch auf eventuelle spétere um-
fassende deutsch-englische Erdrterungen in grossen Fragen wie
Kolonien, Rohstoffe usw. hin, sagte aber gleichzeitig, die Lage

sei doch viel schwieriger und ernster als im Vorjahre, denn
Chamberlain kénne nicht noch einmal bei uns angeflogen
kommen.

Ich erkldrte mich meinerseits ausserstande, andere Rat-
schldge zu geben, als dass Polen in dem akuten Problem Danzig
und in seinem gesamten Verhalten zu uns schleunigst Vernunft

annehmen musse.
Henderson verliess mich mit dem Gefiihl vom Ernst und
der Dringlichkeit der Lage. Weizsécker

Weder England noch Frankreich geigten sich bereit, Polen in
seinem Verhalten gegeniiber Danzig und dem Reich zur Vernunft
zu bringen. England liess sich auch durch die historische Warnung,
die in der Ankiindigung eines Nichtangriffspaktes zwischen Deutsch-
land und der Sowjetunion enthalten war, nicht zu einer Einflussnahme
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auf Polen im friedlichen Sinne bewegen. Chamberlain beantwortete
diese Warnung 6ffentlich und in einem Schreiben an den Fihrer mit der
erneuten Wiederholung, dass man Polen im Genuss der Blanko-Voll-
macht lassen werde, und mit einer unverhiillten Kriegsdrohung der
britischen Regierung fiir den Fall eines deutsch-polnischen Konflikts.

Nr. 77 (454)
Der Britische Premierminister Chamberlain an den Fihrer,

22. August 1939
(Ubersetzung)

London, den 22. August 1939

Euer Exzellenz !

Euer Exzellenz werden bereits von gewissen Massnahmen
Kenntnis erhalten haben, die von Seiner Majestat Regierung
getroffen und heute Abend in der Presse und im Rundfunk
bekanntgegeben wurden.

Diese Massnahmen sind nach Ansicht Seiner Majestat
Regierung notwendig geworden durch Truppenbewegungen,
uber die aus Deutschland berichtet worden ist, und durch die
Tatsache, dass anscheinend die Ankiindigung eines deutsch-
sowjetischen Abkommens in gewissen Kreisen in Berlin als

Anzeichen dafur aufgefasst wird, dass eine Intervention seitens
Grossbritanniens zugunsten Polens nicht mehr eine Eventualitét
darstellt, mit der zu rechnen notwendig ist. Kein grdsserer
Fehler kdnnte begangen werden. Welcher Art auch immer das
deutsch-sowjetische Abkommen sein wird, so kann es nicht
Grossbritanniens Verpflichtung gegeniiber Polen &ndern, wie
Seiner Majestat Regierung wiederholt 6ffentlich und klar dar-
gelegt hat, und diese entschlossen ist, zu erfillen.

Es ist behauptet worden, dass, wenn Seiner Majestat Regie-
rung ihren Standpunkt im Jahre 1914 Kklarer dargelegt hétte,
jene grosse Katastrophe vermieden worden wére. Unabhéngig
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davon, ob dieser Behauptung Bedeutung beizulegen ist oder
nicht, ist Seiner Majestat Regierung entschlossen, dafiir zu
sorgen, dass im vorliegenden Falle kein solch tragisches Miss-
verstandnis entsteht.

Notigenfalls ist Seiner Majestét Regierung entschlossen und
bereit, all ihr zur Verfligung stehenden Kréfte unverziiglich
einzusetzen, und es ist unmdglich, das Ende einmal begonnener
Feindseligkeiten abzusehen. Es wiirde eine gefahrliche Téu-
schung sein, zu glauben, dass ein einmal begonnener Krieg
frihzeitig enden wiirde, selbst wenn ein Erfolg auf einer der
verschiedenen Fronten, an denen er gefihrt werden wird,
erzielt worden sein sollte.

Nachdem unser Standpunkt auf diese Weise vollkommen
klar dargelegt ist, mochte ich Euer Exzellenz wiederholt meine
Uberzeugung dahingehend zum Ausdruck bringen, dass Krieg
zwischen unseren beiden Volkern die grosste Katastrophe dar-

stellen wiirde, die Uberhaupt eintreten konnte. Ich bin tber-
zeugt, dass weder unser VVolk noch das lhrige einen Krieg
wiinscht, und ich kann nicht ersehen, dass die zwischen
Deutschland und Polen schwebenden Fragen irgend etwas
enthalten, das nicht ohne Gewalt geldst werden kdnnte und
sollte, wenn nur ein Zustand des Vertrauens wiederhergestellt
werden konnte, der es ermdglichen wiirde, Verhandlungen in
einer besseren als der heute bestehenden Atmosphére zu fuhren.

Wir sind immer bereit gewesen und werden es auch stets

sein, zu der Schaffung von Bedingungen beizutragen, in denen
solche Verhandlungen stattfinden kénnten und in denen es
mdglich sein wirde, gleichzeitig jene grosseren, zukiinftige
internationale Beziehungen beriihrenden Probleme zu erdrtern,
einschliesslich die uns und Euer Exzellenz interessierenden
Angelegenheiten.

In dem heute bestehenden Spannungszustande nehmen je-
doch die Schwierigkeiten zu, die friedlichen Verhandlungen im
Wege stehen, und je l&nger dieseSpannung aufrechterhalten
wird, desto schwerer wird sich die VVernunft durchzusetzen ver-
mdogen.
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Diese Schwierigkeiten kdnnten jedoch gemildert, wenn
nicht beseitigt werden, wenn Uber einen anfénglichen Zeit-
raum auf beiden Seiten — und tberhaupt auf allen Seiten —

eine Pause eingehalten werden kdnnte, in der Pressepolemik
und jedwede Aufreizung einzustellen sei.

Wenn eine solche Pause herbeigefiihrt werden kénnte,
dann durfte Grund zu der Hoffnung bestehen, dass, nach Ab-
lauf dieses Zeitraums, in dem Schritte unternommen werden
koénnten, um die von beiden Seiten erhobenen Beschwerden
beziiglich der Behandlung von Minderheiten zu untersuchen
und in Angriff zu nehmen, geeignete Bedingungen geschaffen
sein wirden fur die Aufnahme von direkten Verhandlungen

zwischen Deutschland und Polen tiber die zwischen ihnen
bestehenden Fragen (unter Mitwirkung eines neutralen Ver-
mittlers, sollten beide Parteien dies flir zweckmassig erachten).

Ich fuhle mich jedoch verpflichtet zu sagen, dass nur eine
geringe Hoffnung bestehen wiirde, solche Verhandlungen zu
einem erfolgreichen Abschluss zu bringen, wenn es nicht von

Anfang an feststiinde, dass ein zu erreichendes Abkommen bei
seinem Abschluss von anderen Machten garantiert werden
wirde. Seiner Majestat Regierung wiirde bereit sein, wenn
der Wunsch dazu ausgesprochen werden sollte, zu der wirk-

samen Durchfiihrung solcher Garantien Aach ihrem Vermdgen
beizutragen.

In diesem Augenblick gestehe ich, dass ich keinen anderen
Weg sehe, eine Katastrophe zu vermeiden, die Europa in den
Krieg fuhren wird.

Im Hinblick auf die schweren Folgen fur die Menschheit,

die aus einer Handlung ihrer Herrscher entstehen kdnnen,
vertraue ich darauf, dass Euer Exzellenz mit tiefster Uberlegung

die Thnen von mir dargelegten Gesichtspunkte abwégen
werden. Neville Chamberlain

Aus diesem Schreiben und der Erlauterung, die der britische Bot-
schafter am 23. August in einer Unterredung mit dem Fiihrer in
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Berchtesgaden dazu gab, geht hervor, dass England nicht bereit war,
Gber unverbindliche Worte hinaus in Warschau diejenigen Voraus-
setzungen zu schaffen, die fiir eine Wiederaufnahme der direkten Ver-
handlungen mit Deutschland unerlasslich waren. Man hatte nahezu
flinf Monate verstreichen lassen, Polen in seiner Unméssigkeit bestéarkt
und schob nun noch Deutschland die Aufgabe zu dem polnischen
Ubermut goldene Briicken zu bauen. Uber die ganze Verantwortung
Englands flr die Zuspitzung der polnischen Zustande liess der Fuhrer
in seiner Unterredung keinen Zweifel. Der Fiihrer wies darauf hin,
dass England die Hand Deutschlands immer zuriickgestossen habe und
«lieber den Krieg, als etwas zum Vorteil Deutschlands geschehen
lassen wiirde.»

Nr. 78 (455)

Unterredung des Fuhrers mit dem Britischen Botschafter,
Berchtesgaden, 29. August 1939
Aufzeichnung des Dolmetschers von Loesch

Der Britische Botschafter bemerkte einleitend, dass er im
Auftrage der Britischen Regierung einen Brief (iberbringe.
Zundchst habe ein Wirdigerer dies tun sollen. Doch habe der
Gang der Ereignisse zu schnellem Handeln gedréngt, zumal
die Britische Regierung durch die Nachricht des deutsch-
sowjetischen Paktes sehr (iberrascht worden sei.

Der Filhrer stellte fest, dass ihm bereits eine Ubersetzung
des Briefes vorliege. Er sei im Begriffe, eine schriftliche Ant-
wort auszuarbeiten, doch wolle er einstweilen dem Botschafter
im gleichen Sinne einige mindliche Ausfiihrungen machen.
Henderson erwiderte, dass sich hoffentlich fur die schwierige
Lage eine Ldsung finden lassen werde; es sei in England ver-
standen worden, dass flr das Wohl Europas die deutsch-
englische Zusammenarbeit erforderlich sei.
Hierauf antwortete der Fiihrer, dass man das friher habe
erkennen mussen. Auf den Einwand des Botschafters, dass die
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Britische Regierung ihre Garantien gegeben habe und ihnen
nun auch nachkommen mdisse, antwortete der Fihrer, er habe
in der Antwort klargestellt, dass Deutschland nicht die Ver-
antwortung fiir die von England gegebenen Garantien trage,
wohl aber England fiir die aus diesen Verpflichtungen ent-
stehenden Folgen. Es sei Englands Sache, sich dariber klar-
zuwerden. Er habe der Polnischen Regierung mitgeteilt, dass
jede weitere Verfolgung der Deutschen in Polen sofort ein
Handeln seitens des Reiches nach sich ziehen werde. Wie er
andererseits erfahren habe, hatte Chamberlain verstarkte
militarische Vorbereitungen in England, vorgesehen. Deutsche
Vorbereitungen seien auf reine Defensivmassnahmen be-
schrénkt. «Sollte ich», so sagte der Fihrer, «von weiteren
Massnahmen dieser Art horen, die englischerseits heute oder
morgen durchgefiihrt werden, so werde ich die sofortige
Generalmobilmachung in Deutschland anordnen.»

Auf die Bemerkung des Botschafters, dass der Krieg dann
unvermeidlich sei, wiederholte der Fiihrer seine Feststellung
Uber die Mobilmachung.

Er flihrte dann aus, dass man in England immer von der
«vergifteten Atmosphdre» spreche. Tatsache sei, dass die
«Atmosphére» von England «vergiftet» worden sei. Wére

England nicht gewesen, so hétte er im vergangenen Jahre eine
friedliche Einigung mit der Tschecho-Slowakei erreicht, und
es ware mit Sicherheit auch dieses Jahr mit Polen in der
Danzig-Frage dahin gekommen. England allein sei verantwort-
lich, und ganz Deutschland sei dieser festen Uberzeugung.
Hunderttausende von Volksdeutschen wirden heute in Polen
misshandelt, in Konzentrationslager verschleppt und ver-
trieben. Hier(iber liege ihm ein umfangreiches Material vor,
auf dessen Verodffentlichung er bisher verzichtet habe. Fur all
dieses habe England einen Blankoscheck gegeben, jetzt miisse
es daflir zahlen. Seitdem England die Garantie erklart habe,
habe er, der Fihrer, einen festen Standpunkt in dieser Frage
einnehmen massen. Er kdnne es nicht zulassen, dass wegen
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einer Laune Englands Zehntausende deutscher VVolksgenossen
hingeschlachtet wirden.

Er erinnerte daran, dass Deutschland friiher mit Polen in
einem guten Verhéltnis gelebt habe, und er habe Polen ein
anstandiges und faires Angebot gemacht. Dieses Angebot sei
von den Westmachten sabotiert worden, und zwar weitgehend,
wie schon im Falle der Tschecho-Slowakei, durch Berichte
der Militar-Attachés, die falsche Gerlichte einer deutschen
Mobilmachung ausgestreut hatten.

Hier wandte der Botschafter ein, dass die Polnische Regie-
rung das deutsche Angebot abgelehnt habe, bevor England
die Garantien ausgesprochen habe.

Der Fuhrer fuhr fort, indem er sagte, dass Chamberlain
keinen besseren Plan gefunden haben kénnte, um alle Deut-
schen geschlossen hinter den Fuhrer zu stellen, als dass er fir
Polen und eine polenfreundliche Regelung der Danziger Frage
eingetreten sei. Er sehe keine Mdglichkeit auf dem Verhand-
lungswege, weil er iberzeugt sei, dass der Britischen Regierung
gar nichts an einer solchen Regelung liege. Er kdnne nur noch
einmal wiederholen, dass in Deutschland die Generalmobil-
machung proklamiert werde, falls in England weitere militari-
sche Massnahmen ergriffen wirden. Das gleiche gelte fur
Frankreich.

Nachdem der Fiihrer betont hatte, dass dies alles noch
schriftlich fixiert wiirde, stellte er fest, dass er alles Menschen-
mdgliche getan habe. England habe sich den Mann, der sein
grosster Freund werden wollte, zum Feinde gemacht. Jetzt
werde man in England ein anderes Deutschland kennenlernen,
als man es sich so viele Jahre vorgestellt habe.
Henderson erwiderte, dass man in England wisse, dass

Deutschland stark sei, und es habe es in letzter Zeit oft be-
wiesen.
Der Fihrer stellte fest, dass er Polen ein grossziigiges An-
gebot gemacht habe, doch habe sich England eingemischt.
Der Fihrer beschrieb dann, wie er an der gleichen Stelle vor
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mehreren Monaten mit dem Oberst Beck tber die gleiche
Regelung gesprochen habe, der sie damals als zu plétzlich be-
zeichnete, aber darin doch eine Mdéglichkeit erblickte. Im Marz
habe er seine Vorschlage wiederholt. Damals, so betonte der
Fahrer, wiirde sich Polen sicherlich bereit erklért haben, wenn
nicht England sich dazwischen gestellt hatte. Die englische
Presse habe damals geschrieben, dass nun die Freiheit Polens
und auch Ruméniens bedroht sei.

Der Fihrer fuhrte dann aus, dass er bei dem geringsten
polnischen Versuch, noch weiterhin gegen Deutsche oder
gegen Danzig vorzugehen, sofort eingreifen werde, ferner,

dass eine Mobilmachung im Westen mit einer deutschen
Mobilmachung beantwortet werden wirde.
Der Botschafter Henderson: «lst das eine Drohung ?» —
Der Fihrer: «Nein, eine Schutzmassnahme !» —

Er stellte dann fest, dass die Britische Regierung alles andere
einer Zusammenarbeit mit Deutschland vorgezogen habe.
Sie hétte sich vielmehr in ihrem Vernichtungswillen an Frank-
reich, an die Turkei, an Moskau gewandt.

Der Botschafter beteuerte demgegeniiber, dass England

Deutschland nicht vernichten wolle.

Der Fiihrer entgegnete, dass er dennoch der festen Uberzeu-
gung sei; darum habe er fur 9 Milliarden einen Westwall gebaut,
um Deutschland vor dem Angriff von Westen zu schiitzen.

Henderson wies darauf hin, dass der Umschwung in der

englischen Auffassung seit dem 15. Mdrz eingetreten sei,
worauf der Filhrer entgegnete, dass Polen sich aus eigenem
Interesse tber die Karpatho-Ukraine erregt habe. Ferner seien
die inneren Zusténde in der Tschecho-Slowakei fur Deutsch-
land untragbar geworden. Schliesslich seien Béhmen und
Mahren von Deutschen und nicht von Englandern kultiviert
worden. Er sei Uberzeugt, dass die tschechische Lésung die
beste sei. Prasident Hacha sei gliicklich gewesen, einen Aus-
weg aus der Krise zu sehen, den Englandern natirlich sei es
gleichgiltig, ob im Herzen Mitteleuropas geschossen wiirde.
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Schliesslich versicherte der Fiihrer dem Botschafter, dass
er ihm keinen Vorwurf zu machen habe, und dass er seinen
personlichen Einsatz flr die deutsch-englische Freundschaft

stets zu schétzen gewusst habe.

Der Botschafter wies auf die grosse Tragddie hin, die sich
nun abspielen werde, worauf der Fiihrer feststellte, dass, falls es
zum Kriege komme, es ein Krieg auf Leben und Tod sein
wiirde, ausgehend von englischen Absichten in dieser Richtung.
England habe dabei mehr zu verlieren.

Henderson bemerkte, dass nach Clausewitz der Krieg immer
Uberraschungen bringe, er wisse nur, dass jeder seine Pflicht
tun werde.

Der Fuhrer sagte, dass Deutschland niemals etwas zum
Schaden Englands unternommen habe, trotzdem stelle sich

England gegen Deutschland. Er verwies nochmals auf die

Frage von Danzig und Polen, bei der England den Standpunkt
einnahm, «lieber den Krieg als etwas zum Vorteil Deutsch-
lands».

Henderson stellte fest, dass er sein Bestes getan habe. Er
habe kirzlich einem Reichsminister geschrieben, dass der
Fuhrer, der io Jahre gebraucht habe, um Deutschland zu ge-
winnen, England auch langer Zeit lassen musse.

Der Fuhrer stellte fest, dass die Tatsache, dass England sich
in der Danzig-Frage gegen Deutschland gestellt hatte, das
deutsche Volk tief erschttert habe.

Henderson wandte ein, man habe sich nur gegen den Grund-
satz der Gewalt gestellt, worauf ihm der Flhrer entgegenhielt,
ob etwa England fur irgendeine der Versailler Idiotien jemals

eine Losung auf dem Verhandlungswege gefunden habe.

Der Botschafter hatte hierauf nichts zu entgegnen, und der

Fahrer stellte fest, dass nach einem deutschen Sprichwort zum
Lieben immer zwei gehdren.

Henderson betonte sodann, dass er personlich nie an einen
englisch-franzdsisch-russischen Pakt geglaubt habe. Es sei

seine Ansicht, dass Russland durch die VVerzdgerung nur
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Chamberlain loswerden und dann durch einen Krieg profitieren
wollte. Ihm personlich sei es lieber, dass Deutschland mit Russ-
land einen Vertrag habe, als dass es England tue.

Der Fihrer antwortete: «Irren Sie sich nicht. Es wird ein
langer Vertrag werden.»
Mit der Feststellung des Fiihrers, dass dem Botschafter am
Nachmittag die schriftliche Antwort ibergeben werden wiirde,
schloss die Unterredung. von Loesch

Der deutsche Standpunkt ist in der schriftlichen Antwort, des
Flhrers an Chamberlain vom 2). August 1939 zusammenfassend
niedergelegt: Das Fehlen der direkten Streitpunkte mit England

und die Bescheidenheit und Billigkeit der deutschen Forderungen an
Polen, die Auswirkungen der britischen Garantie und die Zuspitzung
der Lage in Danzig sowie die Verfolgung der deutschen Volksgruppe
in Polen, die Kenntnisnahme von der Entschlossenheit Englands zum
Krieg, aber auch die deutsche Entschlossenheit, der angedrohten briti-
schen Gewalt die Macht des Reiches entgegenzustellen und die engli-
schen militarischen Vorbereitungen mit der deutschen Mobilmachung
zu beantworten, sind darin festgelegt. Das Schreiben hat folgenden
Wortlaut:

Nr. 79 (456)

Der Fihrer an den Britischen Premierminister Chamberlain,
23. August 1959
Den 23. August 1939
Euer Exzellenz |
Der Koniglich Britische Botschafter hat mir soeben ein
Schreiben Uberreicht, in dem Eure Exzellenz namens der
Britischen Regierung auf eine Reihe von Punkten hinweisen,
die Threr Auffassung nach von grésster Wichtigkeit seien.
Ich darf dieses Ihr Schreiben wie folgt beantworten:
1. Deutschland hat niemals Konflikte mit England gesucht
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und sich nie in englische Interessen eingemischt. Es hat sich
im Gegenteil — wenn auch leider vergebens — jahrelang
bemiiht, die englische Freundschaft zu erwerben. Es hat aus
diesem Grunde freiwillige Begrenzungen seiner eigenen
Interessen in einem grossen Gebiet Europas vorgenommen,
die ansonst nationalpolitisch nur sehr schwer tragbar waren.

2. Das Deutsche Reich besitzt aber — wie jeder andere

Staat — bestimmte Interessen, auf die Verzicht zu leisten un-
maglich ist. Sie liegen nicht ausserhalb des Rahmens der durch
die friihere deutsche Geschichte gegebenen und durch wirt-
schaftliche Lebensvoraussetzungen bedingten Notwendig-
keiten. Einige dieser Fragen besassen und besitzen zugleich
eine nationalpolitisch und psychologisch fir jede Deutsche
Regierung zwingende Bedeutung.
Zu ihnen gehoren.die deutsche Stadt Danzig und das damit
im Zusammenhang stehende Problem des Korridors. Zahl-
reiche Staatsméanner, Geschichtsforscher und Literaten, auch
in England, waren sich wenigstens noch vor wenigen Jahren
dessen bewusst. Hinzufligen méchte ich noch, dass alle diese
Gebiete, die in der vorher erwdhnten deutschen Interessen-
sphére liegen, und insbesondere die seit 18 Monaten zum
Reich zuriickgekehrten Lander ihre kulturelle Erschliessung
nicht durch Englénder, sondern ausschliesslich durch Deutsche
erhalten haben, und zwar zum Teil schon in und seit einer Zeit,
die tber tausend Jahre zuriickliegt.

3. Deutschland war bereit, die Frage Danzig und die des
Korridors durch einen wahrhaft einmalig grossziigigen Vor-
schlag auf dem Wege von Verhandlungen zu lésen. Die von

England ausgestreuten Behauptungen tber eine deutsche
Mobilmachung gegeniiber Polen, die Behauptung von
Aggressionsbestrebungen gegenuber Rumanien, Ungarn usw.
sowie die spater abgegebenen sogenannten Garantieerklarungen
hatten die Geneigtheit der Polen zu Verhandlungen auf einer
solchen auch fur Deutschland tragbaren Basis beseitigt.

4. Die von England Polen gegebene Generalzusicherung,
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ihm unter allen Umsténden beizustehen, ganz gleich, aus
welchen Ursachen ein Konflikt entstehen kénnte, konnte in
diesem Lande nur als eine Ermunterung aufgefasst werden,
nunmehr — gedeckt durch einen solchen Freibrief — eine
Welle furchtbaren Terrors gegen die 1% Millionen zéhlende
deutsche Bevolkerung, die in Polen lebt, anlaufen zu lassen.
Die Greuel, die seitdem dort stattfinden, sind fiir die Be-
troffenen entsetzlich, flr das dabei Zusehen sollende Deutsche
Reich als Grossmacht unertraglich. Der Freien Stadt Danzig
gegenuber hat Polen zahlreiche Rechtsverletzungen begangen,
Forderungen ultimativen Charakters geschickt und mit der
wirtschaftlichen Abdrosselung begonnen.

5. Die Deutsche Reichsregierung hat der Polnischen Re-
gierung nun vor Kurzem mitteilen lassen, dass sie nicht gewillt
ist, diese Entwicklung stillschweigend hinzunehmen, dass sie
nicht dulden wird, dass weitere ultimative Noten an Danzig
gerichtet werden, dass sie nicht dulden wird, dass man die Ver-
folgungen des deutschen Elements fortsetzt, dass sie ebenso
nicht dulden wird, durch wirtschaftliche Massnahmen die Freie
Stadt Danzig umzubringen, das heisst, durch eine Art von
Zollblockade der Danziger Bevolkerung die Lebensgrund-
lagen zu vernichten, und dass sie auch nicht dulden wird, dass
sich sonstige weitere Provokationsakte gegen das Reich er-
eignen. Unabhéangig davon mussen und werden die Fragen
des Korridors und von Danzig ihre Lésung finden.

6. Sie teilen mir, Exzellenz, im Namen der Britischen Re-
gierung mit, dass Sie in jedem solchen Fall des Einschreitens
Deutschlands gezwungen sein werden, Polen Beistand zu
leisten. Ich nehme diese Ihre Erklarung zur Kenntnis und
versichere Ihnen, dass sie keine Anderung in die Entschlossen-
heit der Reichsregierung bringen kann, die Interessen des
Reiches in dem in Punkt 5 mitgeteilten Sinn wahrzunehmen.
Ihre Versicherung, dass Sie in einem solchen Fall an einen
langen Krieg glauben, teile ich ebenfalls. Deutschland ist —
wenn es von England angegriffen wird —* darauf vorbereitet
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und dazu entschlossen. Ich habe schon 6fter als einmal vor
dem Deutschen Volk und der Welt erklart, dass es Uber den
Willen des neuen Deutschen Reiches keinen Zweifel geben
konne, lieber jede Not und jedes Ungliicke und auf jede Zeit
auf sich zu nehmen, als seine nationalen Interessen oder gar
seine Ehre preiszugeben.
7. Die Deutsche Reichsregierung hat Kenntnis davon be-
kommen, dass die Britische Regierung beabsichtigt, Mobil-
machungsmassnahmen durchzufiihren, deren eindeutiger Cha-
rakter als nur gegen Deutschland gerichtet, nach den eigenen
Erklarungen in Ihrem Schreiben an mich, Herr Minister-
préasident, feststeht. Dies soll auch fuir Frankreich zutreffen.
Da Deutschland niemals die Absicht hatte, sei es gegen
England oder gegen Frankreich, militirische Massnahmen
ausser solchen defensiver Natur zu treffen, und — wie schon
betont — nie beabsichtigte und auch fir die Zukunft nicht
beabsichtigt, England oder Frankreich anzugreifen, kann es
sich in dieser Ankundigung, wie Sie sie, Herr Minister-
président, in IThrem Schreiben mir bestatigen, nur um einen
in Aussicht genommenen Akt der Bedrohung des Reiches
handeln. Ich teile daher Eurer Exzellenz mit, dass ich im Falle
des Eintreffens dieser militarischen Ankindigungen die so-
fortige Mobilmachung der deutschen Wehrmacht anordnen
werde.
8. Die Frage der Behandlung der europdischen Probleme
im friedlichen Sinn kann nicht von Deutschland entschieden
werden, sondern in erster Linie von jenen, die sich seit dem
Verbrechen des Versailler Diktats jeder friedlichen Revision
beharrlich und konsequent widersetzt haben. Erst nach der
Anderung der Gesinnung der dafiir verantwortlichen Méchte
kann auch eine Anderung des Verhaltnisses zwischen England
und Deutschland in einem positiven Sinne eintreten. Ich habe
Zeit meines Lebens fur eine deutsch-englische Freundschaft
gek&mpft, bin aber durch das Verhalten der britischen Diplo-
matie — wenigstens bisher — von der Zwecklosigkeit eines
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solchen Versuches iberzeugt worden. Wenn sich dies in der
Zukunft andern wirde, kénnte niemand glucklicher sein
als ich. Adolf Hitler

Obwohl das Schreiben des Britischen Ministerprasidenten vom
22. August und die am folgenden Tage von den britischen Staats-
mannern gehaltenen Reden jedes Verstandnis fiir den deutschen Stand-
punkt vermissen liessen, machte der Fihrer am 25. August 13.30 Uhr
einen neuen Versuch, sich mit Grossbritannien zu verstandigen. Er
wolle, so erdjfnete er dem Britischen Botschafter, «heute England
gegeniber einen Schritt unternehmen, der genau so entscheidend sei wie
der Schritt Russland gegeniiber, der zu der k&rglichen Vereinbarung
gefuhrt habe». Nach Zuriickweisung der Unterstellung von Welt-
herrschaftsplanen entwickelte er das polnische Problem in seiner gan-
zen Gefahrlichkeit und Dringlichkeit. Deutschland sei entschlossen, die
makedonischen Zustande an seiner Ostgrenze zu beseitigen. Einen
Zweifrontenkrieg werde es nicht geben, das Abkommen mit Russland
sei bedingungslos und eine Wende auf 1&ngste Zeit. Er sei bereit, nach
der Losung des deutsch-polnischen Problems England noch einmal ein
umfassendes Angebot zu machen. Er bejahe das Britische Imperium und
sei bereit, die Kraft des Deutschen Reiches fiir dessen Bestand einzuset-
zen, sofern seine begrenzten kolonialen Forderungen, die auf friedli-
chem Wege ausgehandelt werden kdnnten, erjillt, seine Verpflichtungen
gegeniber Italien und Sowjetrussland nicht beriihrt wiirden. Er sei fer-
ner bereit, eine verninftige Begrenzung der Rustungen akzeptieren.
Im Westen stehe jede Grenzkorrektur ausser Erwagung. Sofort nach
Ldsung der deutsch-polnischen Frage werde er mit einem Angebot an
die Britische Regierung herantreten. Es war ein Angebot von européi-
schem, ja weltweitem Ausmass. Seine Ablehnung durch England er-
scheint im Lichte der spateren kriegerischen Ereignisse und der Lasten,
die auf der neutralen Welt nunmehr liegen, um so verantwortungsloser.
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Nr. 80 (457)

Erklarung des Fihrers gegeniiber dem Britischen Botschafter,
23. August 1939, 13-30 Uhr
Der Fhrer erklarte einleitend, dass der Britische Bot-
schafter am Schluss der letzten Unterredung der Hoffnung Aus-
druck gegeben habe, dass doch noch eine Verstandigung
zwischen Deutschland und England mdglich sein wird. Er,
der Fuhrer, habe sich daraufhin die Dinge noch einmal durch
den Kopf gehen lassen und wolle heute England gegeniiber
einen Schritt unternehmen, der genau so entscheidend sei wie
der Schritt Russland gegentiber, der zu der kiirzlichen Verein-
barung gefiihrt habe.

Auch die gestrige Unterhaussitzung bzw. die Reden
Chamberlains und Lord Halifax’ hitten den Fiihrer veranlasst,
noch einmal mit dem Britischen Botschafter zu sprechen. Die

Behauptung, dass Deutschland die Welt erobern wolle, ist
lacherlich. Das Britische Imperium umfasst 40 Millionen gkm,
Russland 19 Millionen gkm, Amerika 9% Millionen gkm,
wahrend Deutschland noch nicht 600000 gkm umfasst. Wer
also die Welt erobern will, ist Klar.

Der Fuhrer teilt dem Britischen Botschafter folgendes mit:
1. Die polnischen Akte der Provokation sind unertraglich
geworden, gleich, wer verantwortlich ist. Wenn die
Polnische Regierung die Verantwortung bestreitet, so
beweist dies nur, dass sie selbst keinen Einfluss mehr auf
ihre militdrischen Unterorgane besitzt. In der letzten
Nacht seien wieder 21 neue Grenzzwischenfille erfolgt,
auf deutscher Seite habe man grdsste Disziplin gewahrt.
Alle Zwischenfalle seien von der polnischen Seite hervor-
gerufen worden. Ausserdem wurden Verkehrsflugzeuge
beschossen. Wenn die Polnische Regierung erklare, nicht
verantwortlich dafur zu sein, so beweise dies, dass es ihr
nicht mehr mdglich sei, ihre eigenen Leute im Zaume
zu halten.
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2. Deutschland sei unter allen Umsténden entschlossen,
diese mazedonischen Zustande an seiner Ostgrenze zu
beseitigen, und zwar nicht nur im Interesse von Ruhe und
Ordnung, sondern auch im Interesse des européischen
Friedens.

3. Das Problem Danzig und Korridor miisse geldst werden.
Der Britische Ministerprasident habe eine Rede gehalten,
die nicht im Geringsten geeignet sei, einen Wandel in der

deutschen Einstellung herbeizufiihren. Aus dieser Rede
kdnne hochstens ein blutiger und uniibersehbarer Krieg
zwischen Deutschland und England entstehen. Ein solcher
Krieg wiirde blutiger sein als der von 1914 bis 1918. Im
Unterschied zu dem letzten Kriege wirde Deutschland
keinen Zweifrontenkrieg mehr zu fiihren haben. Das Ab-
kommen mit Russland sei bedingungslos und bedeute eine
Wende in der Aussenpolitik des Reiches auf langste Zeit.
Russland und Deutschland wirden unter keinen Um-
stdanden mehr die Waffen gegeneinander ergreifen. Davon
abgesehen wirden die mit Russland getroffenen Ab-
machungen Deutschland auch wirtschaftlich fiir eine
langste Kriegsperiode sichern.

Dem Fihrer habe immer an der deutsch-englischen Ver-
stdndigung gelegen. Ein Krieg zwischen England und Deutsch-
land kdnne im glnstigsten Fall Deutschland einen Gewinn
bringen, England aber tberhaupt nicht.

Der Fhrer erklart, dass das deutsch-polnische Problem
gelost werden misse und geldst werden wiirde. Er ist aber
bereit und entschlossen, nach der Lésung dieses Problems noch
einmal an England mit einem grossen umfassenden Angebot
heranzutreten. Er ist ein Mann grosser Entschliisse und wird
auch in diesem Fall zu einer grossen Handlung fahig sein. Er
bejaht das Britische Imperium und ist bereit, sich fiir dessen
Bestand personlich zu verpflichten und die Kraft des Deutschen
Reiches dafur einzusetzen, wenn
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1. seine kolonialen Forderungen, die begrenzt sind und auf
friedlichem Wege ausgehandelt werden kdnnen, Er-
fiillung finden, wobei er hier zu einer weitesten Termin-
bestimmung bereit ist,

2. seine Verpflichtungen Italien gegentiber nicht tangiert
werden, d.h. mit anderen Worten: Er fordert von Eng-
land nicht die Preisgabe seiner franzdsischen Verpflich-
tungen, und konnte sich seinerseits auch nicht von den
italienischen Verpflichtungen entfernen.

3. Er wiinscht ebenso den unverriickbaren Entschluss
Deutschlands zu betonen, nie mehr mit Russland in einen
Konflikt einzutreten.

Der Fiihrer ist bereit, dann mit England Abmachungen
zu treffen, die, wie schon betont, nicht nur die Existenz
des Britischen Weltreichs unter allen Umstanden deut-
scherseits garantieren wirden, sondern auch, wenn es

notig ware, dem Britischen Reich die deutsche Hilfe
sicherten, ganz gleich, wo immer eine derartige Hilfe
erforderlich sein sollte. Der Fiihrer wiirde dann auch bereit
sein, eine verniinftige Begrenzung der Rustungen zu
akzeptieren, die der neuen politischen Lage entspréchen
und wirtschaftlich tragbar waren. Endlich versichert der
Fuhrer erneut, dass er an den westlichen Problemen nicht
interessiert sei und dass eine Grenzkorrektur im Westen
ausserhalb jeder Erwagung stehe; der mit Milliarden
Kosten errichtete Westwall sei die endgliltige Reichs-
grenze nach Westen.
Wenn die Britische Regierung diese Gedanken erwégen
wiirde, so kénnte sich daraus ein Segen flr Deutschland und
auch fur das Britische Weltreich ergeben. Wenn sie diese Ge-
danken ablehnt, wird es Krieg geben. Auf keinen Fall wirde
Grossbritannien aus diesem Krieg starker hervorgehen; schon
der letzte Krieg habe dies bewiesen.
Der Fihrer wiederholt, dass er ein Mann grosser und ihn
selbst verpflichtender Entschliisse sei und dass dies sein letzter

183



Vorschlag ware. Er werde sofort nach Lésung der deutsch-
polnischen Frage mit einem Angebot an die Britische
Regierung herantreten.

Inzwischen wurde jedoch am gleichen 25. August der britisch-
polnische Beistandspakt, mit dem England sein Schicksal endgtiltig
mit dem Polens verband, in London vom britischen Aussenminister

und vom polnischen Botschafter gezeichnet.
Wie sein Text zeigt, ging dieser Vertrag ber die in Verteidigungs-
biindnissen tblichen Pflichten und Rechte weit hinaus, indem er u.a.
auch solche Falle deckte wie Praventivkrieg u.a. m. ljt der diplo-
matischen Geschichte Englands jedenfalls steht dieser Vertrag
einzig da.

Nr. 81 (459)

Britisch-Polnischer Vertrag uber gegenseitigen Beistand,
25. August 1939
(Ubersetzung)

Die Regierung des Vereinigten Kénigreichs von Gross-
britannien und Nordirland und die Polnische Regierung
haben in dem Wunsche, die Zusammenarbeit zwischen
ihren L&ndern, die sich aus den bereits zwischen ihnen aus-
getauschten Zusicherungen gegenseitigen Beistandes defen-
siver Art ergibt, auf eine dauernde Grundlage zu stellen
beschlossen, zu diesem Zweck ein Abkommen zu schliessen,
und haben zu ihren Bevollmé&chtigten ernannt:
Die Regierung des Vereinigten Kénigreichs von Gross-
britannien und Nordirland:
den sehr ehrenwerten Viscount Halifax, K. G., G. C.
S.J., G. C. J. E., Ersten Staatssekretar fur Auswartige Angele-
genheiten;
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Die Polnische Regierung:

Seine Exzellenz den Grafen Eduard Raczyriski, Ausser-
ordentlichen und Bevollméchtigten Botschafter der
Polnischen Republik in London;
die nach Austausch ihrer fiir gut und richtig befundenen Voll-
machten uber folgende Bestimmungen ibereingekommen sind:

Acrtikel 1
Sollte eine der Vertragsparteien in Feindseligkeiten mit
einer européischen Macht verwickelt werden, und zwar infolge
eines Angriffs der letzteren auf diese Vertragspartei, so wird
die andere Vertragspartei der in Feindseligkeiten verwickelten
Vertragspartei sofort jede Unterstlitzung und jeden Beistand
gewahren, die in ihrer Macht stehen*,

Acrtikel 2
(1) Die Bestimmungen von Artikel 1 sind auch dann an-
wendbar, wenn irgendeine Handlung einer europdischen
Macht die Unabhangigkeit einer der Vertragsparteien offen-
sichtlich unmittelbar oder mittelbar bedrohen und so geartet
sein sollte, dass die betreffende Partei es fur lebenswichtig
hielte,
ihr mit ihrer bewaffneten Macht Widerstand zu leisten.

(2) Sollte eine der Vertragsparteien in Feindseligkeiten mit
einer europdischen Macht verwickelt werden infolge einer
Handlung dieser Macht, die die Unabhéngigkeit oder Neutra-
litat eines anderen europdischen Staates derart bedrohte, dass
darin eine offensichtliche Bedrohung fir die Sicherheit der er-
wahnten Vertragspartei lage, so sind die Bestimmungen von
Avrtikel 1 anwendbar, jedoch unbeschadet der Rechte des an-
deren beteiligten europdischen Staates.

Artikel 3
Sollte eine europaische Macht versuchen, die Unabhéngig-
keit einer der Vertragsparteien durch ein Verfahren wirtschaft-
licher Durchdringung oder auf irgendeine andere Weise zu
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untergraben, so werden die Vertragsparteien einander bei dein
Widerstand gegen solche Versuche unterstitzen. Sollte die
betreffende européische Macht daraufhin Feindseligkeiten
gegen eine der Vertragsparteien er6ffnen, so sind die Bestim-
mungen von Artikel i anwendbar.

Artikel 4

Die Methoden fir die Durchfiihrung der in diesem Abkom-
men enthaltenen gegenseitigen Beistandsverpflichtungen wer-
den zwischen den zustdndigen Marine-, Heeres- und Luft-
waffenbehdrden der Vertragsparteien vereinbart.

Artikel 5

Unbeschadet der obigen Verpflichtungen der Vertrags-
parteien, einander beim Ausbruch von Feindseligkeiten un-
verzuglich gegenseitige Unterstlitzung und gegenseitigen Bei-
stand zu gewéhren, werden sie Uber alle Vorgénge, die ihre
Unabhéngigkeit bedrohen kdnnten, und insbesondere tber alle
Vorgange, die dazu zu flihren drohen, dass die erwéhnten Ver-
pflichtungen zur Auswirkung kommen, einen vollstandigen
und schleunigen Nachrichtenaustausch vornehmen.

Artikel 6

(1) Die Vertragsparteien werden einander die Bedingungen
jeglicher Beistandsverpflichtungen gegen Angriffe mitteilen,
die sie anderen Staaten gegentber bereits eingegangen sind
oder kiinftig eingehen sollten.

(2) Sollte eine der Vertragsparteien beabsichtigen, nach
dem Inkrafttreten dieses Abkommens eine derartige Verpflich-
tung einzugehen, so ist die andere Vertragspartei davon zu
benachrichtigen, damit das ordnungsmassige Arbeiten des
Abkommens gesichert wird.
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(3) Alle neuen Verpflichtungen, die die Vertragsparteien
etwa kunftig eingehen sollten, sollen weder ihre Pflichten aus
diesem Abkommen einschranken, noch mittelbar neue Pflich-
ten zwischen der an diesen Verpflichtungen nicht beteiligten

Vertragspartei und dem dritten Staat schaffen.

Artikel 7

Sollten die Vertragsparteien infolge der Durchfiihrung
dieses Abkommens in Feindseligkeiten verwickelt werden, so
werden sie keinen Waffenstillstand oder Friedensvertrag
schliessen, es sei denn im Einvernehmen miteinander.

Artikel 8

(1) Dieses Abkommen soll fir einen Zeitraum von funf
Jahren in Kraft bleiben.

(2) Wird es nicht sechs Monate vor Ablauf dieses Zeit-
raums gekindigt, so soll es weiter in Kraft bleiben; jede Ver-
tragspartei hat nach diesem Zeitpunkt das Recht, es jederzeit

mit sechsmonatiger Frist zu kiindigen.
(3) Dieses Abkommen soll mit der Unterzeichnung in Kraft
treten.

Zu Urkund dessen haben die eingangs genannten Bevoll-
machtigten dieses Abkommen unterzeichnet und mit ihren
Siegeln versehen.

Geschehen in doppelter Ausfertigung in englischer Sprache
in London am 25. August 1939. Eine polnische Fassung soll
nachtréglich zwischen den Vertragsparteien vereinbart werden,
und es werden dann beide Texte massgebend sein*.

(L. S.) Halifax
(L. S.) Eduard Raczyriski

* Auf eine Anfrage des Unterhaus-Mitgliedes Harvey, ob die Beistands-
Verpflichtungen des britisch-polnischen Vertrages vom 25. August 1939 auch den
Fall des Angriffs durch nichtdeutsche Méachte, einschliesslich Russlands, decken
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sollten, gab der Britische Unterstaatssekretar fur Auswartige Angelegenheiten
Butler am 19. Oktober 1939 folgende schriftliche Antwort: «Nein. Wahrend der
Verhandlungen, die zur Unterzeichnung des Abkommens fiihrten, wurde zwischen
der Polnischen Regierung und der Regierung Seiner Majestat vereinbart, dass das
Abkommen nur den Fall eines Angriffs durch Deutschland decken sollte; die
Polnische Regierung bestétigt, dass dies zjarifft.»

Wahrend die Britische Regierung noch tiber die Mitteilung des
Flhrers vom 25. August beriet, fand ein Briefaustausch zwischen
dem Franzosischen Ministerprésidenten Daladier und dem Fihrer
statt. Der Fuhrer begriindete in seiner Antwort wiederum ausfthrlich
den deutschen Standpunkt in der deutsch-polnischen Frage und wieder-
holte noch einmal seinen festen Entschluss, die gegenwartige deutsch-
franzdsische Grenze als endgultig anzuerkennen.

Nr. 82 (460)

Der Franzésische Ministerprésident Daladier an den Fihrer,
26. August 19f9
(Ubersetzung)

Paris, den 26. August 1939
Sehr geehrter Herr Reichskanzler !

Der Franzsische Botschafter in Berlin hat mir Ihre persén-
liche Mitteilung zur Kenntnis gebracht.
In der Stunde, wo Sie von der schwersten Verantwortung
sprechen, die zwei Regierungschefs unter Umsténden uber-
nehmen kdnnen, das heisst, das Blut von zwei grossen Vélkern,
die sich nur nach Frieden und Arbeit sehnen, zu vergiessen,
bin ich Thnen persdnlich und unseren beiden Vélkern
schuldig zu sagen, dass das Schicksal des Friedens noch in
lhren Handen liegt.
Sie kdnnen weder an meinen Geftihlen Deutschland gegen-
uber noch an den friedlichen Geflihlen Frankreichs fur lhre
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Nation einen Zweifel hegen. Kein Franzose hat mehr als ich
selbst getan, um zwischen unseren beiden Vélkern nicht nur
den Frieden, sondern eine aufrichtige Mitarbeit in ihrem
eigenen Interesse sowie, im Interesse Europas und der Welt
zu bekraftigen.

Es sei denn, Sie trauen dem franzdsischen Volke einen

weniger hohen Begriff der Ehre zu, als ich selber dem

deutschen Volke anerkenne, so kdnnen Sie nicht bezweifeln,
dass Frankreich seine Verpflichtungen anderen Machten
gegendber treu erfullt, Mé&chten, wie zum Beispiel Polen,
die, davon bin ich Uberzeugt, mit Deutschland in Frieden
leben wollen.

Diese beiden Uberzeugungen sind vollkommen vereinbar.
Bis heute gibt es nichts, das eine friedliche Losung der inter-
nationalen Krise in Ehren und Wirden fur'alle Vélker ver-

hindern kdnnte, wenn auf allen Seiten der gleiche Friedenswille
besteht.

Mit dem guten Willen Frankreichs bekunde ich denjenigen
aller seiner Verbiindeten. Ich Gbernehme selbst die Garantie
fiir diese Bereitschaft, die Polen immer gezeigt hat fiir die gegen-
seitige Anwendung eines Verfahrens des freien Ausgleichs,
wie man es sich vorstellen kann zwischen den Regierungen
zweier souverdner Nationen. Mit dem besten Gewissen kann
ich Ihnen die Versicherung geben, dass es unter den zwischen
Deutschland und Polen mit Bezug auf die Danziger Frage ent-
standenen Differenzen keine gibt, die nicht.einem solchen Ver-
fahren unterbreitet werden kdnnte zwecks einer friedlichen und
gerechten Ldsung.

Auf meine Ehre kann ich auch bekunden, dass es in der
klaren und aufrichtigen Solidaritat Frankreichs mit Polen und
seinen Verbiindeten nichts gibt, das die friedliche Gesinnung
meines Vaterlandes irgendwie beeintrachtigen kénnte. Diese

Solidaritat hat uns niemals daran gehindert und hindert uns
auch heute nicht, Polen in dieser friedlichen Gesinnung zu
erhalten.
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In einer so schweren Stunde glaube ich aufrichtig, dass kein
edelgesinnter Mensch es verstehen kénnte, dass ein Krieg der
Zerstérung unternommen wiirde, ohne dass ein letzter Versuch

einer friedlichen Losung zwischen Deutschland und Polen
stattfindet. Ihr Friedenswille kdnnte sich in aller Bestimmtheit
dafiir einsetzen, ohne der deutschen Ehre irgendwie Abbruch
zu tun. Ich, als Chef der Franzdsischen Regierung, der ich eine
gute Harmonie zwischen dem franzdsischen und dem deutschen
Volke wiinsche, und der ich andererseits durch Freundschafts-
bande und durch das gegebene Wort mit Polen verbunden bin,
bin bereit, alle Anstrengungen zu machen, die ein aufrichtiger
Mensch unternehmen kann, um diesen Versuch zu einem guten
Ende zu fuhren.
Sie waren wie ich selbst Frontkampfer im letzten Kriege.
Sie wissen wie ich, welche Abscheu und Verurteilung die Ver-
wistungen des Krieges im Gewissen der VVolker hinterlassen
haben, ganz gleich wie der Krieg endet. Die Vorstellung, die
ich mir von Ihrer hervorragenden Rolle machen kann als
Fuhrer des Deutschen Volkes auf dem Wege des Friedens, der
Vollendung seiner Aufgabe in dem gemeinsamen Werk der
Zivilisation entgegen, fiihrt mich dazu, eine Antwort auf
diesen Vorschlag zu erbitten.
Wenn das franzésische und das deutsche Blut von neuem
fliessen, wie vor 25 Jahren, in einem noch langeren und mérde-
rischeren Krieg, dann wird jedes der beiden VVélker kdmpfen
im Vertrauen auf seinen eigenen Sieg. Siegen werden am

sichersten die Zerstérung und die Barbarei.
Daladier
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Nr. 83 (461)

Der Fihrer an den Franzdsischen Ministerprésidenten Daladier,
27. August 1939

Berlin, den 27. August 1939
Sehr geehrter Herr Ministerprasident 1
Ich verstehe die Bedenken, die Sie aussprechen. Auch ich
habe niemals die hohe Verpflichtung ibersehen, die denen
auferlegt ist, die Uber das Schicksal der V6lker gestellt sind.
Als alter Frontsoldat kenne ich wie Sie die Schrecken des
Krieges. Aus dieser Gesinnung und Erkenntnis heraus habe
ich mich auch ehrlich bemiht, alle Konfliktstoffe zwischen
unseren beiden Volkern zu beseitigen. Ich habe dem franzdsi-
schen Volk eins ganz offen versichert, dass die Riickkehr des
Saargebietes die VVoraussetzung dazu sein wirde. Ich habe
nach dieser Ruckkehr sofort feierlich meinen Verzicht be-
kraftigt auf irgendwelche weiteren Anspriiche, die Frankreich
bertihren kdnnen. Das deutsche Volk hat diese meine Haltung
gebilligt. Wie Sie sich selbst bei Ihrem letzten Hiersein tber-
zeugen konnten, empfand und empfindet es gegen den ein-
stigen tapferen Gegner im Bewusstsein seiner eigenen Haltung
keinerlei Groll oder gar Hass. Im Gegenteil. Die Befriedung
unserer Westgrenze filhrte zu einer steigenden Sympathie,
jedenfalls von Seiten des deutschen Volkes. Einer Sympathie,
die sich bei vielen Anldssen geradezu demonstrativ zeigte. Der
Bau der grossen Westbefestigungen, der zahlreiche Milliarden
verschlang und verschlingt, stellt fir Deutschland zugleich
ein Dokument der Akzeptierung und Festlegung der end-
glltigen Reichsgrenze dar. Das deutsche Volk hat damit auf
2 Provinzen Verzicht geleistet, die einst zum alten Deutschen
Reich gehorten, spater durch viel Blut erobert und endlich
mit noch viel mehr Blut verteidigt wurden. Dieser Verzicht
stellt, wie Sie mir, Exzellenz, zugeben missen, keine taktische,
nach aussen gezeigte Haltung dar, sondern einen Entschluss,
der in allen unseren Massnahmen seine konsequente Erhartung
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erfuhr. Sie werden mir, Herr Ministerprasident, nicht einen
Fall nennen kdnnen, in dem auch nur durch eine Zeile oder
eine Rede gegen diese endgiltige Fixierung der deutschen
Reichsgrenze nach dem Westen hin verstossen worden wére.
Ich glaubte, durch diesen Verzicht und durch diese Haltung
jeden denkbaren Konfliktstoff zwischen unseren beiden
Volkern ausgeschaltet zu haben, der zu einer Wiederholung
der Tragik von 1914-1918 wiirde filhren kénnen. Diese
freiwillige Begrenzung der deutschen Lebensanspriiche im
Westen kann aber nicht aufgefasst werden als eine auch auf
allen anderen Gebieten geltende Akzeptierung des Versailler
Diktats. Ich habe nun wirklich Jahr fiir Jahr versucht, die
Revision wenigstens der unmdglichsten und untragbarsten
Bestimmungen dieses Diktats auf dem Verhandlungswege zu
erreichen. Es war dies unmdéglich. Dass die Revision kommen
musste, war zahlreichen einsichtsvollen Méannern aus allen
Voélkern bewusst und klar. Was immer man nun gegen meine
Methode anfiihren kann, was immer man an ihr aussetzen zu
mussen glaubt, so darf doch nicht Gibersehen oder bestritten
werden, dass es durch sie méglich wurde, ohne neues Blut-
vergiessen in vielen Féllen nicht nur fur Deutschland be-
friedigende Losung zu finden, sondern dass durch die Art des
Verfahrens die Staatsménner anderer VVélker von der fir sie
oft unmdglichen Verpflichtung enthoben wurden, diese Re-
vision vor ihren eigenen Vélkern verantworten.zu miissen;
denn immerhin eines werden Eure Exzellenz mir zugeben
miissen: Die Revision musste kommen. Das Versailler Diktat
war untragbar. Kein Franzose von Ehre, auch Sie nicht, Herr
Daladier, hatte in einer dhnlichen Lage anders gehandelt als
ich. Ich habe nun in diesem Sinne auch versucht, die aller-
unvernunftigste Massnahme des Versailler Diktats aus der
Welt zu schaffen. Ich habe der Polnischen Regierung ein
Angebot gemacht, tiber das das Deutsche Volk erschrocken
ist. Kein anderer als ich konnte es tiberhaupt wagen, mit einem
solchen Angebot vor die Offentlichkeit zu treten. Es konnte
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daher auch nur einmalig sein. Ich bin nun zutiefst (iberzeugt,
dass, wenn besonders von England aus damals, statt in der
Presse gegen Deutschland eine wilde Campagne loszulassen,
Geruchte von einer deutschen Mobilmachung zu lancieren,
Polen irgendwie zugeredet worden ware, vernlinftig zu sein,
Europa heute und auf 25 Jahre den Zustand des tiefsten
Friedens geniessen konnte. So aber wurde erst durch die Liige
von der deutschen Aggression die polnische 6ffentliche
Meinung aufgeregt, der Polnischen Regierung die eigenen
notwendigen klaren Entschlisse erschwert und vor allem durch
die dann folgende Abgabe des Garantieversprechens der Blick
fiir die Grenze realer Mdglichkeiten getriibt. Die Polnische
Regierung lehnte die VVorschldge ab. Die polnische 6ffentliche
Meinung begann in der sicheren Uberzeugung, dass ja nun
England und Frankreich fiir Polen kdmpfen wiirden, Forde-
rungen zu erheben, die man vielleicht als l&cherliche. Ver-
ricktheit bezeichnen kdnnte, wenn sie nicht so unendlich
gefahrlich wéren. Damals setzte ein unertraglicher Terror,
eine physische und wirtschaftliche Drangsalierung der immer-
hin Gber 1V2 Millionen zahlenden Deutschen in den vom
Reich abgetretenen Gebieten ein. Ich will hier nicht tber die
vorgekommenen Scheusslichkeiten sprechen. Allein auch
Danzig wurde mit fortgesetzten Ubergriffen polnischer
Behdrden steigend zum Bewusstsein gebracht, dass es scheinbar
rettungslos der Willkir einer dem nationalen Charakter der
Stadt und der Bevdlkerung fremden Gewalt ausgeliefert ist.
Darf ich mir nun die Frage erlauben, Herr Daladier, wie
wiirden Sie als Franzose handeln, wenn durch irgendeinen
ungliicklichen Ausgang eines tapferen Kampfes eine lhrer
Provinzen durch einen von einer fremden Macht besetzten
Korridor abgetrennt wiirde, eine grosse Stadt — sagen wir
Marseille — verhindert wiirde, sich zu Frankreich zu be-
kennen und die in diesem Gebiete lebenden Franzosen nun
verfolgt, geschlagen, misshandelt, ja bestialisch ermordet
wirden? Sie sind Franzose, Herr Daladier, und ich weiss daher,
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wie Sie handeln wirden. Ich bin Deutscher. Herr Daladier,
zweifeln Sie nicht an meinem Ehrgefuhl und an meinem
Pflichtbewusstsein, genau so zu handeln. Wenn Sie nun dieses
Ungliick héatten, das wir besitzen, wirden Sie dann, Herr
Daladier, verstehen, wenn Deutschland ohne jede Veran-
lassung dafur eintreten wollte, dass der Korridor durch
Frankreich bleibt, dass die geraubten Gebiete nicht zuriick-
kehren durfen, dass die Riickkehr Marseilles nach Frankreich
verboten wird? Ich kann mir jedenfalls nicht vorstellen, Herr
Daladier, dass Deutschland aus diesem Grunde gegen Sie
k&mpfen wirde,'denn ich und alle Welt haben auf Elsass-
Lothringen verzichtet, um ein weiteres Blutvergiessen zu ver-
meiden. Um so weniger wiirden wir Blut vergiessen, um ein
Unrecht aufrechtzuerhalten, das fur Sie untragbar sein misste,
wie es fur uns bedeutungslos ware. Alles, was Sie in lhrem
Brief, Herr Daladier, schreiben, empfinde ich genau so wie
Sie. Vielleicht kdnnen gerade wir uns als alte Frontsoldaten
auf manchen Gebieten am leichtesten verstehen, allein ich
bitte Sie, verstehen Sie auch dies: dass es fur eine Nation von
Ehre unmdglich ist, auf fast 2 Millionen Menschen zu ver-
zichten und sie an seinen eigenen Grenzen gemisshandelt zu
sehen. Ich habe daher eine klare Forderung aufgestellt: Danzig
und der Korridor missen an Deutschland zurlick. Die mazedo-
nischen Zustande an unserer Ostgrenze miissen beseitigt
werden. Ich sehe keinen Weg, Polen, das sich ja nun im Schutze
seiner Garantien unangreifbar fahlt, hier zu einer friedlichen
Losung bewegen zu kdnnen. Ich wiirde aber an einer ehren-
vollen Zukunft meines VVolkes verzweifeln, wenn wir unter
solchen Umsténden nicht entschlossen wéren, die Frage so
oder so zu I8sen. Wenn das Schicksal nun dadurch unsere
beiden Volker wieder zum Kampfe zwingt, dann wiirde doch
in den Motiven ein Unterschied sein. Ich, Herr Daladier,
kédmpfe dann mit meinem Volk um die Wiedergutmachung
eines uns zugefugten Unrechts, und die anderen um die Bei-
behaltung desselben. Dies ist um so tragischer, als viele der

194



bedeutendsten Manner auch lhres eigenen Volkes den Unsinn
der Lésung von 1919 ebenso erkannt haben, wie die Unmdg-
lichkeit seiner dauernden Aufrechterhaltung. Ich bin mir im

klaren Uber die schweren Konsequenzen, die ein solcher Kon-

flikt mit sich bringt. Ich glaube aber, die schwerste wiirde
Polen zu tragen haben, denn ganz gleich, wie auch ein Krieg
um diese Frage ausginge, der Polnische Staat von jetzt wére
so oder so verloren. _

Dass nun daflr unsere beiden Volker in einen neuen
blutigen Vernichtungskrieg eintreten sollen, ist nicht nur fiir
Sie, sondern auch fur mich, Herr Daladier, sehr schmerzlich.

Ich sehe aber, wie schon bemerkt, von uns aus keine Mdglich-
keit, auf Polen in einem verniinftigen Sinne einwirken zu
kénnen zur Korrektur einer Lage, die fir das Deutsche Volk
und das Deutsche Reich unertréglich ist. Adolf Hitler

Die britische Stellungnahme zu den Vorschlagen des Fiihrers vom
25. August war in dem Memorandum enthalten, das dem Fiihrer vom
Britischen Botschafter erst am 28. August, nach Verlust von drei
kostbaren Tagen, abends 22.30 Uhr lberreicht wurde. Die Britische
Regierung lehnt es darin ab, die deutsch-englische Zukunft und die
europaische Befriedung von der polnischen Intransigent zu trennen.
Sie zeigt sich aber aller Gefahren bewusst, die der augenblickliche Zu-
stand an der Ostgrenze in sich schliesst und stimmt mit Deutschland
in der Notwendigkeit einer raschen Lésung (iberein. Sie schlagt daher
als nachsten Schritt direkte Verhandlungen zwischen Deutschland und
Polen vor und fugt hinzu, dass sie von der Polnischen Regierung be-
stimmte Zusicherungen erhalten habe, mit der Reichsregierung in
direkte Verhandlungen lber die deutsch-polnischen Fragen eintu-
treten, deren Ergebnisse von anderen Méachten garantiert werden
missen. Wir wissen heute, dass die Englische Regierung hierbei nicht
vor einer bewussten Irrefiihrung der Reichsregierung zuriickgeschreckt
ist. Aus dem inzwischen veréffentlichten Schriftwechsel des Britischen
Aussenministers mit dem Britischen Botschafter in Warschau ergibt
sich né&mlich, dass die in der britischen Stellungnahme vom 28. August
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enthaltene Behauptung, eine definitive Zusicherung der Bereitschaft
Polens zu direkten Besprechungen in Handen zu haben, nicht dem
Sachverhalt entspricht.

Nr. 84 (463)

Dem Fiihrer vom Britischen Botschafter am 28. August 1939
22.90 Uhr tbergebenes Memorandum der Britischen Regierung
(Ubersetzung)

Seiner Majestét Regierung hat die ihr vom Herrn Deutschen
Reichskanzler durch den Britischen Botschafter in Berlin Giber-
mittelte Botschaft empfangen und hat dieselbe mit der ihr ge-
blhrenden Sorgfalt gepriift.

1. Seiner Majestét Regierung hat den vom Herrn Reichs-
kanzler zum Ausdruck gebrachten Wunsch, dass Freundschaft
die Grundlage der Beziehungen zwischen Deutschland und
dem Britischen Imperium bilden mége, zur Kenntnis genom-
men, und sie teilt diesen Wunsch voll und ganz. Auch sie
glaubt, wie der Herr Reichskanzler, dass, wenn eine vollstandige
und dauernde Verstandigung zwischen diesen zwei Nationen
hergestellt werden kdnnte, es beiden Volkern unermesslichen
Segen bringen wirde.

2. Die Botschaft des Herrn Reichskanzlers behandelt zwei
Gruppen von Fragen — diejenigen, die gegenwaértig Gegen-
stand von Differenzen zwischen Deutschland und Polen sind,
und diejenigen, die die endglltigen Beziehungen zwischen
Deutschland und Grossbritannien beriihren. Im Zusammen-
hang mit diesen zuletzt genannten Fragen ersieht Seiner Ma-
jestét Regierung, dass der Herr Reichskanzler gewisse Vor-
schldge angedeutet hat, die er unter einer Bedingung der Briti-
schen Regierung zur Herbeifuhrung einer allgemeinen Ver-
stdndigung zu unterbreiten bereit sein wiirde. Diese Vorschlage
sind naturgemass in sehr allgemeiner Form gehalten und wiirden
eine genauere Definierung erfordern, aber Seiner Majestét
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Regierung ist voll und ganz bereit, sie mit einigen Zusétzen als
Gegenstand von Unterhaltungen anzunehmen, und sie wiirde
bereit sein, wenn die Streitfragen zwischen Deutschland und

Polen auf friedlichem Wege beigelegt werden, sobald wie még-
lich diesbeziigliche Besprechungen einzuleiten mit dem auf-

richtigen Wunsche, zu einer Verstandigung zu gelangen.

3. Die Bedingung, die der Herr Reichskanzler festlegt, ist,
dass eine Lésung der zwischen Deutschland und Polen be-
stehenden Differenzen vorangehen muss. In dieser Beziehung
ist Seiner Majestat Regierung vollkommen gleicher Ansicht.
Alles hangt jedoch ab von der Art der Losung und von der
Methode, die zur Erzielung derselben angewandt wird. Zu
diesen Punkten, deren Wichtigkeit dem Herrn Reichskanzler
gegenwartig sein wird, ist in seiner Botschaft nichts gesagt, und
Seiner Majestat Regierung fihlt sich gezwungen, darauf hin-
zuweisen, dass eine Verstandigung beziglich dieser beiden
Punkte fir die Erzielung eines weiteren Fortschrittes unbedingt
notwendig ist. Die Deutsche Regierung wird sich dessen be-
wusst sein, dass Seiner Majestét Regierung gegeniber Polen
Verpflichtungen hat, die sie binden und die einzul6sen sie be-
absichtigt. Sie kdnnte nicht wegen irgendeines Grossbritannien
angebotenen Vorteils einer Losung zustimmen, die die Un-
abhangigkeit eines Staates gefahrden wiirde, dem sie ihre
Garantie gegeben hat.

4. Nach Ansicht Seiner Majestat Regierung konnte und
sollte eine vernunftige L&sung der Differenzen zwischen
Deutschland und Polen auf dem Wege der Vereinbarung

zwischen den beiden Nationen erzielt werden auf einer Grund-

lage, die die Sicherstellung der wesentlichen Interessen Polens
einbeziehen wiirde, und Seiner Majestat Regierung erinnert
sich, dass der Herr Reichskanzler in seiner Rede am 28. April
die Wichtigkeit dieser Interessen fiir Polen anerkannt hat.
Wie jedoch der britische Premierminister in seinem Schrei-
ben vom 22. August an den Herrn Reichskanzler zum Ausdruck
brachte, ist es nach Ansicht Seiner Majestat Regierung un-
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erlésslich fur den Erfolg der Besprechungen, die der Verein-
barung vorangehen wirden, dass es im Voraus feststiinde, dass
ein zu erzielendes Abkommen von anderen Mdchten garantiert
werden wirde. Seiner Majestét Regierung wirde bereit sein,
wenn der Wunsch dazu ausgesprochen werden sollte, zu der
wirksamen Durchfiihrung einer solchen Garantie beizutragen.
Nach Ansicht Seiner Majestat Regierung folgt hieraus, dass
als nachster Schritt direkte Verhandlungen zwischen der Deut-
schen und Polnischen Regierung eingeleitet werden sollten auf
einer Grundlage, die die obenerwéhnten Grundsatze ein-
schliessen wiirde, ndmlich die Sicherstellung der unentbehr-
lichen Interessen Polens und die Sicherstellung des Abkom-
mens durch eine Internationale Garantie. Seiner Majestét Re-
gierung hat bereits eine definitive Zusicherung von der Pol-
nischen Regierung erhalten, dass diese bereit ist, auf dieser
Grundlage in Besprechungen einzutreten, und Seiner Majestéat
Regierung hofft, dass die Deutsche Regierung ihrerseits eben-
falls bereit sein wiirde, einem solchen Verfahren zuzustimmen.
Wenn, wie Seiner Majestét Regierung hofft, solche Be-
sprechungen zu einer Vereinbarung flihren wiirden, so ware
der Weg offen flir Besprechungen ber jene breitere und um-
fassendere Verstandigung zwischen Grossbritannien und
Deutschland, die beide Nationen erstreben.
5. Seiner Majestat Regierung stimmt mit dem Herrn Reichs-
kanzler darin Uberein, dass eine der hauptsachlichsten Gefahren
in der zwischen Deutschland und Polen bestehenden Lage in
Berichten uber die Behandlung der Minderheiten ihren Ur-
sprung hat. Der gegenwaértige Spannungszustand, zusammen
mit den ihn begleitenden Grenzzwischenfallen, Berichten uber
Misshandlungen und der aufreizenden Propaganda ist eine
stdndige Gefahr fiir den Frieden. Es ist offensichtlich eine
Frage dusserster Dringlichkeit, dass alle Zwischenfélle dieser
Art unverziglich und mit fester Hand unterdriickt werden,
und dass die Verbreitung unbestatigter Geriichte verhindert
wird, um eine Frist zu erlangen, in der ohne Provokation auf
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beiden Seiten eine eingehende Priifung der Mdglichkeiten einer
Ldsung unternommen werden kdnnte. Seiner Majestét Re-
gierung ist Uberzeugt, dass beide beteiligten Regierungen sich
dieser Erwagung vollig bewusst sind.

6. Seiner Majestat Regierung hat ihre eigene Haltung gegen-
Uber den besonderen zwischen Deutschland und Polen stritti-
gen Angelegenheiten erschépfend zum Ausdruck gebracht. Sie
vertraut darauf, dass der Herr Reichskanzler nicht glauben
wird, dass Seiner Majestat Regierung, weil sie ihre Verpflich-
tung gegeniiber Polen genau nimmt, aus diesem Grunde
nicht bestrebt ist, ihren ganzen Einfluss fiir das Zustande-
kommen einer sowohl Deutschland wie Polen befriedigenden
Ldsung einzusetzen.

Dass eine solche Lésung erzielt werden sollte, erscheint
Seiner Majestéat Regierung als unbedingt notwendig, nicht nur
aus Grilnden, die in unmittelbarem Zusammenhang mit der
Losung selbst entstehen, sondern auch wegen der umfassen-
deren Erwdgungen, von denen der Herr Reichskanzler mit
solcher Uberzeugung gesprochen hat.

7. Es ist unnétig, in der vorliegenden Antwort die Vorteile
einer friedlichen Lésung hervorzuheben gegeniiber einem Ent-
schluss, die in Frage kommenden Probleme mit Waffengewalt
zu l6sen. Die Folgen eines Entschlusses, Gewalt zu gebrauchen,

sind in dem Schreiben des Premierministers vom 22. August
an den Herrn Reichskanzler klar dargelegt worden, und Seiner
Majestéat Regierung zweifelt nicht daran, dass diese Folgen vom
Herrn Reichskanzler genau so klar erkannt werden wie von
Seiner Majestéat Regierung selbst.

Andererseits glaubt Seiner Majestat Regierung, indem sie
mit Interesse den in der Botschaft des Herrn Reichskanzlers
enthaltenen Hinweis auf eine Begrenzung der Ristungen zur
Kenntnis nimmt, dass, wenn eine friedliche Ldsung erreicht
werden kann, die Unterstlitzung der Welt zuversichtlich vor-
ausgesetzt werden konnte fur praktische Massnahmen, die es
ermdglichen wiirden, den Ubergang von einer Vorbereitung
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zum Kriege auf eine normale Tétigkeit friedlichen Handels
sicher und reibungslos durchzufiihren.

8. Eine gerechte Losung dieser zwischen Deutschland und
Polen bestehenden Fragen kann den Weg zum Weltfrieden
6ffnen. Das Ausbleiben einer solchen Lésung wiirde die Hoff-
nung auf eine bessere Verstandigung zwischen Deutschland
und Grossbritannien zerschlagen, wiirde die beiden Nationen
in Konflikt bringen und kénnte sehr wohl die gesamte Welt
in den Krieg stlirzen. Ein solches Ergebnis wére eine Kata-
strophe ohne Beispiel in der Geschichte.

In seiner Antwort, dem Britischen Botschafter am 29. August
18.4j Uhr Uberreicht, nimmt der Fiihrer den britischen Vorschlag an.
Er macht aber England darauf aufmerksam, dass die Zustande im
Osten fiir eine Grossmacht unertraglich sind und ein Zustand erreicht
ist, der ein weiteres Hinnehmen oder auch nur Zusehen ausschliesse.
Der Fihrer weist weiter darauf hin, dass vielleicht nur noch Stunden
zur Verfligung stehen, um die Spannung zu beseitigen. Deutschland
habe lange versucht, auf dem Weg friedlicher Verhandlungen weiter-
ZUkommen, ohne von der Polnischen Regierung unterstiitzt zu werden.
Trotz ihrer skeptischen Beurteilung der vor geschlagenen direkten Be-
sprechungen nehme die Reichsregierung den britischen Vorschlag an
und erklare sich damit einverstanden, dass durch Vermittlung der
Englischen Regierung eine mit allen Vollmachten versehene polnische
Personlichkeit nach Berlin komme, mit deren Eintreffen die Reichs-
regierungfir Mittwoch, den 30. August, rechne. Sie werde sofort VVor-
schlage einer fiir sie akzeptablen Lésung ausarbeiten und diese, wenn
maglich, bis zur Ankunft des polnischen Unterhéndlers auch der
Britischen Regierung zur Verfugung stellen.
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Nr. 85 (464)

Dem Britischen Botschafter am 29. August 1939 18.4J Uhr
Ubergebene Antwort des Fihrers an die Britische Regierung

Der Koniglich Britische Botschafter in Berlin hat der Konig-
lich Britischen Regierung Anregungen Ubermittelt, die ich
vorschlagen zu mussen glaubte, um
1. dem Willen der Reichsregierung nach einer aufrichtigen

deutsch-englischen Verstandigung, Zusammenarbeit und
Freundschaft noch einmal Ausdruck zu geben;

2. keinen Zweifel dariiber aufkommen zu lassen, dass eine
solche Verstdndigung nicht erkauft werden kénnte mit
dem Verzicht auf lebenswichtige deutsche Interessen oder
gar einer Preisgabe von Forderungen, die ebenso im all-
gemeinen menschlichen Recht wie in der nationalen
Wirde und Ehre unseres Volkes begriindet sind.

Mit Befriedigung hat die Deutsche Regierung aus den Ant-
wortschreiben der Kdniglich Britischen Regierung und den
mundlichen Erlauterungen des Kéniglich Britischen Bot-
schafters entnommen, dass die Koniglich Britische Regierung
auch ihrerseits bereit ist, das deutsch-englische Verhéltnis zu
bessern, es im Sinne der deutschen Anregungen zu entwickeln
und auszubauen.

Die Koniglich Britische Regierung ist dabei ebenfalls tber-
zeugt, dass die Losung der unertréglich gewordenen deutsch-
polnischen Spannung die Voraussetzung fir eine Realisierung

dieser Hoffnung ist.

Seit dem Herbst des vergangenen Jahres und zuletzt im
Marz 1939 wurden der Polnischen Regierung mindlich und
schriftlich Vorschlage unterbreitet, die unter der Bertick-
sichtigung der damals zwischen Deutschland und Polen be-
stehenden Freundschaft eine fur beide Teile annehmbare
Loésung der strittigen Fragen ermdglichen konnten. Es ist der
Kdniglich Britischen Regierung bekannt, dass die Polnische
Regierung glaubte, diese VVorschlédge im Mérz dieses Jahres
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endgliltig ablehnen zu miissen. Sie hat diese Ablehnung zu-
gleich zum Vorwand oder Anlass genommen, militarische
Mass-
nahmen zu treffen, die seitdem eine fortgesetzte Steigerung er-
fuhren. Schon in der Mitte des vergangenen Monats hat der
Polnische Staat tatsdchlich mobil gemacht. In Verbindung
damit haben zahlreiche Ubergriffe in der Freien Stadt Danzig
stattgefunden, hervorgerufen durch polnische Behérden; mehr
oder weniger drohend ultimative Forderungen wurden an
diese Stadt gerichtet. Die Verh&ngung einer erst zollpolitisch
durchgefuhrten, nunmehr aber auch militarisch und verkehrs-
technisch erweiterten Grenzsperre mit dem Ziel der politischen
Zermurbung und wirtschaftlichen Zerstorung dieses deutschen
Gemeinwesens fand statt.

Hinzu kommen himmelschreiende, barbarische Misshand-
lungen und sonstige Verfolgungen der grossen deutschen
Volksgruppe in Polen, die bis zur T6tung vieler dort lebender
Deutschen oder zur Verschleppung unter grausamsten Begleit-
umstanden flhrten. Diese Zusténde sind fiir eine Grossmacht
unertréglich. Sie haben Deutschland gezwungen, nach monate-
langem Zusehen nunmehr ebenfalls die notwendigen Schritte
zur Wahrung der berechtigten deutschen Interessen zu er-
greifen. Und die Deutsche Reichsregierung kann der Britischen
Regierung nur auf das ernsteste versichern, dass nunmehr jener
Zustand erreicht ist, der ein weiteres Hinnehmen oder auch
nur Zusehen ausschliesst.

Die Forderung der Deutschen Reichsregierung entspricht
der von Anfang an als notwendig erkannten Revision des Ver-
sailler Vertrags in diesem Gebiet; Ruckkehr von Danzig und
dem Kaorridor an Deutschland, Sicherung des Lebens der deut-
schen Volksgruppen in den restlich Polen verbleibenden
Gebieten.

Die Deutsche Reichsregierung nimmt mit Befriedigung
Kenntnis, dass auch die Kéniglich Britische Regierung im
grundsatzlichen Uberzeugt ist, dass die entstandene Lage einer
Losung entgegengefihrt werden muss. Sie glaubt weiter an-
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nehmen zu dirfen, dass sich auch die Koniglich Britische Re-

gierung keinem Zweifel dartiber hingibt, dass es sich hier nicht

mehr um Zustande handelt, zu deren Beseitigung Tage oder gar

Wochen, sondern vielleicht nur Stunden zur Verfiigung stehen.
Denn es ist in jedem Augenblick angesichts der desorgani-
sierten Verhéltnisse in Polen mit der Mdéglichkeit des Ein-

tretens von Akten zu rechnen, die hinzunehmen fiir Deutsch-
land unmdglich sein konnte.

Wenn die Koniglich Britische Regierung noch immer
glaubt, dass diese schwerwiegenden Differenzen auf dem Wege
direkter Verhandlungen zu lésen seien, so kann die Deutsche
Reichsregierung diese Auffassung von vornherein leider nicht
mehr teilen. Denn sie hat es ja versucht, den Weg einer solchen
friedlichen Verhandlung einzuleiten, wurde aber dabei von der
Polnischen Regierung nicht unterstitzt, sondern durch brisk
eingeleitete Massnahmen militarischen Charakters im Sinne der
schon angedeuteten Entwicklung abgewiesen.

Die Koniglich Britische Regierung sieht 2 Momente als
wichtig an:

1. dass durch direkte Verhandlungen schnellstens die vor-
handene Gefahr einer drohenden Entladung beseitigt
wird, und dass

2. der Existenz des im Ubrigen dann fortbestehenden Pol-
nischen Staates durch internationale Garantien wirtschaft-
lich und politisch die notwendige Sicherung gegeben
wird.

Die Deutsche Reichsregierung hat dazu folgende Erklarung
abzugeben:

Trotz ihrer skeptischen Beurteilung der Aussichten solcher
direkten Besprechungen will sie dennoch den englischen Vor-
schlag akzeptieren und in diese eintreten. Sie tut dies aus-
schliesslich unter dem Eindruck der — wie schon betont —
ihr zugegangenen schriftlichen Mitteilung der Koniglich Briti-
schen Regierung, dass auch diese ein Freundschaftsabkommen
unter Zugrundelegung der dem Botschafter Henderson ge-
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gebenen Anhaltspunkte wiinscht. Die Deutsche Regierung

will dadurch der Koniglich Britischen Regierung und dem
englischen Volk einen Beweis flir die Aufrichtigkeit der deut-

schen Absicht, zu einer dauernden Freundschaft mit Gross-
britannien zu kommen, geben.

Die Reichsregierung muss die Britische Regierung pflicht-
gemass aber darauf hinweisen, dass sie im Falle einer Neu-
gestaltung der territorialen Verhaltnisse in Polen nicht mehr
in der Lage ware, ohne Hinzuziehung der Sowjet-Union sich

zu Garantien zu verpflichten oder an Garantien teilzunehmen.
Im Ubrigen hat die Deutsche Reichsregierung bei ihren
Vorschldgen nie die Absicht gehabt, lebenswichtige Interessen
Polens anzugreifen oder die Existenz eines unabhéangigen Pol-
nischen Staates in Frage zu stellen. Die Deutsche Reichs-
regierung ist unter diesen Umstanden daher damit einver-
standen, die vorgeschlagene Vermittlung der Koéniglich Briti-
schen Regierung zur Entsendung einer mit allen VVollmachten
versehenen polnischen Persdnlichkeit nach Berlin anzunehmen.
Sie rechnet mit dem Eintreffen dieser Personlichkeit fur Mitt-
woch, den 30. August 1939.

Die Reichsregierung wird die Vorschlage einer fir sie akzep-
tablen Ldsung sofort ausarbeiten und diese wenn mdglich bis
zur Ankunft des polnischen Unterhandlers auch der Britischen

Regierung zur Verfligung stellen.

Polens Antwort war die Anordnung der allgemeinen Mobil-
machung.
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Nr. 86 (465)

Der Deutsche Geschaftstrager in Warschau an das Auswartige Amt
Telefonische Mitteilung vom 30. August 1939 17.30 Uhr

Seit einer Stunde ist in Polen durch Anschlag die allgemeine
Mobilmachung befohlen worden. Erster Mobilmachungstag
ist der 31. August; zu melden haben sich alle Personen, die

eine weisse Einberufungskarte besitzen.

Die britische Regierung liess sich mit ihrer Antwort auf die
deutsche Anregung der Entsendung einer bevollméachtigten polnischen
Personlichkeit wiederum Zeit, und erst um Mitternacht des 30. August,
also nach Ablauf des Tages, an dem die deutsche Reichsregierung das

Eintreffen eines polnischen Bevollmé&chtigten erwarten zu kdnnen
glaubte, Giberbrachte Henderson ein Antwortsmemorandum der briti-
schen Regierung und erklarte gleichzeitig, dass die britische Regierung
nicht in der Lage sei, der polnischen zu empfehlen, einen Vertreter zu
entsenden. Sie schlage vielmehr vor, Deutschland mége sich auf dem
normalen diplomatischen Wege an Polen wenden. In ihrem Memoran-
dum bestatigt die englische Regierung, dass Deutschland ihren Vor-
schlag angenommen habe. Obwohl sie sich der Gefahr bewusst sei,
dass zwel mobilisierte Armeen einander in néchster Nahe gegeniiber-
stiinden, halte sie es doch fiir untunlich, schon heute (30.8.) die Fih-
lungnahme herzustellen.

England hat demnach mehr als 24 Stunden verstreichen lassen,
ohne die von ihm selbst vorgeschlagene und von Deutschland angenom-
mene unmittelbare Fihlungnahme herzustellen.

Dem Reichsaussenminister blieb unter diesen Umsténden nichts
anderes Ubrig, als festzustellen, dass Polens Antwort die General-
mobilmachung gewesen sei und dass man umsonst auf das Erscheinen
eines polnischen Vertreters gewartet habe. Um zugigen, was Deutsch-
land dem polnischen Bevollmé&chtigten vorzuschlagen beabsichtigt
hatte, verlas der Reichsaussenminister die inzwischen ausgearbeiteten
deutschen Vorschlége, die, in 16 Punkte zusammengefasst, die fairste
Ldsung der Streitfragen dar st eilen und von der deutschen Regierung
als Verhandlungsbasis beabsichtigt waren:
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Nr. 87 (466)

Unterredung des Reichsministers des Auswartigen
mit dem Britischen Botschafter, 30. August 1939 um Mitternacht
Aufzeichnung des Gesandten Schmidt

Henderson ibergab das in der Anlage* beigefligte Memoran-
dum der Britischen Regierung. Er fligte hinzu, dass er den Auf-
trag habe, zwei weitere Punkte miindlich zur Sprache zu brin-
gen.

Man kdnne von der Polnischen Regierung nur dann voll-
stdndige Zuriickhaltung erwarten, wenn die Deutsche Regie-
rung auf ihrer Seite der Grenze die gleiche Haltung einnehme

und wenn keine Provokationen der deutschen Minderheit in
Polen erfolgten. Es seien Berichte im Umlauf, nach denen die
Deutschen in Polen Sabotageakte veriibten, die die scharfsten
Gegenmassnahmen seitens der Polnischen Regierung recht-
fertigen wirden. Der Reichsaussenminister wies diese Be-
merkung auf das nachdrucklichste zuriick. Deutschland kenne
ausschliesslich polnische Provokationen, aber die polnische
Propaganda schiene bei der Britischen Regierung ihre Wirkung
nicht verfehlt zu haben. Unerhorteste Sabotageakte wiirden
von den Polen ver(bt. Er lehne es ab, mit der Britischen

Regierung uber dieses Thema tberhaupt zu sprechen.

Die weitere Weisung Hendersons bezog sich auf die Ant-

wort der Deutschen Regierung vom Vortage, in der die

Deutsche Regierung sich bereit erklart hatte, in direkte

Fuhlung mit Polen zu treten, wenn die Polnische Regierung
sofort einen bevollméchtigten Vertreter entsenden wiirde.
Die Britische Regierung sei nicht in der Lage, der Polnischen
Regierung zu empfehlen, auf dieses VVerhandlungsverfahren
einzugehen. Sie schlage der Deutschen Regierung vor, auf
normalem diplomatischem Wege, d.h. durch Uberreichung
ihrer Vorschldge an den Polnischen Botschafter, die Dinge
ins Rollen zu bringen, um den Polnischen Botschafter in die
Lage zu versetzen, im Einvernehmen mit seiner Regierung
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die Vorbereitungen fur direkte deutsch-polnische Verhand-
lungen zu treffen. Wenn die Deutsche Regierung diese Vor-
schlége auch der Britischen Regierung zuleiten wiirde, und
diese der Ansicht wére, dass die Vorschlage eine verninftige
Grundlage fiir eine Regelung der zur Erérterung stehenden
Probleme bilden, so wirde sie ihren Einfluss im Sinne einer
Ldsung in Warschau zur Geltung bringen.
Henderson fragte unter Hinweis auf den letzten Absatz der
deutschen Antwort vom Vortage, ob die deutschen Vorschlage
bereits ausgearbeitet seien und ob ihm diese Vorschldge uber-
geben werden kénnten.

Der Reichsaussenminister antwortete, dass 1. die britische
Vermittlung bisher nur ein klares Ergebnis gezeitigt héatte,
namlich die polnische Generalmobilmachung. 2. Man habe

deutscherseits mit dem Erscheinen eines polnischen Vertreters
am heutigen Tage gerechnet. Es sei dies nicht, wie der Britische
Botschafter irrtimlich angenommen habe, ein Ultimatum ge-
wesen, sondern, wie der Fihrer bereits am Vortage ausein-
andergesetzt habe, es sei ein von den Zeitumsténden diktierter
praktischer Vorschlag gewesen. Bis Mitternacht habe man auf
deutscher Seite nichts von den Polen gehért. Die Frage eines
eventuellen Vorschlags sei daher nicht langer aktuell. Um aber
zu zeigen, was Deutschland vorzuschlagen beabsichtigt hatte,
wenn der polnische Vertreter gekommen wére, verlas der
Reichsaussenminister die in der Anlage beigefuigten deutschen
Vorschladge** und erlduterte sie im Einzelnen.
Henderson erwiderte, die Erklarung des Reichsaussenmini-
sters, dass infolge des Nichterscheinens des polnischen Ver-
treters bis Mittwoch Mitternacht die urspriinglich beabsich-
tigten deutschen Vorschldge nicht mehr aktuell wéren, schiene
seine Auslegung des Vorschlags als Ultimatum zu bestatigen.
Der Reichsaussenminister trat dieser Auffassung erneut
energisch entgegen und wies auf die am Vortage vom Fihrer
abgegebene Erklarung hin, dass die Eile durch die Tatsache
bedingt sei, dass sich zwei mobilisierte Armeen in Schussweite
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gegendberstanden und in jeder Minute ein Zwischenfall ernste
Konflikte ausldsen kdnne.

Zum Schluss schlug Henderson vor, der Reichsaussen-
minister moge den Polnischen Botschafter herbeirufen und
ihm die deutschen Vorschlage uibergeben.

Der Reichsaussenminister lehnte dieses Verfahren fur seine
Person ab und beendete die Unterredung, indem er dem Fihrer
sémtliche Entscheidungen vorbehielt. Schmidt

*Vgl. Anlage I.
**Vgl. Anlage II.

Zu Nr. 87
Anlage |

Dem Reichsminisler des Auswartigen am 30. August 1939 24 Uhr
vom Britischen Botschafter (ibergebenes Memorandum der Britischen
_Regierung
(Ubersetzung)

1. Die Regierung Seiner Majestét weiss die Tatsache zu
wirdigen, dass die Deutsche Regierung in der in ihrer Antwort
enthaltenen Erklarung freundlichst auf ihren Wunsch einer
deutsch-englischen Verstandigung hinweist, und weiss ebenso
den Hinweis zu wirdigen, dass diese Erwégung ihre Politik
beeinflusst hat.

2. Die Regierung Seiner Majestét bringt wiederholt zum
Ausdruck, dass sie den Wunsch der Deutschen Regierung nach
einer Verbesserung der Beziehungen durchaus teilt; es ist
jedoch dabei zu beriicksichtigen, dass sie um dieser Verbesse-
rung willen nicht die Interessen ihrer Freunde preisgeben kann.
Sie hat volles Verstandnis dafir, dass die Deutsche Regierung
Deutschlands Lebensinteressen nicht opfern kann, aber die
Polnische Regierung befindet sich in der gleichen Lage, und
die Regierung Seiner Majestét glaubt, dass die Lebensinteressen
der beiden Lander nicht unvereinbar sind.
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Die Regierung Seiner Majestat nimmt zur Kenntnis,
dass die Deutsche Regierung den britischen Vorschlag an-
nimmt und bereit ist, mit der Polnischen Regierung in unmittel-
baren Meinungsaustausch zu treten.

4. Die Regierung Seiner Majestat glaubt annehmen zu
diirfen, dass die Deutsche Regierung im Prinzip die Bedingung
annimmt, dass jedwede Regelung zum Gegenstand einer inter-

nationalen Garantie gemacht werden sollte. Die Frage, wer
sich an einer solchen Garantie beteiligen soll, wird spéter zu
erdrtern sei, und die Regierung Seiner Majestét hofft, dass,
um Zeitverlust zu vermeiden, die Deutsche Regierung sofort
Schritte unternehmen wird, um die Zustimmung der Union
der Sozialistischen Sowjetrepubliken zu erreichen, deren Be-
teiligung an der Garantie die Regierung Seiner Majestét stets
vorausgesetzt hat.

5. Die Regierung Seiner Majestat nimmt gleichfalls zur
Kenntnis, dass die Deutsche Regierung den Standpunkt der
Britischen Regierung hinsichtlich der Lebensinteressen und

der Unabhangigkeit Polens anerkennt.

6. Hinsichtlich besonderer Forderungen, die die Deutsche
Regierung in einem friiheren Absatz ihrer Antwort anmeldet,
muss die Regierung Seiner Majestat einen ausdriicklichen Vor-
behalt machen. Sie glaubt zu verstehen, dass die Deutsche
Regierung zurzeit Vorschlédge fur eine Losung ausarbeitet.
Zweifelsohne werden diese VVorschlage wahrend des Meinungs-
austausches sorgfaltigst geprift werden. Es kann dann ent-
schieden werden, wieweit diese mit den wesentlichen Bedin-
gungen vereinbar sind, die die Regierung Seiner Majestat
bekanntgegeben hat und die anzunehmen die Deutsche Regie-
rung ihre Bereitwilligkeit zum Ausdruck gebracht hat.

7. Die Regierung Seiner Majestét wird die Polnische Re-
gierung sofort von der Antwort der Deutschen Regierung
verstandigen. Die Art der Fihlungnahme und die Vorberei-
tungen fur einen Meinungsaustausch missen selbstverstandlich
in aller Eile zwischen der Deutschen und der Polnischen
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Regierung vereinbart werden. Die Regierung Seiner Majestat
ist jedoch der Ansicht, dass es untunlich ware, diese Fiihlung-
nahme schon heute herzustellen.
8. Die Regierung Seiner Majestét erkennt voll an, dass bei
der Aufnahme der Verhandlungen Eile geboten ist, und teilt
die Befiirchtungen des Herrn Reichskanzlers, die sich aus dem
Umstande ergeben, dass zwei mobilisierte Armeen sich in aller-
nachster Ndhe gegenuberstehen. Sie mochte daher auf das
dringendste nahelegen, dass beide Parteien sich verpflichten,
dass wéhrend der Verhandlungen keine aggressiven militéri-
schen Bewegungen stattfinden. Die Regierung Seiner Majestat
vertraut darauf, dass sie von der Polnischen Regierung eine
derartige Zusage erhalten wiirde, wenn die Deutsche Regierung
eine gleichzeitige Versicherung abgeben wollte.

9. Die Regierung Seiner Majestat mochte ferner noch Vor-
schlégen, dass vorlaufig ein modus vivendi fir Danzig ge-
schaffen wird, um Zwischenfalle zu verhuten, die geeignet

waren, die deutsch-polnischen Beziehungen noch schwieriger
zu gestalten.
Berlin, den 30. August 1939.

Zu Nr. 87
Anlage Il

Vorschlag fir eine Regelung des Dawfig-Korridor-Problems
sowie der Deutsch-Polnischen Minderheitenfrage
Die Lage zwischen dem Deutschen Reich und Polen ist zur
Zeit so, dass jeder weitere Zwischenfall zu einer Entladung der
beiderseits in Stellung gegangenen militarischen Streitkrafte
fiihren kann. Jede friedliche Lsung muss so beschaffen sein,
dass sich nicht bei nachster Gelegenheit die diesen Zustand
urséchlich bedingenden Ereignisse wiederholen kénnen und
dadurch nicht nur der Osten Europas, sondern auch andere
Gebiete in die gleiche Spannung versetzt werden.
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Die Ursachen dieser Entwicklung liegen
1. in der unmdglichen Grenzziehung, wie sie durch das
Versailler Diktat vorgenommen wurde,
2. in der unmdglichen Behandlung der Minderheit in den
abgetrennten Gebieten.

Die Deutsche Reichsregierung geht daher bei diesen Vor-
schlagen von dem Gedanken aus, eine endgultige Lésung zu
finden, die die unmdgliche Situation der Grenzziehung be-
seitigt, beiden Teilen ihre lebenswichtige Verbindungsstrassen
sichert, das Minderheitenproblem — soweit irgendmdglich —
beseitigt und, soweit dies nicht mdglich ist, das Schicksal der
Minderheiten durch eine sichere Garantie ihrer Rechte er-
traglich gestaltet.

Die Deutsche Reichsregierung ist Uiberzeugt, dass es dabei
unerlésslich ist, wirtschaftliche und physische Schadigungen,
die seit dem Jahr 1918 stattgefunden haben, aufzudecken und

im vollen Umfange wiedergutzumachen. Sie sieht selbst-
verstandlich diese Verpflichtung als eine flr beide Teile
bindende an.

Aus diesen Erwégungen ergeben sich folgende praktische

Vorschlage:
1. Die Freie Stadt Danzig kehrt auf Grund ihres rein deut-
schen Charakters sowie des einmiitigen Willens ihrer
Bevolkerung sofort in das Deutsche Reich zuriick.
2. Das Gebiet des sogenannten Korridors, das von der
Ostsee bis zu der Linie Marienwerder-Graudenz-Kulm
-Bromberg (diese Stadte einschliesslich) und dann etwa
westlich nach Schonlanke reicht, wird tber seine Zu-
gehdrigkeit zu Deutschland oder zu Polen selbst ent-
scheiden.

5. Zu diesem Zweck wird dieses Gebiet eine Abstimmung
vornehmen. Abstimmungsberechtigt sind alle Deutschen,
die am 1. Januar 1918 in diesem Gebiet wohnhaft waren
oder bis zu diesem Tage dort geboren wurden, und des-

4
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gleichen alle an diesem Tage in diesem Gebiet wohnhaft
gewesenen oder bis zu diesem Tage dort geborenen Polen,
Kaschuben usw. Die aus diesem Gebiet vertriebenen
Deutschen kehren zur Erfullung ihrer Abstimmung zuriick.
Zur Sicherung einer objektiven Abstimmung sowie zur
Gewaéhrleistung der dafur notwendigen umfangreichen
Vorarbeiten wird dieses erwéhnte Gebiet dhnlich dem
Saargebiet einer sofort zu bildenden internationalen
Kommission unterstellt, die von den vier Grossmachten
Italien, Sowjetunion, Frankreich, England gebildet wird.
Diese Kommission ubt alle Hoheitsrechte in diesem
Gebiet aus. Zu dem Zweck ist dieses Gebiet in einer zu
vereinbarenden kirzesten Frist von den polnischen
Militérs, der polnischen Polizei und den polnischen Be-
hérden zu rdumen.

4. Von diesem Gebiet bleibt ausgenommen der polnische
Hafen Gdingen, der grundsatzlich polnisches Hoheits-
gebiet ist, insoweit er sich territorial auf die polnische

Siedlung beschrankt.

Die ndheren Grenzen dieser polnischen Hafenstadt
waéren zwischen Deutschland und Polen festzulegen und
notigenfalls durch ein internationales Schiedsgericht fest-

zusetzen.

5. Um die notwendige Zeit fur die erforderlichen umfang-
reichen Arbeiten zur Durchfiihrung einer gerechten Ab-
stimmung sicherzustellen, wird diese Abstimmung nicht

vor Ablauf von 12 Monaten stattfinden.

6. Um wéhrend dieser Zeit Deutschland seine Verbindung

mit Ostpreussen und Polen seine Verbindung mit dem
Meere unbeschrankt zu garantieren, werden Strassen und
Eisenbahnen festgelegt, die einen freien Transitverkehr
ermoglichen. Hierbei dirfen nur jene Abgaben erhoben
werden, die fir die Erhaltung der Verkehrswege bzw. fiir
die Durchfiihrung der Transporte erforderlich sind.
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7. Uber die Zugehdorigkeit des Gebietes entscheidet die ein-

8.

).

fache Mehrheit der abgegebenen Stimmen.

Um nach erfolgter Abstimmung — ganz gleich, wie diese

ausgehen moge — die Sicherheit des freien Verkehrs

Deutschlands mit seiner Provinz Danzig — Ostpreussen

und Polen seine Verbindung mit dem Meere zu garan-

tieren, wird, falls das Abstimmungsgebiet an Polen fallt,

Deutschland eine exterritoriale Verkehrszone, etwa in
Richtung von Bitow-Danzig bzw. Dirschau, gegeben

zur Anlage einer Reichsautobahn sowie einer viergleisigen

Eisenbahnlinie. Der Bau der Strasse und der Eisenbahn
wird so durchgefilhrt, dass die polnischen Kommuni-

kationswege dadurch nicht berihrt, d.h. entweder Uber-

oder unterfahren werden. Die Breite dieser Zone wird auf
einen Kilometer festgesetzt und ist deutsches Hoheitsgebiet.
Féllt die Abstimmung zugunsten Deutschlands aus,
erhalt Polen zum freien und uneingeschrankten Verkehr
nach seinem Hafen Gdingen die gleichen Rechte einer
ebenso exterritorialen Strassen- bzw. Bahnverbindung,
wie sie Deutschland zustehen wiirden.

Im Falle des Zuriickfallens des Korridors an das Deutsche
Reich erklart sich dieses bereit, einen Bevolkerungsaus-
tausch mit Polen in dem Ausmass vorzunehmen, als der

Korridor hierfiir geeignet ist.

10. Die etwa von Polen gewiinschten Sonderrechte im Hafen
von Danzig wirden paritatisch dusgehandelt werden mit
gleichen Rechten Deutschlands im Hafen von Gdingen.

11.Um in diesem Gebiet jedes Gefiihl einer Bedrohung auf

beiden Seiten zu beseitigen, wirden Danzig und Gdingen
den Charakter reiner Handelsstadte erhalten, d.h. ohne
militarische Anlagen und militarische Befestigungen.

12. Die Halbinsel Heia, die entsprechend der Abstimmung

entweder zu Polen oder zu Deutschland kdme, wirde in
jedem Fall ebenfalls zu demilitarisieren sein.
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13. Da die Deutsche Reichsregierung heftigste Beschwerden
gegen die polnische Minderheitenbehandlung vorzu-
bringen hat, die Polnische Regierung ihrerseits glaubt,
auch Beschwerden gegen Deutschland Vorbringen zu
mussen, erklaren sich beide Parteien damit einverstanden,
dass diese Beschwerden einer international zusammen-
gesetzten Untersuchungskommission unterbreitet werden,
die die Aufgabe hat, alle Beschwerden tber wirtschaftliche
und physische Schadigungen sowie sonstige terroristische
Akte zu untersuchen.

Deutschland und Polen verpflichten sich, alle seit dem
Jahre 1918 etwa vorgekommenen wirtschaftlichen und
sonstigen Schadigungen der beiderseitigen Minoritaten
wiedergutzumachen bzw. alle Enteignungen aufzuheben

oder fur diese und sonstige Eingriffe in das wirtschaftliche
Leben eine vollstandige Entschadigung den Betroffenen
zu leisten.

14. Um den in Polen verbleibenden Deutschen sowie den
in Deutschland verbleibenden Polen das Gefihl der
internationalen Rechtlosigkeit zu nehmen und ihnen vor
allem die Sicherheit zu gewéhren, nicht zu Handlungen
bzw. zu Diensten herangezogen werden zu konnen, die
mit ihrem nationalen Gefuhl unvereinbar sind, kommen
Deutschland und Polen uberein, die Rechte der beider-
seitigen Minderheiten durch umfassendste und bindende
Vereinbarungen zu sichern, um diesen Minderheiten die
Erhaltung, freie Entwicklung und Betétigung ihres
Volkstums zu gewéhrleisten, ihnen insbesondere zu
diesem Zweck die von ihnen fir erforderlich gehaltene
Organisierung zu gestatten. Beide Teile verpflichten sich,
die Angehdrigen der Minderheit nicht zum Wehrdienst
heranzuziehen.

15. Im Falle einer Vereinbarung auf der Grundlage dieser
Vorschlage erklaren sich Deutschland und Polen bereit,
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die sofortige Demobilmachung ihrer Streitkréafte anzu-
ordnen und durchzufiihren.

16. Die zur Beschleunigung der obigen Abmachungen er-
forderlichen weiteren Massnahmen. werden zwischen
Deutschland und Polen gemeinsam vereinbart.

Am 31. August frih teilte Sir N. Henderson den Inhalt des
deutschen Sechzehn-Punkt- Vorschlags dem polnischen Botschafter in
Berlin mit. Dieser gab ihn noch vormittags telefonisch an seine
Regierung in Warschau weiter. Dies wissen wir aus Sir Nevile
Hendersons eigenem Schlussbericht an seine Regierung.

Die amtliche deutsche Mitteilung vom 31. August 21 Uhr aber
musste feststellen, dass Deutschland, nachdem es schon am 30. August
vergeblich auf das Eintreffen eines polnischen Bevollméchtigten ge-
wartet habe, noch weitere 24 Stunden umsonst auf dessen Ein-
treffen gehofft hat, da der polnische Botschafter, der am 31. August
18,30 Uhr im Auswartigen Amt erschienen war, keine Verhandlungs-
vollmacht besessen, sondern nur erklart habe, Polen «erwége die
britischen Anregungen im giinstigen Sinne».

Nr. 88 (468)
Amtliche Deutsche Mitteilung vom 31. August 1939 21 Uhr

Die Kdniglich Britische Regierung hat sich in einer Note
vom 28. August 1939 gegeniiber der Deutschen Regierung
bereit erklart, ihre Vermittlung zu direkten Verhandlungen

zwischen Deutschland und Polen (iber die strittigen Probleme
zur Verfugung zu stellen. Sie hat dabei keinen Zweifel dariiber
gelassen, dass auch ihr angesichts der fortdauernden Zwischen-
falle und der allgemeinen européischen Spannung die Dring-
lichkeit des VVorganges bewusst wére.
Die Deutsche Regierung hat sich in einer Antwortnote vom
29. August 1939 trotz ihrer skeptischen Beurteilung des Willens



der Polnischen Regierung, Gberhaupt zu einer Verstandigung
zu kommen, im Interesse des Friedens bereit erklart, die eng-
lische Vermittlung bzw. Anregung anzunehmen. Sie hat unter
Wirdigung aller der zurzeit gegebenen Umstande es fiir
notwendig erachtet, in dieser ihrer Note darauf hinzuweisen,
dass, wenn tiberhaupt die Gefahr einer Katastrophe vermieden
werden soll, dann schnell und unverziiglich gehandelt werden
muss. Sie hat sich in diesem Sinne bereit erklart, bis zum
30. August 1939 abends einen Beauftragten der Polnischen
Regierung zu empfangen, unter der Voraussetzung, dass dieser
auch wirklich bevollmdchtigt sei, nicht nur zu diskutieren,
sondern Verhandlungen zu fithren und abzuschliessen.

Die Deutsche Regierung hat weiter in Aussicht gestellt, dass
sie glaubt, bis zum Eintreffen dieses polnischen Unterhéndlers in
Berlin der Britischen Regierung die Grundlagen Uber das Ver-
stdndigungsangebot ebenfalls zugénglich machen zu kdnnen.

Statt eine Erklarung uber das Eintreffen einer autorisierten
polnischen Persdnlichkeit erhielt die Reichsregierung als Ant-
wort auf ihre Verstandigungsbereitschaft zunéchst die Nach-

richt der polnischen Mobilmachung und erst am 30. August
1939 gegen 12 Uhr nachts eine mehr allgemein gehaltene
britische Versicherung der Bereitwilligkeit, ihrerseits auf den
Beginn von Verhandlungen hinwirken zu wollen.
Trotzdem durch das Ausbleiben des von der Reichsregie-
rung erwarteten polnischen Unterhdndlers die Voraussetzung
entfallen war, der Britischen Regierung noch eine Kenntnis
Uber die Auffassung der Deutschen Regierung in Bezug auf
mdgliche Verhandlungsgrundlagen zu geben, da die Britische

Regierung ja selbst fiir direkte Verhandlungen zwischen
Deutschland und Polen plédiert hatte, gab Reichsaussenminister
v. Ribbentrop dem Britischen Botschafter anlésslich der Uber-

gabe der letzten englischen Note eine genaue Kenntnis des

Wortlautes der fir den Fall des Eintreffens des polnischen

Bevollmé&chtigten als Verhandlungsgrundlage vorgesehenen
deutschen Vorschlage.
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Die Deutsche Reichsregierung glaubte ein Recht darauf zu
haben, dass unter diesen Umstanden wenigstens nachtréglich die
sofortige Benennung einer polnischen Personlichkeit statt-
finden wiirde. Denn es ist der Reichsregierung nicht zuzumuten,
ihrerseits fortgesetzt die Bereitwilligkeit zur Inangriffnahme
solcher Verhandlungen nicht nur zu betonen, sondern auch
dafir bereitzusitzen, von der polnischen Seite aber nur mit
leeren Ausfliichten und nichtssagenden Erklarungen hin-
gehalten zu werden.

Aus einer inzwischen stattgefundenen Demarche des Pol-
nischen Botschafters geht erneut hervor, dass auch dieser nicht
bevollméchtigt ist, in irgendeine Diskussion einzutreten oder
gar zu verhandeln.

Somit haben der Flhrer und die Deutsche Reichsregierung
nun 2 Tage vergeblich auf das Eintreffen eines bevollméach-
tigten polnischen Unterhdndlers gewartet.

Unter diesen Umsténden sieht die Deutsche Regierung auch
dieses Mal ihre Vorschldge praktisch als abgelehnt an, obwohl
sie der Meinung ist, dass diese in der Form, in der sie auch der
Englischen Regierung bekanntgegeben worden sind, mehr als

loyal, fair und erfallbar gewesen wéren.

Die Reichs regierung halt es fiir angebracht, der Offentlich-
keit Kenntnis von diesen dem Britischen Botschafter durch den
Reichsaussenminister von Ribbentrop mitgeteilten VVerhand-
lungsgrundlagen zu geben*.

* Im Wortlaut der amtlichen deutschen Mitteilung folgte hier der oben unter
Anlage Il abgedruckte Vorschlag.

Dass Polen von keinerlei Verstandigungswillen mehr erflllt war,
sondern den Augenblick, gekommen sah, unter Ausniitzung der
britischen Blankovollmacht in der ihm von England zugedachten Rolle
den Krieg gegen Deutschland auszuldsen, zeigt die Meldung des
Warschauer Rundfunksenders, die am 31. August 23 Ubr durch-
gegeben wurde:
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Nr. 89 (469)

Meldung des Polnischen Rundfunksenders Warschau
vom 31. August 1939 23 Uhr

(Ubersetzung)

Die heutige Bekanntmachung des deutschen offiziellen
Kommuniqués hat die Ziele und Absichten der deutschen
Politik klar gezeigt. Es beweist die offenen Aggressions-

absichten Deutschlands gegeniiber Polen. Die Bedingungen,
unter denen das Dritte Reich bereit ist, mit Polen zu ver-
handeln, lauten: Danzig kehrt sofort zum Reich zurtick.
Pommerellen mit den Stadten Bromberg und Graudenz unter-
liegt einem Plebiszit, wobei alle Deutschen, die nach dem Jahre
1918 aus irgendwelchen Griinden von dort ausgewandert sind,
hineingelassen werden sollen. Polnisches Militar und Polizei
evakuiert Pommerellen. Die Polizei Englands, Frankreichs,
Italiens und der Sowjetunion tbernimmt die Gewalt. Nach
Ablauf von 12 Monaten findet das Plebiszit statt. Das Gebiet
der Halbinsel Heia wird vom Plebiszit gleichfalls erfasst.
Gdingen ist als polnische Stadt ausgeschlossen. Unabhangig
vom Ausgang des Plebiszits wird eine exterritoriale Strasse in
der Breite eines Kilometers gebaut.. .
Die deutsche Agentur gibt bekannt, dass der Termin fr die
Annahme dieser Bedingungen gestern abgelaufen ist. Deutsch-
land hat vergeblich auf einen Abgesandten Polens gewartet.
Die Antwort waren die militarischen Anordnungen der Pol-
nischen Regierung.

Keine Worte kdnnen jetzt mehr die Aggressionsplane der
neuen Hunnen verschleiern. Deutschland strebt die Herrschaft
Uiber Europa an und durchstreicht mit einem bisher nicht
dagewesenen Zynismus die Rechte der Vélker. Dieser un-
verschdmte Vorschlag beweist deutlich, wie notwendig die
militarischen Anordnungen der Polnischen Regierung ge-

wesen sind.
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Auf wessen Seite jedoch die Aggression vorlag, konnte nach der
tatsachlichen Lage der Dinge nicht zweifelhaft sein. Eine von einem
Beamten der Politischen Abteilung des Auswartigen Amtes ge-
fertigte Zusammenstellung der amtlichen Meldungen tiber Grenz~
zwischenfélle an der deutsch-polnischen Grenze weist allein fir die
Zeit vom 24. bis 31. August 1939 44 Falle auf:

Nr. 90 (470)

Von einem Beamten der Politischen Abteilung des Auswartigen Amts
gefertigte Zusammenstellung der dem Auswartigen Amt vorliegenden
amtlichen Meldungen tiber schwere Grenzzwischenfélle an der deutsch-
polnischen Grenze zwischen dem 24. und dem 31. August 1939

Berlin, den 1. September 1939
24. August

1. Meldung der Staatspolizeistelle Elbing.
Gegen 22 Uhr brannte auf dem unmittelbar an der deutsch-
polnischen Grenze gelegenen Anwesen des Bauern Rein-
hard Briese in Scharschau, Kreis Rosenberg, Westpreussen,
ein Stall nieder. An der Brandstelle wurde eine Brand-
bombe polnischer Herkunft gefunden.

2. Meldung der Staatspolizeistelle Elbing.
Gegen 23 Uhr verbrannte infolge Brandstiftung von aus
Polen gekommenen Tétern das unmittelbar an der deutsch-
polnischen Grenze liegende Anwesen der Witwe Martha
Zerkowski in Schonerswalde, Kreis Rosenberg, West-
preussen.

3. Meldung der Staatspolizeistelle Elbing.

In der Nacht vom 25. zum 26. August wurde durch
Brandstiftung von aus Polen gekommenen Tétern das an
der deutsch-polnischen Grenze gelegene Anwesen des
Holzschlagers Schlegel in Neukrug, Kreis Rosenberg,
Westpreussen, vernichtet.
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4. Meldung der Staatspolizeistelle Elbing.

In der Nacht vom 25. zum 26. brannte infolge Brand-
stiftung durch aus Polen gekommene Téter die an der
deutsch-polnischen Grenze gelegene Forsterei Dietrichs-
walde, Kreis Marienwerder, vollstandig nieder.

5. Meldung der Staatspolizeistelle Elbing.

In der Nacht vom 25. zum 26. wurde das an der deutsch-
polnischen Grenze gelegene Anwesen des Bauern Gehrke
in Niederzehren, Kreis Marienwerder, durch Brandstiftung

von aus Polen gekommenen Tatern vernichtet.
6.  Meldung der Staatspolizeistelle Elbing.

In der Nacht vom 25. auf den 26. wurde das Warterhaus 34
an der Strecke Deutsch-Eylau-Alt-Eiche-Soldau durch
eine Bombe zerstort.

7. Meldung der Staatspolizeistelle Koslin.

In der Nacht vom 25. auf den 26. brannte die unmittelbar

an der deutsch-polnischen Grenze stehende Scheune des

Muillers Domke in Somminer Muhle, Kreis Bitow, ab.

Eine Durchsuchung der Brandstatte ergab, dass die
Scheune durch einen elektrischen Zeitziinder in Brand
gesetzt worden war.
8.  Meldung des Oberfinanzprasidenten Ostpreussen.
In der Nacht vom 25. zum 26. August wurden die auf
deutschem Gebiet gelegenen Teile der Strassenbriicke und
der Eisenbahnbriicke Zandersfelde-Neuliebenau von
polnischem Militér.gesprengt und vollig zerstort.

26. August

1. Meldung des Hauptzollamtes Neidenburg.
Um 0.45 Uhr wurde von dem Standposten vor dem Zoll-
amt Wetzhausen ein polnischer Soldat festgestellt und
angerufen, der sich aus dem dem Zollamt gegeniiber-
liegenden Wéldchen auf das Geb&ude zu bewegte. Der
Soldat ergriff die Flucht und wurde durch zwei Schisse
anscheinend verletzt.



Nachtraglich wurde festgestellt, dass der Soldat zu einer
Gruppe von 6 polnischen Soldaten gehérte, die an dieser
Stelle die deutsch-polnische Grenze iberschritten hatten.

2. Meldung der Staatspolizeistelle Elbing.
Gegen 15 Uhr brannte infolge Brandstiftung das an der
deutsch-polnischen Grenze gelegene Wohn- und Wirt-
schaftshaus der Familien Werner und Scheffler in Neu-
krug, Kreis Rosenberg, Westpreussen, bis auf die Um-
fassungsmauern ab. Es wurde festgestellt, dass die Téater

in Polen zu suchen waren.
3. Meldung des Hauptzollamts Lauenburg.
Um 23 Uhr flichtete der Volksdeutsche Tatulinski aus
Seelau gegenuber der Zollaufsichtsstelle Gross Sellnow
tUber die Grenze, nachdem sein Geh6ft von einer polni-
schen Bande angeziindet worden war. Auf den Fliichtigen
wurden von den Polen mehrere Schiisse abgegeben, die
auf deutschem Gebiet einschlugen.

4. Meldung des Hauptzollamts Meseritz.
Volksdeutsche Fliichtlinge, die am 26. August bei Betsche-
Sud uber die Grenze kamen, wurden von polnischen
Grenzbeamten mehrfach beschossen, nachdem sie sich
schon in einem Maisfelde auf deutschem Boden verborgen
hatten.

27. August

1. Meldung der Staatspolizeistelle Elbing.
In den friihen Morgenstunden brannte das an der deutsch-
polnischen Grenze gelegene Gehdft des Bauern Guzinski
in Klein Heyde, Kreis Rosenberg, Westpreussen, nieder.
Es wurde festgestellt, dass die polnischen Brandstifter
Uber die Grenze gekommen waren.
2. Meldung der Staatspolizeistelle Elbing.

Gegen 3.15 wurde die Eisenbahnhaltestelle und das Sage-

werk in Alt-Eiche, Kreis Rosenberg, Westpreussen, von
einer etwa 15 Mann starken, mit Gewehren bewaffneten
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polnischen Bande uberfallen. Nachdem die Polen mehrere
Schusse abgegeben hatten, wurden sie durch eine Gruppe
des deutschen Grenzschutzes vertrieben.
3. Meldung des Zollamtes Lindenhorst.

Gegen 4 Uhr wurden von einem Posten der Grenzwache
6 polnische Soldaten beobachtet, die sich gegen den
Grenzstein 127 zu bewegten. Sodann teilten sie sich zu
dreien, Uberschritten die Reichsgrenze und gingen in
Richtung der Strasse Neumittelwalde-Schénstein vor.
Gegen 4,25 Uhr stellte der Gruppenfiihrer der Grenz-
wache einen am Boden kriechenden polnischen Soldaten
fest. Er gab darauf 4 Schisse ab, worauf die Polen sich

zuriickzogen.
4. Meldung des Hauptzollamtes Schneidemihl.
Gegen 10.30 Uhr wurden in der Gegend Vorwerk-Drei-
linden, etwa 300 m diesseits der Grenze, drei deutsche
Grenzwacht-Offiziere, Hauptmann Tdaschner, Oberleut-
nant Sebulka und Leutnant Dinger, von der polnischen
Grenze her beschossen.

5. Meldung des Hauptzollamtes Neidenburg.
Gegen 17 Uhr postierte eine Streife der Zollamtsstation
Flammberg bei Punkt 128, der etwa 100 m vom Grenzfluss
Orzyc an einem Waldrande westlich Flammberg gelegen
ist. Pl6tzlich fielen von polnischer Seite her etwa 20
Schusse, die auf deutschem Gebiet einschlugen. Wie sich
spater ergab, riihrten sie von einer polnischen Grenz-
streife her, die sich unter Fihrung eines polnischen
Offiziers der deutschen Grenze genéhert und das Feuer
auf einen deutschen Wehrmachtsposten eréffnet hatte. Es
konnte ferner festgestellt werden, dass hierbei seitens der
Posten 4 Eierhandgranaten geworfen wurden.

6.  Meldung des Hauptzollamtes Kreuzberg.
Um 20.15 Uhr wurde der Zollassistent Scheffler nahe
Reidenwalde von polnischer Seite mit 7 bis 8 Gewehr-
schiissen beschossen.
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7. Meldung des Oberfinanzprésidenten Ostpreussen.
Gegen 21.45 Uhr wurde der Zoll Warter Will, als er einen
unweit der Grenze gelegenen Gutshof mit dem Fahrrade

verliess, mehrfach von polnischen Grenzwachtbeamten,

die in Kleinfelde bei Mewe stationiert waren, beschossen.

28. August

1. Meldung der Staatspolizeistelle Elbing*

Gegen 0.30 Uhr wurden von einer deutschen Feldwache,
die an der Eisenbahnbriicke Deutsch-Eylau-Neumark

lag, mehrere polnische Soldaten auf deutschem Gebiet
gesichtet. Als die Feldwache Feuer gab, verschwanden die
Polen im Walde, wobei sie das Feuer erwiderten.

2. Meldung der Staatspolizeistelle Oppeln.
Gegen 1 Uhr wurden auf dem alten, von Ratibor nach
Hohenbirken, Ostoberschlesien, fiihrenden Promenaden-
weg marschierende polnische Truppen von einem deut-
schen Flakkommando gesichtet, als sie die Reichsgrenze
etwa 150 m Uberschritten hatten. Das Flakkommando
erdffnete daraufhin das Feuer, worauf sich die polnischen
Truppen zuriickzogen.

3. Meldung des Hauptzollamtes Beuthen.
Gegen 1 Uhr wurden von einem polnischen Maschinen-
gewehr mehrere Schiisse abgegeben. Sie schlugen dicht

neben einer Maschinengewehrgruppe der Grenzwacht ein,

die an der Schlackenhalde beim Sportplatz Borsigwerk in
Stellung lag.

4. Meldung der Staatspolizeistelle Elbing.

Gegen 1.45 Uhr wurde die Feldwache in Alt-Eiche, Kreis
Rosenberg, Westpreussen, von reguléren polnischen
Truppen Uberfallen. Zunéchst griffen die Polen eine

Gruppe der Grenzwacht an, die an dem dortigen Grenz-

ibergang postiert war und sich daraufhin bis zum Bahnhof

Alt-Eiche zuriickzog. In diesem Augenblick kamen aus
einer anderen Richtung etwa 10 polnische Soldaten,
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welche zum Sturmangriff ansetzten. Die deutsche Gruppe
ging nunmehr wieder in Stellung und eroffnete das Feuer.
Die Polen waren in Schitzenlinie ausgeschwarmt und
schossen ebenfalls. Hierdurch wurde der Gefreite
Grudzinski aus Hansdorf tédlich getroffen und ein weiterer
deutscher Schiitze an der Schulter verletzt. Die polnischen
Soldaten zogen sich sodann wieder auf polnisches Gebiet
zurlick.

5. Meldung des Hauptzollamtes Gleiwitz.
Gegen 22.45 Uhr wurden die deutschen Zollbeamten
Fleischer und Quenzel, die an der Panzerschranke beim
Zollamt Neuberstein Dienst taten, von polnischer Seite
mit Maschinengewehr und Gewehr beschossen. Erst nach
einem anschliessenden Feuergefecht von 20 Minuten mit
der deutschen Grenzwacht stellten die Polen das Feuer ein.

29. August

1. Meldung der Staatspolizeistelle Elbing.
In den frihen Morgenstunden kamen in der Nahe der Séage-
mhle Alt-Eiche polnische Soldaten auf deutsches Gebiet,
die durch den deutschen Grenzschutz vertrieben wurden.
2. Meldung der Staatspolizeistelle Koslin.

In den frihen Morgenstunden fiihrten polnische Grenz-
schutzsoldaten einen Feueruberfall auf das deutsche Zoll-
haus Sonnenwalde-Bahnhof aus. Bei der Abwehr wurden

ein deutscher Bezirkszollkommissar und ein deutscher

Hilfsgrenzangestellter verwundet.
3. Meldung der Staatspolizeistelle Breslau.
Um 13.40 Uhr wurde der Zollbetriebsassistent Dippe von
einem polnischen Grenzposten mit Gewehr beschossen,
als er sich in einem Waldchen bei Neu-Vorberg an der
Strasse Lesten-Tharlang aufhielt.
4. Meldung des Hauptzollamtes Beuthen.
Gegen 21.45 Uhr wurden von polnischem Militér wieder-
holt auf deutsches Gebiet in der N&he des Zollamtes 111
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Beuthen Schusse abgegeben. Zunéchst erfolgten etwa 20 bis
30 Pistolenschiisse uber die Zollstrasse beim Zollamt hin-
weg in Richtung auf den Grubenhof der Beuthen-Grube,

die etwa 10 m vor der dritten Gruppe eines dort befind-
lichen Zuges der 8. Grenzwachtkompanie einschlugen.
Es folgten dann 10 bis 15 Gewehrschiisse und unmittelbar
darauf weitere 4 bis 5 Schuss, die von einer Maschinen-
pistole herriihrten. Das Feuer wurde von deutscher Seite
nicht erwidert.
5. Meldung des Hauptzollamts Gleiwitz.

Gegen 23.50 Uhr wurden deutsche Zoll- und Grenz wach t-
beamte auf deutschem Gebiet nahe dem Zollamt Neubers-
teich von einer polnischen Formation heftig unter Feuer
genommen. Hierbei waren zwei leichte Maschinen-
gewehre, die auf deutschem Gebiet in Stellung gebracht
waren, sowie ein schweres Maschinengewehr einwandfrei
festzustellen. Nach einem Feuergefecht stellten die Polen
um 1.15 Uhr das Feuer ein.

30. August

1. Meldung der Staatspolizeistelle Elbing.
Gegen 0.30 Uhr wurde das Zollgehoft Neukrug, Kreis
Rosenberg, Westpreussen, von der Waldseite aus von
reguléren polnischen Truppen angegriffen. Die Polen
beabsichtigten offenbar, der Besatzung des Zollgehoftes
in den Ricken zu fallen. Sie hatten unweit des Zollgehoftes
hinter einer Autogarage ein leichtes Maschinengewehr in
Stellung gebracht. Als sie von der deutschen Feldwache
aus einem oberen Zimmer des Zollgehdftes beschossen
wurden, erfolgte Stellungswechsel des polnischen Ma-
schinengewehrs in eine dichte Schonung, die sofort gleich-
falls unter Feuer genommen wurde. Der Kampf dauerte bis
etwa 5 Uhr. Ein Schiitze der deutschen Feldwache wurde
todlich verletzt. Im Zollgehoft wurden mehrere Fenster-
scheiben und die Telephonleitung zerstort.
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2. Meldung der Staatspolizeistelle Elbing.

Gegen 0.45 Uhr wurden in der N&he der Sdgemiihle Alt-
Eiche 3 bis 4 polnische Soldaten vom deutschen Grenz-
schutz festgestellt, als sie sich an die Mihle heranschleichen
wollten. Sie wurden sodann durch den Grenzschutz ver-
trieben.

3. Meldung der Staatspolizeistelle Breslau.

Gegen 7 Uhr befand sich der Landwirt Ferdinand Braun
aus Golgas, Kreis Militsch, etwa 100 m diesseits des
Grenzsteines 233 bei der Feldarbeit. Er wurde plétzlich
von einem polnischen Soldaten mit der Pistole beschossen,
blieb aber unverletzt.

4. Meldung des Oberfinanzprésidenten in Troppau.

Um 15.03 Uhr wurde ein tber deutsches Gebiet befind-
liches Flugzeug — anscheinend ein deutsches Auf-
klarungsflugzeug — von polnischem Gebiet aus Richtung
Oderberg und Wurbitz von Flakartillerie beschossen.
Sprengstiicke wurden gefunden und sichergestellt.

31. August

1. Meldung der Staatspolizeistelle Elbing.

Gegen 1 Uhr wurde das Zollgehoft in Neukrug von
polnischem Militar angegriffen. Es handelte sich um etwa
25 Mann mit einem leichten Maschinengewehr. Sie ver-
suchten, das Zollgehoft zu umzingeln. Der Angriff wurde
abgeschlagen.

2. Meldung des Hauptzollamts Gleiwitz.

Gegen 2 Uhr erfolgte von polnischer Seite ein Feueriiber-
fall auf die das Zollamt Neubersteich sichernde deutsche
Grenzwache. Ein Angriff der Polen auf das Zollamt
wurde durch deutsches Abwehrfeuer verhindert.

3. Meldung des Zoll-Bezirkskommissars Deutsch-Eylau.
Gegen 3 Uhr frih wurde bei Scharschau auf deutschem
Reichsgebiet durch polnische Truppen auf eine Streife
der Grenzwacht ein Feueruberfall veriibt. Als die Streife
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Verstarkung heranzog und das Feuer erwiderte, zogen
sich die Polen zurtick.

4. Meldung des Polizeiprésidenten Gleiwitz.
Gegen 20 Uhr wurde der Sender Gleiwitz durch einen
Trupp polnischer Aufstandischer Gberfallen und voriber-
gehend besetzt. Die Aufstandischen wurden durch
deutsche Grenzpolizeibeamte vertrieben. Bei der Abwehr
wurde ein Aufstdndischer todlich verletzt.

5. Meldung des Oberfinanzprasidenten Troppau.
Tn der Nacht vom 31. August zum 1. September wurde
das Zollamt Hoflinden durch polnische Aufstdndische
angegriffen und voriibergehend besetzt. Durch einen
Gegenangriff der EB-Verfligungstruppe wurden die Auf-
standischen wieder vertrieben.

6. Meldung der Staatspolizeistelle Elbing.
Gegen 24.30 Uhr wurde das Zollgehoft Neukrug von
30 polnischen Soldaten angegriffen, die mit Maschinen-
gewehren und Karabinern ausgeriistet waren. Der Angriff
wurde durch die deutsche Feldwache zurlickgeschlagen.
7. Meldung der Staatspolizeistelle Liegnitz.

In der Nacht vom 31. August zum 1. September wurde
ein deutscher Zollbeamter bei Pfalzdorf, Kreis Griinberg,
etwa 73 m von der polnischen Grenze entfernt, durch
polnische Truppen tédlich verletzt.

8. Meldung der Staatspolizeistelle Liegnitz.

In der Nacht vom 31. August zum 1. September wurde
ein deutscher Zollbeamter wéhrend der Ausiibung seines
Dienstes bei Rohrsdorf, Kreis Fraustadt, durch polnische
Truppen erschossen, ein weiterer Zollbeamter schwer
verletzt.

9.  Meldung der Staatspolizeistelle Liegnitz.

In der Nacht vom 31. August zum 1. September erfolgte
ohne jede Veranlassung ein Feuerlberfall von polnischer
Seite auf das deutsche Zollhaus in Pfalzdorf, Kreis
Griinberg.
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10. Meldung der Staatspolizeistelle Liegnitz.

In der Nacht vom 31. August zum 1. September wurde
das deutsche Zollhaus in Geyersdorf durch polnische
Aufstandische voriibergehend besetzt, die einen erheb-
lichen Sachschaden verursachten.

11. Meldung der Staatspolizeistelle Briinn.

In der Nacht vom 31. August zum 1. September wurde
durch polnischen Grenzschutz auf die deutsche Zollbaude
in Hruschau ein Feueruberfall mittels eines Maschinen-
gewehrs veribt. Als deutsches Gegenfeuer einsetzte, er-
griffen die Polen die Flucht. Schliep

Somit waren alle Mdglichkeiten zu einer friedlichen Regelung der
deutsch-polnischen Krise erschopft. Polen hatte, wie die vorher-
gegangenen Dokumente beweisen, bereits den Weg der Gewalt be-
schritten und damit einen Zustand geschaffen, der die Deutsche Reichs-
regierung dazu zwang, diese Gewalt selbst mit Gewalt abzuwehren.
Die polnische Herausforderung, die schon in den letzten Tagen und
Stunden der Krise jedes Mass Uberschritten und eine friedliche Rege-
lung aussichtslos gemacht hatte, duldete kein Z6gern mehr. In den Mor-
genstunden des 1. September erhielt die deutsche Wehrmacht den Be-
fehl, gegen die unablassigen polnischen Angriffe auf deutsches Hoheits-
gebiet nun ihrerseits zum Gegenangriff Uberzugehen. Die Rede des
Flhrers vor dem Reichstag am 1. September vormittags fasste den
deutschen Standpunkt abschliessend zusammen und rechtfertigte damit

das deutsche Vorgehen vor aller Welt:

Nr. 91 (471)
Rede des Fihrers vor dem Deutschen Reichstag, 1. September 1939
Abgeordnete, Méanner des Deutschen Reichstags !

Seit Monaten leiden wir alle unter der Qual eines Problems,
das uns einst das Versailler Diktat beschert hat und das nun-
mehr in seiner Ausartung und Entartung unertréaglich ge-
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worden war. Danzig war und ist eine deutsche Stadt. Der
Korridor war und ist deutsch. Alle diese Gebiete verdanken
ihre kulturelle Erschliessung ausschliesslich dem deutschen
Volk, ohne das in diesen &stlichen Gebieten tiefste Barbarei
herrschen wiirde. Danzig wurde von uns getrennt, der Korri-
dor von Polen annektiert, die dort lebenden deutschen Minder-
heiten in der qualvollsten Weise misshandelt. Uber eine Million
Menschen deutschen Blutes mussten schon in den Jahren 1919
auf 1920 ihre Heimat verlassen. Wie immer, so habe ich auch
hier versucht, auf dem Wege friedlichster Revisionsvorschlage
eine Anderung des unertraglichen Zustandes herbeizufiihren.
Es ist eine Liige, wenn in der Welt behauptet wird, dass wir alle
unsere Revisionen nur unter Druck durchzusetzen versuchten.
15 Jahre, bevor der Nationalsozialismus zur Macht kam, hatte
man Gelegenheit, auf dem Wege friedlicher Verstdndigung die
Revision durchzufihren. Man tat es nicht. In jedem einzelnen
Falle habe ich dann von mir aus nicht einmal, sondern oftmals
Vorschlage zur Revision unertraglicher Zustdnde gemacht.

Alle diese Vorschldge sind, wie Sie wissen, abgelehnt
worden. Ich brauche sie picht im Einzelnen aufzuzéhlen: die
Vorschlage zur Ristungsbegrenzung, ja, wenn notwendig, zur
Rustungsbeseitigung, die Vorschldge zur Beschrédnkung der
Kriegfuhrung, die Vorschldge zur Ausschaltung von in meinen
Augen mit dem Volkerrecht schwer zu vereinbarenden Me-
thoden der modernen Kriegfiihrung. Sie kennen die Vor-
schléage, die ich uber die Notwendigkeit der Wiederherstellung
der deutschen Souveranitat Uber die deutschen Reichsgebiete
machte, die endlosen Versuche, die ich zu einer friedlichen
Verstandigung iber das Problem Osterreich unternahm und
spater Uber das Problem Sudetenland, B6hmen und Mahren.
Es war alles vergeblich. Eines aber ist unmdglich: zu verlangen,
dass ein unertraglicher Zustand auf dem Weg friedlicher Revi-
sion bereinigt wird, und die friedliche Revision konsequent zu
verweigern. Es ist auch unmdglich, zu behaupten, dass der-
jenige, der in einer solchen Lage dann dazu ibergeht, von sich
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aus diese Revisionen vorzunehmen, gegen ein Gesetz verstosst.
Das Diktat von Versailles ist fir uns Deutsche kein Gesetz. Es
geht nicht an, von jemand mit vorgehaltener Pistole und der
Drohung des Verhungerns von Millionen Menschen eine
Unterschrift zu erpressen und dann das Dokument mit dieser
erpressten Unterschrift als ein feierliches Gesetz zu prokla-
mieren.

So habe ich auch im Falle Danzigs und des Korridors ver-
sucht, durch friedliche Vorschlage auf dem Wege der Dis-
kussion die Probleme zu I6sen. Dass sie gelést werden mussten,
das war klar. Und dass der Termin dieser Losung fir die west-
lichen Staaten vielleicht uninteressant sein kann, ist begreiflich;
aber uns ist dieser Termin nicht gleichgultig, vor allem aber
war er und konnte er nicht gleichgiiltig sein flr die leidenden
Opfer. Ich habe in Besprechungen mit polnischen Staats-
mannern die Gedanken, die Sie von mir hier in meiner letzten
Reichstagsrede vernommen haben, erdrtert. Kein Mensch kann
behaupten, dass dies etwa ein ungebuhrliches Verfahren oder
gar ein ungebihrlicher Druck gewesen ware.

Ich habe dann die deutschen Vorschlage formulieren lassen,
und ich muss es noch einmal wiederholen, dass es etwas Loya-
leres und Bescheideneres als diese von mir unterbreiteten Vor-
schlage nicht gibt. Und ich mdchte das jetzt der Welt sagen:
ich allein war Oberhaupt nur in der Lage, solche Vorschlage
zu machen; derin ich weiss ganz genau, dass ich mich damals
zur Auffassung von Millionen von Deutschen in Gegensatz
gebracht habe.

Diese Vorschldge sind abgelehnt worden. Aber nicht nur
das: sie wurden beantwortet mit Mobilmachungen, mit ver-
stdrktem Terror, mit gesteigertem Druck auf die Volksdeut-
schen in diesen Gebieten und mit einem langsamen wirtschaft-
lichen, politischen und in den letzten Wochen endlich auch
militdrischen und verkehrstechnischen Abdrosselungskampf
gegen die Freie Stadt Danzig. Polen hat den Kampf gegen die
Freie Stadt Danzig entfesselt. Es war weiter nicht bereit, die
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Korridorfrage in einer irgendwie billigen und den Interessen
beider gerecht werdenden Weise zu lésen. Es hat endlich nicht
daran gedacht, seine Minderheitsverpflichtungen einzuhalten.
Ich muss hier feststellen: Deutschland hat diese Verpflich-
tungen eingehalten. Die Minderheiten, die im Deutschen
Reich leben, werden nicht verfolgt. Es soll ein Franzose auf-
stehen und erkléren, dass etwa die im Saargebiet lebenden
Franzosen unterdriickt, gequélt und entrechtet werden. Keiner
wird dies behaupten kdnnen.

Ich habe nun dieser Entwicklung vier Monate lang ruhig
zugesehen, allerdings nicht, ohne immer wieder zu warnen. Ich
habe in letzter Zeit diese Warnungen verstarkt. Ich habe dem
Polnischen Botschafter vor nun schon uber drei Wochen mit-
teilen lassen, dass, wenn Polen noch weitere ultimative Noten
an Danzig schicken wirde, wenn es weitere Unterdriickungs-
massnahmen gegen das Deutschtum vornehmen wiirde oder
wenn es versuchen sollte, auf dem Wege zollpolitischer Mass-
nahmen Danzig wirtschaftlich zu vernichten, dann Deutsch-
land nicht langer mehr untétig Zusehen kénnte. Ich habe keinen
Zweifel dariiber gelassen, dass man in dieser Hinsicht das heu-
tige Deutschland nicht mit dem Deutschland, das vor uns war,
verwechseln darf.

Man hat versucht, das Vorgehen gegen die Volksdeutschen
damit zu entschuldigen, dass man erklarte, sie hétten Provo-
kationen begangen. Ich weiss nicht, worin die «Provokationen»
der Kinder oder Frauen bestehen sollen, die man misshandelt
und verschleppt, oder die «Provokationen» derer, die man in
der tierischsten, sadistischsten Weise gequalt und schliesslich
getotet hat. Eines aber weiss ich: dass es keine Grossmacht von
Ehre gibt, die auf die Dauer solchen Zustdnden ruhig zusehen
wirde.

Ich habe trotzdem noch einen letzten Versuch gemacht.
Obwohl ich innerlich Uberzeugt war, dass es der Polnischen
Regierung — vielleicht auch infolge ihrer Abhéngigkeit von
einer nunmehr entfesselten wilden Soldateska — mit einer
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wirklichen Verstdndigung nicht ernst ist, habe ich einen Ver-
mittlungsvorschlag der Britischen Regierung angenommen.
Sie schlug vor, dass sie nicht selbst Verhandlungen flhren
sollte, sondern versicherte, eine direkte Verbindung zwischen
Polen und Deutschland herzustellen, um noch einmal in das
Gespréach zu kommen.

Ich muss hier folgendes feststellen: Ich habe diesen Vor-
schlag angenommen. Ich habe fir diese Besprechungen Grund-
lagen ausgearbeitet, die lhnen bekannt sind, und ich bin dann
mit meiner Regierung zwei volle Tage dagesessen und habe
gewartet, ob es der Polnischen Regierung passt, nun endlich
einen Bevollméchtigten zu schicken oder nicht. Sie hat uns bis
gestern Abend keinen Bevollméchtigten geschickt, sondern
durch ihren Botschafter mitteilen lassen, dass sie zurzeit erwége,
ob und inwieweit sie in der Lage sei, auf die englischen Vor-
schlage einzugehen; sie wirde dies England mitteilen.

Meine Herren Abgeordneten! Wenn man dem Deutschen
Reich und seinem Staatsoberhaupt so etwas zumuten kann und
das Deutsche Reich und sein Staatsoberhaupt das dulden
wirden, dann wirde die deutsche Nation nichts anderes ver-
dienen, als von der politischen Buhne abzutreten. Meine
Friedensliebe und meine endlose Langmut soll man nicht mit
Schwdche oder gar mit Feigheit verwechseln. Ich habe daher
gestern Abend der Britischen Regierung mitgeteilt, dass ich
unter diesen Umstédnden auf seiten der Polnischen Regierung
keine Geneigtheit mehr finden kann, mit uns in ein wirklich
ernstes Gesprach einzutreten.

Damit sind diese Vermittlungsvorschldge gescheitert. Denn
unterdes war als Antwort auf diesen Vermittlungsvorschlag
erstens die polnische Generalmobilmachung gekommen und
zweitens neue schwere Greuel taten. Diese Vorgdnge haben
sich nun heute nacht abermals wiederholt. Nachdem schon
neulich in einer einzigen Nacht 21 Grenzzwischenfélle zu ver-
zeichnen waren, sind es heute nacht 14 gewesen, darunter drei
ganz schwere.
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Ich habe mich daher nun entschlossen, mit Polen in der
gleichen Sprache zu reden, die Polen seit «Monaten uns gegen-
Uber anwendet.

Wenn nun Staatsmanner im Westen erkléren, dass dies ihre
Interessen beriihre, so kann ich eine solche Erklarung nur be-
dauern. Sie kann mich aber nicht eine Sekunde in der Er-
fiillung meiner Pflicht wankend machen. Ich habe es feierlich
versichert und wiederhole es, dass wir von diesen Weststaaten
nichts fordern und nie etwas fordern werden. Ich habe ver-
sichert, dass die Grenze zwischen Frankreich und Deutschland
eine endgultige ist. Ich habe England immer wieder eine
Freundschaft und, wenn notwendig, das engste Zusammen-
gehen angeboten. Aber Liebe kann nicht nur von einer Seite
geboten werden, sie muss von der anderen ihre Erwiderung
finden. Deutschland hat keine Interessen im Westen. Unser
Westwall ist zugleich flr alle Zeiten die Grenze des Reiches.
Wir haben auch keinerlei Ziel fur die Zukunft, und diese Ein-
stellung des Reiches wird sich nicht mehr andern.

Die anderen europdischen Staaten begreifen zum Teil
unsere Haltung. Ich mdchte hier vor allem Italien danken,
das uns in dieser ganzen Zeit unterstiitzt hat. Sie werden aber
auch verstehen, dass wir fur die Durchfuhrung dieses Kampfes
nicht an eine fremde Hilfe appellieren wollen. Wir werden
diese unsere Aufgabe selber I6sen.

Die neutralen Staaten haben uns ihre Neutralitat versichert,
genau so, wie wir sie ihnen schon vorher garantierten. Es ist
uns heiliger Ernst mit dieser Versicherung, und solange kein
anderer ihre Neutralitit bricht, werden wir sie ebenfalls pein-
lichst beachten; denn was sollten wir von ihnen winschen
oder wollen?

Ich bin glicklich, Thnen nun von dieser Stelle aus ein be-
sonderes Ereignis mitteilen zu kdnnen. Sie wissen, dass Russland
und Deutschland von zwei verschiedenen Doktrinen regiert
werden. Es war nur eine Frage, die geklart werden musste:
Deutschland hat nicht die Absicht, seine Doktrin zu exportieren,
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und in dem Augenblick, in dem Sowjetrussland seine Doktrin
nicht nach Deutschland zu exportieren gedenkt, sehe ich keine
Veranlassung mehr, dass wir auch nur noch einmal gegen-
einander Stellung nehmen sollen ! Wir sind uns beide daruber
klar: Jeder Kampf unserer Vélker gegeneinander wirde nur
anderen einen Nutzen abwerfen. Daher haben wir uns ent-
schlossen, einen Pakt abzuschliessen, der zwischen uns beiden
fiur alle Zukunft jede Gewaltanwendung ausschliesst, der uns
in gewissen europdischen Fragen zur Konsultierung ver-
pflichtet, der das wirtschaftliche Zusammenarbeiten ermdglicht
und vor allem sicherstellt, dass sich die Krafte dieser beiden
grossen Staaten nicht gegeneinander verbrauchen.

Jeder Versuch des Westens, hier etwas zu &ndern, wird
fehlschlagen! Und ich mochte das eine hier versichern: Diese
politische Entscheidung bedeutet eine ungeheure Wende fir
die Zukunft und ist eine endgiiltige !

Ich glaube, das ganze deutsche Volk wird diese politische
Einstellung begriissen ! Russland und Deutschland haben im
Weltkrieg gegeneinander gek&mpft und waren beide letzten
Endes die Leidtragenden. Ein zweites Mal soll und wird das
nicht mehr geschehen ! Der Nichtangriffs- und Konsultativ-
pakt, der am Tage seiner Unterzeichnung bereits gultig wurde,
hat gestern die hdchste Ratifikation in Moskau und auch in
Berlin erfahren.

In Moskau wurde dieser Pakt genau so begriisst, wie Sie
ihn hier begrissen. Die Rede, die der Russische Aussen-
kommissar Molotow hielt, kann ich Wort fir Wort unter-
schreiben.

Unsere Ziele: Ich bin entschlossen,
erstens die Frage Danzig,
zweitens die Frage des Korridors zu 16sen und
drittens dafiir zu sorgen, dass im Verhdltnis Deutsch-
lands zu Polen eine Wendung eintritt, die ein fried-
liches Zusammenleben sicherstellt !

234



Ich bin dabei entschlossen, so lange zu kampfen, bis ent-
weder die derzeitige Polnische Regierung dazu geneigt ist,
diese Anderung herzustellen, oder bis eine andere polnische
Regierung dazu bereit ist ! Ich will von den deutschen Grenzen
das Element der Unsicherheit, die Atmosphére ewiger burger-
kriegahnlicher Zustédnde entfernen. Ich will dafir sorgen,
dass im Osten der Friede an der Grenze kein anderer ist, als
wir ihn an unseren anderen Grenzen kennen.

Ich will dabei die notwendigen Handlungen so vornehmen,
dass sie nicht dem widersprechen, was ich Ihnen hier, meine
Herren Abgeordneten, im Reichstag selbst als Vorschldge an
die Gibrige Welt bekanntgab.

Das heisst, ich will nicht den Kampf gegen Frauen und
Kinder fiihren ! Ich habe meiner Luftwaffe den Auftrag ge-
geben, sich bei den Angriffen auf militarische Objekte zu
beschranken. Wenn aber der Gegner glaubt, daraus einen
Freibrief ablesen zu konnen, seinerseits mit umgekehrten
Methoden zu k&mpfen, dann wird er eine Antwort erhalten,
dass ihm Hdéren und Sehen vergeht !

Polen hat nun heute nacht zum erstenmal auf unserem
eigenen Territorium auch durch reguldre Soldaten geschossen.
Seit 5 Uhr 45 wird jetzt zurlickgeschossen ! Und von jetzt ab
wird Bombe mit Bombe vergolten ! Wer mit Gift kdmpft,
wird mit Giftgas bekampft. Wer sich selbst von den Regeln
einer humanen Kriegfuhrung entfernt, kann von uns nichts
anderes erwarten, als dass wir den gleichen Schritt tun.

Ich werde diesen Kampf, ganz gleich gegen wen, so lange
fiihren, bis die Sicherheit des Reiches und seine Rechte ge-
wabhrleistet sind !

Uber sechs Jahre habe ich nun am Aufbau der deutschen
Wehrmacht gearbeitet. In dieser Zeit sind Uber 90 Milliarden
fur den Aufbau unserer Wehrmacht angewendet worden. Sie
ist heute die am besten ausgeristete der Welt und steht weit
Uber jedem Vergleich mit der des Jahres 1914 ! Mein Vertrauen
auf sie ist unerschitterlich !
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Wenn ich diese Wehrmacht aufrief und wenn ich nun vom
deutschen Volk Opfer und, wenn notwendig, alle Opfer
fordere, dann habe ich ein Recht dazu, denn auch ich selbst
bin heute genau so bereit, wie ich es friiher war, jedes person-
liche Opfer zu bringen ! Ich verlange von keinem deutschen
Mann etwas anderes, als was ich selber uber vier Jahre lang
bereit war, jederzeit zu tun. Es soll keine Entbehrungen
Deutscher geben, die ich nicht selber sofort Gbernehme ! Mein
ganzes Leben gehort von jetzt ab erst recht meinem Volke !
Ich will jetzt nicht anderes sein als der erste Soldat des
Deutschen Reiches.

Ich habe damit wieder jenen Rock angezogen, der mir
selbst der heiligste und teuerste war. Ich werde ihn nur aus-
ziehen nach dem Sieg — oder ich werde dieses Ende nicht
erleben !

Sollte mir in diesem Kampf etwas zustossen, dann ist mein
erster Nachfolger Parteigenosse Goring. Sollte Parteigenossen
Goring etwas zustossen, ist sein Nachfolger Parteigenosse Hess.
Sie wirden diesen dann als Fihrer genau so zu blinder Treue
und Gehorsam verpflichtet sein wie mir. Fir den Fall, dass
auch Parteigenossen Hess etwas zustossen sollte, werde ich
durch Gesetz nunmehr den Senat berufen, der dann den
Waurdigsten, das heisst den Tapfersten, aus seiner Mitte
wahlen soll !

Als Nationalsozialist und deutscher Soldat gehe ich in
diesen Kampf mit einem starken Herzen ! Mein ganzes Leben
war nichts anderes als ein einziger Kampf fur mein Volk, flr
seine Wiederauferstehung, fur Deutschland, und Uber diesem
Kampf stand nur ein Bekenntnis: der Glaube an dieses Volk !

Ein Wort habe ich nie kennengelernt, es heisst: Kapitulation.
Wenn irgend jemand aber meint, dass wir vielleicht einer
schweren Zeit entgegengehen, so mdchte ich bitten zu be-
denken, dass einst ein Preussenkonig mit einem l&cherlich
kleinen Staat einer der grossten Koalitionen gegenibertrat
und in drei K&émpfen am Ende doch erfolgreich bestand, weil
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er jenes glaubige, starke Herz besass, das auch wir in dieser
Zeit benétigen.

Der Umwelt aber mochte ich versichern: Ein November
1918 wird sich niemals mehr in der deutschen Geschichte
wiederholen !

So wie ich selber bereit bin, jederzeit mein Leben fir mein
Volk und fur Deutschland einzusetzen, so verlange ich das-
selbe auch von jedem anderen !

Wer aber glaubt, sich diesem nationalen Gebot, sei es direkt
oder indirekt, widersetzen zu kdnnen, der fallt ! Verrater haben
nichts mit uns zu tun ! Wir alle bekennen uns damit nur zu
unserem alten Grundsatz: Es ist génzlich unwichtig, ob wir
leben; aber notwendig ist es, dass unser Volk, dass Deutsch-
land lebt.

Ich erwarte von lhnen als den Sendboten des Reiches, dass
Sie nunmehr auf allen Platzen, auf die Sie gestellt sind, lhre
Pflicht erflllen ! Sie mussen Bannertrdger sein des Wider-
standes, koste es, was es wolle ! Keiner melde mir, dass in
seinem Gau, in seinem Kreis oder in seiner Gruppe oder in
seiner Zelle die Stimmung einmal schlecht sein konnte !
Trager, verantwortliche Trager der Stimmung sind Sie ! Ich
bin verantwortlich fiir die Stimmung im deutschen Volk, Sie
sind verantwortlich fir die Stimmung in lhren Gauen, in
Ihren Kreisen. Keiner hat das Recht, diese Verantwortung
abzutreten. Das Opfer, das von uns verlangt wird, ist nicht
grosser als das Opfer, das zahlreiche Generationen gebracht
haben. All die Manner, die vor uns den bittersten und
schwersten Weg fiir Deutschland antreten mussten, haben
nichts anderes geleistet, als was wir auch zu leisten haben; ihr
Opfer war kein billigeres und kein schmerzloseres und damit
kein leichteres, als das Opfer sein wirde, das von uns verlangt
wird.

Ich erwarte auch von der deutschen Frau, dass sie sich in
eiserner Disziplin vorbildlich in diese grosse Kampfgemein-
schaft einfiigt !
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Die deutsche Jugend aber wird strahlenden Herzens ohne-
hin erfullen, was die Nation, der Nationalsozialistische Staat,
von ihr erwartet und fordert !

Wenn wir diese Gemeinschaft bilden, eng verschworen,
zu allem entschlossen, niemals gewillt zu kapitulieren, dann
wird unser Wille jeder Not Herr werden !

Ich schliesse mit dem Bekenntnis, das ich einst aussprach,
als ich den Kampf um die Macht im Reich begann. Damals
sagte ich: Wenn unser Wille so stark ist, dass keine Not ihn
mehr zu zwingen vermag, dann wird unser Wille und unser
deutscher Stahl auch die Not zerbrechen und besiegen.

Deutschland — Sieg Heil !

Noch immer war, nachdem die Waffen zu sprechen begonnen hatten,
deutscherseits die Hoffnung und Bereitschaft vorhanden, den Konflikt
zu lokalisieren und seine Ausbreitung in einen allgemeinen Krieg zu
verhindern. Die Entscheidung lag bei den Westméchten: Wirden sie
die Verantwortung auf sich nehmen, durch vorbehaltlose Einldsung des
dem polnischen Ubermut ausgestellten Blankoschecks den deutsch-
polnischen Konflikt zu einem européischen Krieg werden zu lassen?
Grossbritannien war dazu entschlossen, wie endgiiltig durch die Note
bestéatigt wurde, die Sir Nevile Henderson am 1. September 21 Uhr
im Auswartigen Amt Uberreichte. Darin werden die Einstellung
«jeglicher Angriffshandlung gegen Polen» und Zusicherungen gefor-
dert, dass Deutschland bereit sei, seine Truppen unverziglich aus polni-
schem Gebiet «zuriickzuziehen, «andernfalls wiirde Grossbritannien
ohne Zdgern seine vertraglichen Pflichten gegenuiber Polen erfillen»,
also zum Krieg gegen Deutschland schreiten. Eine Stunde spéter tber-
brachte der franzdsische Botschafter eine Note gleichen Wortlauts.
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Nr. 92 (472)

Unterredung des Reichsministers des Auswartigen
mit dem Britischen Botschafter, 1. September 1939 21 Uhr

Aufzeichnung des Gesandten Schmidt

Sir Nevile Henderson libergab im Auftrag seiner Regierung
folgende Note, der er auch eine unverbindliche schriftliche
Ubersetzung in deutscher Sprache hinzufligte:

Berlin, den 1. September 1939
Euer Exzellenz,

Im Auftrage des Ministers Seiner Majestat fur Auswartige
Angelegenheiten beehre ich mich, folgende Mitteilung zu
machen:

In den friihen Morgenstunden des heutigen Tages hat der

Deutsche Reichskanzler einen Aufruf an die deutsche Wehr-
macht erlassen, aus dem klar hervorging, dass er im Begriff war,
Polen anzugreifen.

Aus Nachrichten, die zur Kenntnis der Regierung Seiner
Majestét im Vereinigten Kdnigreich und der Franzdsischen
Regierung gelangt sind, geht hervor, dass deutsche Truppen
die polnische Grenze Uberschritten haben und dass Angriffe

auf polnische Stadte im Gange sind.

Unter diesen Umstanden sind die Regierungen des Ver-
einigten Konigreichs und Frankreichs der Auffassung, dass die
Deutsche Regierung durch diese ihre Handlung die VVoraus-
setzungen geschaffen hat (ndmlich einen aggressiven Gewaltakt
gegeniber Polen, der dessen Unabhangigkeit bedroht), welche
seitens der Regierungen des Vereinigten Konigreichs und
Frankreichs die Erflllung ihrer Verpflichtungen, Polen Bei-
stand zu leisten, erheischen.

Ich bin daher beauftragt, Euer Exzellenz mitzuteilen, dass

die Regierung Seiner Majestat im Vereinigten Koénigreich ohne
Zogern ihre Verpflichtungen gegeniber Polen erfillen wird,
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wenn nicht die Deutsche Regierung bereit ist, der Regierung
des Vereinigten Konigreichs befriedigende Zusicherungen
dahingehend abzugeben, dass die Deutsche Regierung jegliche
Angriffshandlung gegen Polen eingestellt hat und bereit ist, ihre
Truppen unverziglich aus polnischem Gebiet zuriickzuziehen.
Ich benutze diese Gelegenheit, usw.

Nevile Henderson

Der Reichsaussenminister erwiderte, eine deutsche Aggres-
sion lage nicht vor, sondern Polen habe seit Monaten Deutsch-
land provoziert. Nicht Deutschland habe gegen Polen, sondern
Polen gegen Deutschland mobilisiert. Am Vortage hétten nun

noch direkte Einfélle polnischer regulérer und irregulérer

Truppenverbénde in deutsches Gebiet stattgefunden.

Die vom Englischen Botschafter soeben (iberreichte Mit-
teilung wiirde er an den Fuhrer weiterleiten und dann eine so-
fortige Antwort erteilen. Der Reichsaussenminister fugte hinzu,
dass, wenn die Britische Regierung Polen gegeniber eine solche
Aktivitét entfaltet hatte, wie sie dies anscheinend jetzt Deutsch-
land gegentliber beabsichtige, eine Regelung mit Polen langst
gefunden worden ware.

Sir Nevile Henderson erwiderte, er wiirde diese Bemer-
kungen seiner Regierung tbermitteln und béte, den Inhalt des
Schreibens an den Flhrer weiterzuleiten. Er bat um eine mog-

lichst baldige Antwort.

Der Reichsaussenminister erwiderte, es hatten und flr sich
keine Veranlassung vorgelegen, die deutschen Vorschlage der
Britischen Regierung zur Kenntnis zu bringen, nachdem durch

Nichterscheinen eines polnischen Unterh&ndlers diese Vor-

schléage hinfallig geworden seien. Trotzdem habe er (der
Reichsaussenminister) diese Vorschlage Henderson vorgelesen

in der stillen Hoffnung, dass England doch noch Polen zur
Vernunft bringen wiirde. Der Flhrer hétte noch einen ganzen
weiteren Tag vergeblich gewartet. Von polnischer Seite sei
weiter nichts erfolgt als neue schwere Provokationen.
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Sir Nevile Henderson erwiderte, es tate ihm furchtbar leid,
dass der Reicljsaussenminister es bei seiner letzten Unterredung
ablehnte, ihm (Henderson) den Text der VVorschlage zu tber-
reichen. Es sei begreiflich, dass er bei dem schnellen Vorlesen
des deutschen Textes dieses ziemlich langen und komplizierten
Dokuments das meiste nicht verstanden habe.

Der Reichsaussenminister wies darauf hin, dass er das Doku-
ment langsam und deutlich vorgelesen habe und dass er sogar
noch zu den Hauptpunkten (Danzig, Abstimmung im Korridor,
Minderheitenschutz) mindliche Erklarungen abgegeben habe.

Er sei nicht erméchtigt gewesen, ihm das Dokument aus-

zuh&ndigen, und habe es daher vorgelesen in der Hoffnung,
dass wenigstens am ndchsten Tage noch von polnischer Seite
darauf eingegangen wirde. Der Fiihrer habe noch einen ganzen
Tag gewartet und schliesslich den Eindruck gewonnen, dass
England nichts weiter tun wolle.

Als Henderson noch einmal sein Bedauern darlber aus-
sprach, dass ihm trotz seiner Bitte die Vorschlage nicht tiber-
geben worden sind, wiederholte der Reichsaussenminister, dass
er das Dokument langsam vorgelesen und einzelne Punkte er-
lautert hatte, so dass er der Ansicht sein konnte, Henderson
habe alles verstanden. Schmidt

In diesem Augenblick setzte ein Vermittlungsversuch Mussolinis
ein. Er enthalt den Vorschlag eines Waffenstillstands und der Ein-
berufung einer Konferenz in zwei bis drei Tagen.

Nr. 93 (474)
Dem Auswartigen Amt am 2. September 1939 vormittags
vom ltalienischen Botschafter ibergebene Notiz

Zur Information lasst Italien wissen, natirlich jede Ent-
scheidung dem Fihrer tberlassend, dass es noch die Mdglich-
keit hatte, von Frankreich, England und Polen eine Konferenz

auf folgenden Grundlagen annehmen zu lassen:
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1. Waffenstillstand, der die Armeen lasst, wo sie jetzt sind;
2. Einberufung der Konferenz in zwei bis drei Tagen;
3. Losung des polnisch-deutschen Streits, welche, wie die
Sachen heute liegen, sicher gunstig fiir Deutschland sein
wirde.
Fur den Gedanken, der urspriinglich vom Duce ausge-
gangen ist, setzt sich heute besonders Frankreich ein.

Die Reichsregierung erkl&rte sich bereit, auf den Vorschlag ein-
Zugehen. Diese, dem ltalienischen Botschafter mitgeteilte Bereit-
willigkeit wurde der Offentlichkeit in dem Memorandum vom 3. Sep-
tember 1939 (Nr. 97 [479] Ziffer 3) bekanntgegeben. Auch die
Franzdsische Regierung erteilte eine positive Antwort, wie aus einer
Mitteilung der Havas-Agentur vom 2. September hervorgeht.

Nr. 94 (475)
Mitteilung der Havas-Agentur, 2. September 1939
(Ubersetzung)

Die Franzosische Regierung ist gestern ebenso wie mehrere
andere Regierungen mit einem italienischen Vorschlag zur
Regelung der europdischen Schwierigkeiten befasst worden.
Nach Beratung tber diesen Vorschlag hat die Franzdsische
Regierung eine positive Antwort gegeben.

Diese Mitteilung wurde jedoch, wie sich herausstellte, unter eng-
lischem Druck spater zuriickgezogen. England hatte inzwischen die
Franzésische Regierung gezwungen, sich der englischen Auffassung an-
zuschliessen, die auf Zuriickziehung der deutschen Truppen bestand
und in einer Erklarung von Lord Halifax im Oberhaus am selben
2. September nachmittags zum Ausdruck gebracht wurde.
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Nr. 95 (476)

Aus der Erklarung des Britischen Staatssekretars fur Auswartige
Angelegenheiten Lord Halifax im Oberhaus, 2. September 1939
nachmittags
(Ubersetzung)

... Auf die mahnende Botschaft, die gestern Abend
Deutschland Ubermittelt wurde, ist bisher noch keine Antwort
eingelaufen.

Es ist moglich, dass diese Verzdgerung auf die von der Ita-
lienischen Regierung gemachten Vorschlége zuriickzufuhren
ist, wonach eine Einstellung der Feindseligkeiten erfolgen und
unverzuglich eine Konferenz zwischen Grossbritannien, Frank-
reich, Polen, Deutschland und Italien einberufen werden sollte.

Der Britischen Regierung ist es aber nicht mdglich, an einer
Konferenz teilzunehmen zu einer Zeit, da Polen einer Invasion
ausgesetzt ist, polnische Stadte mit Bomben belegt werden und

Danzig durch Gewalt Gegenstand einer einseitigen Lésung
geworden ist ... .

Eine gleichlautende Erklarung war zur selben Zeit vom britischen
Premierminister im Unterhaus abgegeben worden.

Damit war Mussolinis Vermittlungsversuch von Deutschland und
Frankreich angenommen, von England jedoch in dem Augenblick
torpediert worden, in dem er kurz vor dem Erfolg stand. Stattdessen
sandte England am 9. September vormittags 9 Uhr ein auf zwei
Stunden befristetes Ultimatum, in dem es die Forderungen auf Ein-
stellung der Kampfhandlungen und Zuriickziehung der deutschen
Truppen wiederholte und sich fir den Fall der Ablehnung nach Ablauf
dieser Zeit als im Kriege mit Deutschland befindlich erklarte.
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Nr. 96 (477)

Vom Britischen Botschafter am 7. September 1939,9 Uhr,
im Auswartigen Amt tibergebene Note

(Ubersetzung)
Den 3. September 1939

Euer Exzellenz,
In der Mitteilung, welche ich die Ehre hatte, Ihnen am
1. September zu machen, unterrichtete ich Sie auf Weisung des
Staatssekretars fiir Auswartige Angelegenheiten Seiner Maje-
stat, dass die Regierung Seiner Majestét im Vereinigten Konig-
reich ohne Zdgern ihre Verpflichtungen gegeniiber Polen
erfullen werde, wenn nicht die Deutsche Regierung bereit sei,
der Regierung Seiner Majestét im Vereinigten Konigreich be-
friedigende Zusicherungen dahingehend abzugeben, dass die
Deutsche Regierung jegliche Angriffshandlung gegen Polen
eingestellt habe und bereit sei, ihre Truppen unverziiglich aus
polnischem Gebiet zurlickzuziehen.

Obwonhl diese Mitteilung vor mehr als 24 Stunden erfolgte,
ist keine Antwort eingegangen, hingegen wurden die deutschen
Angriffe auf Polen fortgesetzt und verstarkt. Ich habe dem-
gemaéss die Ehre, Sie davon zu unterrichten, dass, falls nicht
bis 11 Uhr vormittags britischer Sommerzeit am heutigen Tage,
dem 3. September, eine befriedigende Zusicherung im oben-
erwahnten Sinne von der Deutschen Regierung erteilt wird
und bei Seiner Majestat Regierung in London eintrifft, ein
Kriegszustand zwischen den beiden L&ndern von dieser Stunde
an bestehen wird.

Ich benutze diese Gelegenheit usw. Nevile Henderson

11 Uhr 15 desselben Tages unterrichtete Lord Halifax den
deutschen Geschéftstrager in London davon, dass sich England vom
3. September 1939, 11 Uhr vormittags ab, als im Kriegszustand mit

Deutschland befindlich ansehe.
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Es war selbstverstandlich, dass die Reichsregierung es ablehnen
musste, die ultimativen Forderungen Englands «entgegenzunehmen,
anzunehmen oder gar zu erfillen». In einem Memorandum, vom
Reichsaussenminister dem britischen Botschafter am 3. September
11 Uhr 30 Uberreicht, wies Deutschland diese Forderungen unter
nochmaliger Darlegung des deutschen Standpunktes und der englischen
Verantwortung fiir eine kriegerische Auseinandersetzung zuriick und
erklarte, «jede Kampfhandlung Englands mit den gleichen Waffen
und in der gleichen Form zu beantworten.»

Nr. 97 (479)

Dem Britischen Botschafter vom Reichsminister des Auswartigen
am 3. September 1939 11.30 Uhr ausgehandigtes Memorandum
der Reichsregierung

Die Deutsche Reichsregierung hat das Ultimatum der Briti-
schen Regierung vom 3. September 1939 erhalten. Sie beehrt
sich, darauf Folgendes zu erwidern:

1. Die Deutsche Reichsregierung und das deutsche Volk
lehnen es ab, von der Britischen Regierung ultimative
Forderungen entgegenzunehmen, anzunehmen oder gar
zu erflllen.

2. Seit vielen Monaten herrscht an unserer Ostgrenze der
tatséchliche Zustand des Krieges. Nachdem der Versailler
Vertrag Deutschland erst zerrissen hat, wurde allen deut-
schen Regierungen seitdem jede friedliche Regelung ver-
weigert. Auch die nationalsozialistische Regierung hat
nach dem Jahre 1933 immer wieder versucht, auf dem Wege
friedlicher Aushandlungen die schlimmsten Vergewalti-
gungen und Rechtsbriiche dieses Vertrages zu beseitigen.
Es ist mit in erster Linie die Britische Regierung gewesen,
die durch ihr intransigentes Verhalten jede praktische
Revision vereitelte. Ohne das Dazwischentreten der Briti-
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schen Regierung ware — dessen sind sich die Deutsche
Reichsregierung und das deutsche Volk bewusst — zwi-
schen Deutschland und Polen sicher eine verniinftige und
beiden Seiten gerecht werdende Losung gefunden worden.
Denn Deutschland hatte nicht die Absicht oder die Forde-
rung gestellt, Polen zu vernichten. Das Reich forderte
nur die Revision jener Artikel des Versailler Vertrages,
die von einsichtsvollen Staatsménnern aller Vélker schon
zurzeit der Abfassung dieses Diktates als fur eine grosse
Nation sowohl als fur die gesamten politischen und wirt-
schaftlichen Interessen Osteuropas auf die Dauer als un-
tragbar und damit unmdglich bezeichnet worden waren.
Auch britische Staatsméanner erklarten die damals Deutsch-
land aufgezwungene Losung im Osten als den Keim
spaterer Kriege. Diese Gefahr zu beseitigen, war der
Waunsch aller deutschen Reichsregierungen und besonders
die Absicht der neuen nationalsozialistischen Volksregie-
rung. Diese friedliche Revision verhindert zu haben, ist
die Schuld der britischen Kabinettspolitik.

3. Die Britische Regierung hat — ein einmaliger Vorgang in
der Geschichte — dem polnischen Staat eine General-
vollmacht erteilt fir alle Handlungen gegen Deutschland,
die dieser Staat etwa vorzunehmen beabsichtigen wirde.
Die Britische Regierung sicherte der Polnischen Regierung
unter allen Umsténden fiir den Fall, dass sich Deutschland
gegen irgendeine Provokation oder einen Angriff zur
Wehr setzen wiirde, ihre militarische Unterstlitzung zu.
Daraufhin hat der polnische Terror gegen die in den einst
von Deutschland weggerissenen Gebieten lebenden Deut-
schen sofort unertrégliche Formen angenommen. Die
Freie Stadt Danzig wurde gegen alle gesetzlichen Be-
stimmungen rechtswidrig behandelt, erst wirtschaftlich
und zollpolitisch mit der Vernichtung bedroht und endlich
militarisch zerniert und verkehrstechnisch abgedrosselt.
Alle diese der Britischen Regierung genau bekannten Ver-

246



stosse gegen das Gesetz des Danziger Status wurden ge-
billigt und durch die ausgestellte Blankovollmacht an
Polen gedeckt. Die Deutsche Regierung hat, ergriffen von
dem Leid der von Polen gequélten und unmenschlich
misshandelten deutschen Bevolkerung, dennoch 5 Monate
lang geduldig zugesehen, ohne auch nur einmal gegen
Polen eine dhnlich aggressive Handlung zu betétigen.
Sie hat nur Polen gewarnt, dass diese Vorgange auf die
Dauer unertraglich sein wirden und dass sie entschlossen
sei, fur den Fall, dass dieser Bevolkerung sonst keine Hilfe
wirde, zur Selbsthilfe zu schreiten. Alle diese Vorgange
waren der Britischen Regierung auf das genaueste bekannt.
Es ware ihr ein leichtes gewesen, ihren grossen Einfluss in
Warschau aufzubieten, um die dortigen Machthaber zu
ermahnen, Gerechtigkeit und Menschlichkeit walten zu
lassen und die bestehenden Verpflichtungen einzuhalten.
Die Britische Regierung hat dies nicht getan. Sie hat im
Gegenteil unter steter Betonung ihrer Pflicht, Polen unter
allen Umsténden beizustehen, die Polnische Regierung
geradezu ermuntert, in ihrem verbrecherischen, den
Frieden Europas gefahrdenden Verhalten fortzufahren.
Die Britische Regierung hat aus diesem Geiste heraus den
den Frieden Europas immer noch retten knnenden Vor-
schlag Mussolinis zuriickgewiesen, obwohl die Deutsche
Reichsregierung ihre Bereitwilligkeit erklart hatte, darauf
einzugehen. Die Britische Regierung tragt daher die Ver-
antwortung fur all das Ungliick und das Leid, das jetzt
Uber viele VVolker gekommen ist und kommen wird.

4. Nachdem alle Versuche, eine friedliche Lésung zu finden
und abzuschliessen, durch die Intransigenz der von Eng-
land gedeckten Polnischen Regierung unmdglich gemacht
worden waren, nachdem die schon seit Monaten bestehen-
den burgerkriegsahnlichen Zusténde an der Ostgrenze des
Reichs, ohne dass die Britische Regierung etwas dagegen
einzuwenden hétte, sich allméhlich zu offenen Angriffen
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auf das Reichsgebiet verstérkten, hat sich die Deutsche
Reichsregierung entschlossen, dieser fortdauernden und
fiir eine Grossmacht unertraglichen Bedrohung des erst
ausseren und dann endlich auch inneren Friedens des deut-
schen Volkes ein Ende zu bereiten, mit jenen Mitteln, die,
nachdem die Regierungen der Demokratien alle anderen
Revisionsmdglichkeiten praktisch sabotiert hatten, allein
noch Gbrigbleiben, um die Ruhe, die Sicherheit und die
Ehre des Deutschen Reiches zu verteidigen. Sie hat auf
die letzten, das Reichsgebiet bedrohenden Angriffe der
Polen mit gleichen Massnahmen geantwortet. Die Deut-
sche Reichsregierung ist nicht gewillt, infolge irgend-
welcher britischer Absichten oder Verpflichtungen im
Osten Zusténde zu dulden, die jenen gleichen, wie wir sie
in dem unter britischem Protektorat stehenden Pal&stina
vorfinden. Das deutsche Volk aber ist vor allem nicht
gewillt, sich von Polen misshandeln zu lassen.

5. Die Deutsche Reichsregierung lehnt daher die Versuche,
durch eine ultimative Forderung Deutschland zu zwingen,
seine zum Schutze des Reiches angetretene Wehrmacht
wieder zuruckzurufen und damit die alte Unruhe und das
alte Unrecht erneut hinzunehmen, ab. Die Drohung,
Deutschland ansonsten im Kriege zu bekampfen, ent-
spricht der seit Jahren proklamierten Absicht zahlreicher
britischer Politiker. Die Deutsche Reichsregierung und
das deutsche Volk haben dem englischen Volk unzéhlige
Male versichert, wie sehr sie eine Verstandigung, ja eine
engste Freundschaft mit ihm winschen. Wenn die Briti-
sche Regierung diese Angebote bisher immer ablehnte
und nunmehr mit einer offenen Kriegsdrohung beantwor-
tet, ist dies nicht Schuld des deutschen Volkes und seiner
Regierung, sondern ausschliesslich Schuld des britischen
Kabinetts bzw. jener Ménner, die seit Jahren die Ver-
nichtung und Ausrottung des deutschen Volkes predigen.
Das deutsche Volk und seine Regierung haben nicht wie

248



Grossbritannien die Absicht, die Welt zu beherrschen,
aber sie sind entschlossen, ihre eigene Freiheit, ihre Un-
abhangigkeit und vor allem ihr Leben zu verteidigen. Die
im Auftrag der Britischen Regierung von Herrn King Hall
uns mitgeteilte Absicht, das deutsche Volk noch mehr zu
vernichten als durch den Versailler Vertrag, nehmen wir

zur Kenntnis und werden daher jede Angriffshandlung

Englands mit den gleichen Waffen und in der gleichen

Form beantworten.
Berlin, den 3. September 1939.

12 Uhr 30 desselben Tages erschien der Franzdsische Botschafter
im Auswartigen Amt und Uberreichte eine Note des Inhalts, dass
Frankreich sich verpflichtet sehe, vom 3. September 17 Uhr ab «die
vertraglichen Bindungen zu erfiillen, die Frankreich gegeniiber Polen
eingegangen sei», eine Mitteilung, die sich nicht nur zeitlich, sondern
auch inhaltlich von der englischen unterschied.

Nr. 98 (480)

Dem Reichsminister des Auswartigen am 3. September 1939
12.20 Uhr vom Franzosischen Botschafter tiberreichte Note
(Ubersetzung)

Berlin, den 3. September 1939
Exzellenz,
Da ich am 3. September 12 Uhr mittags keine befriedigende
Antwort der Reichsregierung auf die Note erhalten habe, die
ich Thnen am 1. September 22 Uhr ubergab, habe ich die Ehre,
Ihnen im Auftrag meiner Regierung folgende Mitteilung zu
machen:
Die Regierung der Franzdsischen Republik betrachtet es
als ihre Pflicht, ein letztes Mal an die schwere Verantwortung
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zu erinnern, die von der Reichsregierung dadurch Gibernommen
wurde, dass sie ohne Kriegserklarung die Feindseligkeiten
gegen Polen eréffnete und dem Vorschlag der Regierungen
der Franzosischen Republik und Seiner Britischen Majestéat
nicht Folge leistete, jede Angriffshandlung gegen Polen zu
unterlassen und sich zur unverziiglichen Zuruickziehung ihrer
Truppen aus polnischem Gebiet bereit zu erkléren.

Die Regierung der Republik hat daher die Ehre, der Reichs-
regierung zur Kenntnis zu bringen, dass sie sich verpflichtet
sieht, von heute, dem 3. September, 17 Uhr, ab die vertrag-

lichen Bindungen zu erfiillen, die Frankreich gegentber Polen
eingegangen ist und die der Deutschen Regierung bekannt sind.

Genehmigen Sie, usw. Coulondre

Der Reichsaussenmini st er verwies auf die Zerschlagung des italie-
nischen Vermittlungsversuchs durch England sowie auf die auf i'wei
Stunden befristete ultimative Forderung Englands und sprach sein
Bedauern aus, wenn es trotz des gesuchten Ausgleichs mit Frankreich
zu einem durch nichts gerechtfertigten Angriffskrieg Frankreichs gegen
Deutschland kommen wiirde. Die heutige Franzdsische Regierung trage
die Verantwortung fiir das Leid, das dann den Landern zugefligt werde.
Uber die bei der Uberreichung der franzdsischen Note statt gehabte
Unterhaltung zwischen dem Reichsaussenminister und dem Franzési-
schen Botschafter unterrichtet eine Aufzeichnung des Gesandten
Schmidt:

Nr. 99 (481)

Unterredung des Reichsministers des Auswértigen mit dem
Franzésischen Botschafter 3. September 1939 12.20 Uhr
Aufzeichnung des Gesandten Schmidt

Auf die Frage Coulondres, ob der Herr Reichsaussenminister
in der Lage sei, die in der am 1. September um 22 Uhr (iber-
gebenen Note enthaltene Frage befriedigend zu beantworten,
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erwiderte der Herr Reichsaussenminister, dass, nachdem
England und Frankreich ihre Noten tibergeben hatten, der
Italienische Regierungs-Chef einen neuen Vermittlungsvor-
schlag gemacht habe, und zwar mit dem Bemerken, dass die
Franzdsische Regierung diesem Vorschlag zustimme. Deutsch-
land habe dem Duce am Vortage mitgeteilt, dass es ebenfalls
bereit sei, dem Vorschlag zuzustimmen, darauf habe jedoch
spater am Tage der Duce mitgeteilt, dass sein VVorschlag an der
Intransigenz der Englischen Regierung gescheitert sei. Heute
vormittag habe England eine auf 2 Stunden befristete ultima-
tive Forderung an Deutschland gestellt. Deutschland habe die
in dieser Forderung enthaltenen Zumutungen in einer schrift-
lichen Mitteilung abgelehnt. Die Griinde der Ablehnung des
englischen Ultimatums seien in diesem Dokument, das er
(Reichsaussenminister) dem Franzosischen Botschafter zur
Kenntnis tibergebe, enthalten. Wenn die Haltung Frankreichs
zu Deutschland durch dieselben Erwégungen bestimmt sein
sollte wie die der Englischen Regierung, so kénne die Deutsche
Regierung dies nur bedauern. Deutschland habe immer einen
Ausgleich mit Frankreich gesucht. Sollte die Franzdsische
Regierung trotzdem auf Grund ihrer polnischen Verpflich-
tungen eine feindliche Haltung Deutschland gegeniiber ein-
nehmen, so wiirde die Deutsche Regierung dies als einen
durch nichts gerechtfertigten Angriffskrieg Frankreichs gegen
Deutschland ansehen. Deutschland selbst wiirde sich jeder
Angriffshandlung gegen Frankreich enthalten. Sollte Frank-
reich jedoch eine andere Haltung einnehmen, so wirde
Deutschland gezwungen sein, in entsprechender Weise zu
antworten.
Coulondre erwiderte, er entnehme den Ausfiihrungen des
Herrn Reichsaussenministers, dass die Deutsche Regierung
nicht in der Lage sei, der in der franzdsischen Note vom 1.Sep-
tember enthaltenen Anregung stattzugeben.
Der Herr Reichsaussenminister erklarte, dass dies zutreffend
sei.
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Coulondre erwiderte darauf, dass er unter diesen Um-
stdnden die unangenehme Pflicht habe, die Reichsregierung
noch einmal auf die schwere Verantwortung hinzuweisen, die
sie durch Er6ffnung der Feindseligkeiten gegen Polen ohne
Kriegserklarung auf sich genommen habe, und ihr mitzuteilen,
dass die Franzdsische Regierung gezwungen sei, vom heutigen
Tage, dem 3. September 1939, 5 Uhr nachmittags, ab ihre
Polen gegenuber eingegangenen Verpflichtungen zu erfullen.
Gleichzeitig Ubergab Coulondre die anliegende schriftliche
Mitteilung. Nachdem der Herr Reichsaussenminister sie ge-
lesen hatte, fuigte er abschliessend hinzu, dass Deutschland
nicht die Absicht habe, Frankreich anzugreifen, und dass die
heutige Franzdsische Regierung fur das Leid, das den Landern
zugeflgt wird, falls Frankreich Deutschland angreife, die volle
Verantwortung trage. Schmidt

In einem Rundtelegramm des Staatssekretérs des Auswartigen
Amtes an die deutschen diplomatischen Vertretungen wird die Ver-
antwortung Englands fiir den Kriegsausbruch abschliessend festge-

stellt.

Nr. 100 (482)

Der Staatssekretar des Auswartigen Amts
an die Deutschen Diplomatischen Missionen
Rundtelegramm

Berlin, den 3. September 1939
Zur Information und Regelung der Sprache.

Nachdem Versuch direkter deutsch-polnischer Aussprache
durch Nichterscheinen Polnischen Bevollméchtigten trotz
zweitdgigen Wartens Deutscher Regierung ergebnislos ge-

blieben war, und wir gezwungen waren, polnische militérische
Ubergriffe mit Ubergang zu militarischer Aktion zu erwidern,
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forderten England und Frankreich am 1. September von uns
Zuriickziehung deutscher Truppen von polnischem Gebiet.
Kriegsgefahr schien jetzt noch beschworen werden zu kdnnen
durch Eingreifen Mussolinis, der Waffenstillstand und an-
schliessende Konferenz zur Losung deutsch-polnischen Kon-
flikts vorschlug. Dieser Vorschlag ist von uns und auch von
Franzdsischer Regierung positiv beantwortet worden; Britische
Regierung hat hingegen heute mit zweistindiger Befristung
Forderung Zuriickziehung deutscher Truppen wiederholt und
sich nach Ablauf dieser Zeit als im Krieg mit Deutschland be-
findlich erklart. Frankreich ist dann mit Mitteilung gefolgt,
dass es sich gezwungen sehe, Polen beizustehen.
Vernlnftige deutsch-polnische Regelung wére ohne Eng-
lands Dazwischentreten und seine antideutsche Einkreisungs-
politik sicher l&ngst zu erzielen gewesen. Statt aber Polen zum
Einlenken zu ermahnen, hat England ihm Generalvollmacht
gegen Deutschland erteilt, sich selbst in Abhangigkeit von
Polens Entschliissen gebracht und schliesslich im letzten Augen-
blick auch noch Vorschlag Mussolinis durch sein Verhalten
zum Scheitern verurteilt. Damit ist Saat der Manner auf-
gegangen, die in England seit Jahren Vernichtung Deutsch-
lands predigen. Dieser Verlauf Ereignisse zeigt klar volle Ver-
antwortlichkeit Englands fur Kriegsausbruch. Weizsécker

Deutschland hat im Bewusstsein, bis zum letzten Augenblick alles
getan zu haben, was die friedliche Beseitigung des letzten und brennend-
sten europdischen Konfliktherdes ermdglicht hatte, die englische Her-
ausforderung angenommen. Es hat, nachdem der beispiellose Siegeszug
seiner Armeen durch Polen mit der Erfilllung der gestellten Aufgabe
seinen Abschluss gefunden hatte, nochmals, am 6. Oktober 1939, durch
den Mund seines Fuhrers der Welt und damit auch seinen Gegnern
eine Neuordnung Europas als Grundlage eines dauernden und ge-
rechten Friedens vorgeschlagen. Auch dieser Vorschlag wurde von
England in einer Form zuriickgewiesen, die erkennen liess, dass es der
Britischen Regierung weder um die Existenz des von ihr gegen Deutsch-
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land auf gehetzten Polens, noch um eine dauerhafte Neuordnung Eu-
ropas ging, sondern um die Niederringung und Zerschlagung Deutsch-
lands um jeden Preis. Deutschland und England haben sich dem Urteil
der Geschichte gestellt. Das im Vorstehenden zusammengetragene
dokumentarische Material aus dem amtlichen Deutschen Weissbuch
moge der Urteilsfindung dienen.



